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'TEZJE NESRECE PRI PRIDOBIVANJU LESA V REZIJI
GOZDNIH POSESTNIKOV

Mirko MEDVED#*

Izvilecek

Avtor razclenjuje prijavljene nesree pri pridobivanju lesa v zasebnem sektorju gozdarstva
Slovenije od 1. 1981 do 1987. Nesrece so razllenjene po letih, letnih Casih, mesecih, dnevih,
urah v dnevu, starosti, spolu, Stevilu sodelavcev, lastnistvu gozdne posesti, posledicah in vzro-
kih poskodb, fazah dela in gozdnogospodarskih obmodjih. Sledi primerjava z nesreCami s
traktorji in prikljucki pri nas in primerjava z obsegom nesreé v zasebnih gozdovih Svedske.
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SERIOUS ACCIDENTS AT WOOD PRODUCTION PERFORMED BY FOREST
OWNERS

Mirko MEDVED*

Abstract

The reported accidents which happened at wood production in the private sector of the Slove-
ne forestry from 1981 to 1987 are dealt with in this article. Accidents are analysed according to
years, seasons, months, days, hours of the day, age, sex, the number of workers, the forest
estate ownership, the results and causes of injuries, according to operational phases and forest
enterprise regions. A comparison analysing the accidents which happen at work with tractors
and accessories in Slovenia and in Swedish private forests is presented.
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1. UVOD

Dela v gozdu pri seénji in izdelavi, spravilu lesa ter nakladanju in prevozu lesnih sor-
timentov so naporna, predvsem pa zelo nevarna. Posebej za tiste, ki ta dela ne ob-
vladajo in niso poudeni o varnem delu in tehniki dela. V dnevnem Casopisju pogosto
lahko zasledimo vesti o teZkih nesreah v gozdu. Najpogosteje beremo poro¢ila o
nesrecah, ki so se tragi¢no koncale.

Obsega, vsebine, vzrokov in pogostnosti nesre¢ v zasebnem sektorju doslej nismo
poznali. V dru¥benem sektorju gozdarstva imamo podatke o nesre¢ah in poklicnih
obolenjih gozdnih delavcev. Zato smo med cilje raziskovalne naloge Pridobivanje
lesa v zasebnem sektorju gozdarstva Slovenije zapisali, da moramo prouéiti tudi
razmere na podro&ju varnosti in nesre¢ pri delu. Izsledki o obsegu nesre¢, o ¢asovni
" dinamiki njihovega pojavljanja, starostni strukturi penesrecencev ter o nesre¢ah po
posameznih opravilih in delih so prikazani v tem gradivu.

2. OPREDELITEV POJMOYV IN DOSEDANJE RAZISKAVE

Nesrete je ponavadi teZko natan¢no opredeliti. O opredelitvah pojmov, povezanih z
nesredami, je pisal POLIC (1987). Pravi, da jih praviloma opredeljujemo kot do-
godke, v katerih nastanejo poSkodbe in ¥koda, pri cemer sam dogodek ni bil namer-
no izzvan, kot npr. pri umoru ali vandalizmu. Imamo torej nenamerne vzroke in ne-
zaZelene posledice. TAYLOR (1976) razlikuje $tiri vrste opredelitev nesreg, in sicer
po posledicah (3koda ali poskodba), po dogodkih pred nesre€o (dogodki, ki zado-
stujejo za nastanek nesrete), po namenu (obstajanje namena pove, da nek dogodek
ni nesreta) in po opraviéilu (dolo€anje ,krivca®). POLIC (1987) navaja tudi THY-
GERSONOVO opredelitev (1986), po kateri gre pri nesrei za dogodek v sosledju
dogodkov, ki navadno povzroti nenamerno poskodbo, smrt ali $kodo. Pri tem sta
za opredelitev nesreé bistveni dve znatilnosti, nenadnost dogodka in Skoda, ki jo
povzrodi ena izmed oblik energije (mehanska, toplotna ali kemi¢na).

Pojem varnosti Poli& povezuje s tveganjem: ,,Nekaj naj bi bilo varno, Ce je s tem po-
vezano tveganje sprejemljivo. Presojanje sprejemljivosti tveganja pa je stvar oseb-
nih in socialnih vrednostnih sodb. V razli¢nih krajih in €asih tudi varnost razli¢no
opredeljujejo. :

V Statisti¢nem letopisu SR Slovenije (1987) je nesreda pri delu definirana kot vsaka
poskodba delavca, ki je vzroéno povezana z opravljanjem dela. Za nesre€o pri delu
Stejejo tudi poskodbe, ki so se zgodile na redni poti od stanovanja do delovnega me-
sta in obratno. Zakon o invalidskem in pokojninskem zavarovanju (1982) omenja le
poskodbe kot posledice nesrete: ,Poskodba na delu je posledica neposrednega in
kratkotrajnega mehani¥nega, fizikalnega ali kemiénega ucinka ali posledica hitre
spremembe poloZaja telesa, nenadne obremenitve telesa ali drugih sprememb fizio-
lotkega stanja organizma, &e je poskodba v vzrocni zvezi z opravljanjem del oziro-
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ma nalog. Poleg navedenega se za poSkodbo pri delu $teje tudi poskodba, ki se de-
lavcu pripeti na poti na delo in nazaj in na poti med opravljanjem delovnih nalog.
Za poskodbo pri delu Steje tudi obolenje zavarovanca, ki je neposredna in izklju¢na
posledica nesreCnega nakljucja ali vi§je sile med opravljanjem del in nalog.*

Dosedanje raziskave nesre¢ v gozdarstvu so bile omejene le na drubeni sektor
(TRKMAN 1983, POTOCNIK 1988). SluZbe za varstvo pri delu vsako delovno ne-
zgodo opisejo na posebnem enotnem obrazcu, ki pa ga ne uporabljajo tudi v zaseb-
nem sektorju, kjer ve&ina nesreé ostane neprijavljenih. Omenjena avtorja ugotavlja-
ta, da se giblje pogostnost nesrec glede na $tevilo zaposlenih med 10% in 12%. To je
dva- in vedkrat vet kot v nekaterih gozdarsko razvitejsih evropskih drzavah. Stevilo
nesre€, izraZeno s koli¢ino opravljenega dela, kaZe, da je stanje v druZbenem sektor-
ju gozdarstva Slovenije $e bolj kriti¢éno. POTOCNIK (1988) ugotavlja, da se najvet
nesred zgodi ob ponedeljkih in tretjo delovno uro. Konice nesre v letu so februarja
in marca ter junija, tretji¢ pa doseZejo viSek avgusta in septembra.

Nesrege pri delu so razélenjevali tudi gozdarji na Hrvaskem v delovni organizaciji
Slavonska ¥uma, Vinkovci. RANOGAIJEC (1981) je razclenil nesrece glede na sta-
rost in delovne izkuSnje delavcev, po urah v dnevu in dnevih v tednu. Najve¢ nesrec¢
so imeli delavci z najmanj delovnih izku$enj in tisti z deset do petnajst let delovne
prakse. S starostjo delavcev se zmanj3uje deleZ nesre¢ (delavcei do 25 let — 25%, de-
lavci nad 40 let — 8% poSkodovanih delavcev). Najve¢ nesre¢ so zabeleZili, tako kot
v Sloveniji, tretjo uro delavnika, torej tik pred glavnim odmorom. Podobni so tudi
izsledki za dneve v tednu, saj je bilo najve¢ nesre¢ ob ponedeljkih, in sicer pri naj-
mlajsih delavcih.

NILSON (1987) je raziskoval varnost, nesrefe in izobraZevanje vseh, ki delajo v
$vedskih zasebnih gozdovih. Okoli 50% njihovih gozdov, z etatom 36.000.000 m®,
je v zasebni lasti. Lastniki sami opravijo 35% se¢nje in 27% spravila (12.670.000 m®
seénje in 9.770.000 m® spravila). Ostalo delo opravijo razne zasebne druZbe in zdru-
7enja gozdnih posestnikov. Pri tem delu se je lastnikom, ki so delo opravljali sami,
leta 1984 pripetilo 774 nesre¢. To pomeni, da se je ena nesre¢a v povpreéju zgodila
na vsakih 14.500 m® posekanega in spravljenega lesa. Najbolj nevarno opravilo je
bilo setnja — pri podiranju se je zgodilo 36% vseh nesre€. Pri tem opravilu je v §tiri-
najstletnem obdobju pred 1. 1985 izgubilo Zivljenje 74 gozdnih posestnikov. ZdruZe-
nja lastnikov gozdov skrbijo za nenehno obve$¢anje in dopolnilno izobraZevanje
¢lanov. Podobno vlogo opravljajo tudi okroZne gozdarske oblasti s svojimi storitva-
mi, ki so namenjene tudi lastnikom gozdov. Tu pripravljajo eno- do petdnevne teca-
je za dela pri izkoriS$¢anju, pa tudi pri gojenju gozdov. V sezoni 1985/86 so v teh
zdruZenjih porabili 25.600 delovnih dni za izobraZevanje, ki se ga je udeleZilo sku-
paj 114.000 zasebnikov. Ce upoitevamo 3tevilo vseh lastnikov, to pomeni, da se
povpreéno vsako tretje ali Cetrto leto vsak posameznik udeleZi enega izmed te€ajev.

L. 1987 je Svet za preventivo in vzgojo v cestnem prometu izdelal raziskavo trak-
torskih nesre¢ v Sloveniji za obdobje od 1. 1981 do 1986 (SPV 1987). V tem Casu je
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bilo 245 mrtvih in 455 po$kodovanih voznikov traktorjev. Ugotovili so, da so po-
datki o poskodbah nepopolni, saj jih vozniki, &e je le mogote, ne prijavijo. Promet-
nih nesre¢ s traktorji, ki so zahtevale Zivljenja, je bilo v tem obodbju 133, v nesretah
pri opravljanju kmetijskih del s traktorji in prikljucki pa je umrlo 112 ljudi (19 na
leto). Najvec nesreC pri delu se je zgodilo zaradi nepravilnega ravnanja s kmetijski-
mi stroji, pri ¢emer so bili udeleZenci obitajno premalo izkuSeni pri uporabi traktor-
jev in raznih priklju¢kov. Pri delovnih nesrecah se je v kar 75,6% primerov zgodilo,
da se je traktor prevrnil in pod seboj pokopal voznika. Kabina, za%titni lok ali okvir
so obvezni od zaletka l. 1986. Skoraj vse nesrede v tem obdobju se se zgodile na
kmetijah, le §tiri na druZbenih posestvih. Najve€ jih je bilo julija, avgusta in septem-
bra in sicer popoldne, v ¢asu zmanj$ane pazljivosti oziroma vedje utrujenosti. Po
Stevilu nesreC s smrtnim izidom izstopajo ob&ine Murska Sobota (20), Ptuj (16), No-
vo mesto (21), Sevnica (9), Smarje pri Jel$ah (8) in Zalec (7).

3. METODIKA ZBIRANJA PODATKOY IN OBDELAVA

Namen na$e raziskave je bil med drugim tudi ugotoviti Stevilénost teZkih nesre¢ v za-
sebnem sektorju gozdarstva Slovenije. Za pomo¢ pri zbiranju podatkov smo prosili
Republiski sekretariat za notranje zadeve (RSNZ) — upravo za zatiranje kriminali-
tete. Podatke so nam posredovali jeseni 1. 1987. Pri vsaki nesredi so bili zapisani
kraj, obdina, spol ponesretenca, faza dela, kratek opis nesrete, njene posledice in
datum. Za obseZnejSo obdelavo smo pozneje zbrali $e nekaj podatkov o vsaki nesre-
¢i in manjkajoce podatke za drugo polovico 1. 1987. 1z poro¢il, ki jih sestavljajo po-
staje ljudske milice za nesrece s smrtnim izidom in za nesreCe s hudimi telesnimi po-
sledicami, smo dobili §e podatke o €asu, $tevilu sodelavcev, njihovi starosti in staro-
sti ponesrecencev, odnosu do lastni$tva gozda, o poSkodovanih delih telesa, vzroku
nesrece, drevesni vrsti, vrsti traktorja in za$¢itni kabini. Zbrane podatke smo uredili
v zbirnem listu, jih §ifrirali in obdelali na osebnem racunalniku IBM-XT,

4. IZSLEDKI RAZISKAVE

Raziskava obsega podatke o prijavljenih nesre¢ah, ki so se zgodile v zasebnem sek-
torju pri gozdarskih delih v obdobju od 1. 1981 pa vkljuéno do 1. 1987, Vklju&ene so
vse nesreCe s smritnim izidom ter nekatere nesrece, ki so se koncale s tezko poskod-
bo. Vedine tezkih nesre¢, predvsem pa laZjih, zasebniki ne prijavijo. V druZbenem
sektorju gozdarstva praviloma prijavijo vsako delovno nesre€o. Na podlagi raz-
merja med smrtnimi nesreCami v druZbenem sektorju (DS) in zasebnem sektorju
(ZS) gozdarstva, smo sklepali tudi na obseg vseh nesre€ v ZS (teZje in laZje nesrede).
V analizo smo vkljuéili tudi izsledke podobnih raziskav na Svedskem in podatke o
nesreah pri kmetijskih delih s traktorji in prikljucki za Slovenijo.
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4.1. Analiza nesre¢ po ¢asu pojavljanja

Stevilo nesre¢ smo razélenili po letih, mesecih, dnevih v tednu'in urah v dnevu. V ta-
beli 1 najprej prikazujemo pojavljanje analiziranih nesre€ v zasebnih gozdovih pri
nas od 1. 1981 do 1987.

Tabela 1: Prijavljene nesrede v zasebnem sektorju gozdarstva Slovenije
(1981—1987)
Table 1:  Reported accidents in the private sector of Slovene forestry from

1981—1987

Leto Stevilo prijavlj. nesre¢ Indeks
Year Number of accidents Index
Skupaj 176 1987 = 1,00
Total ’

1981 31 1,19
1982 18 0,69
1983 22 0,85
1984 27 1,03
1985 23 0,88
1986 29 - 1,12
1987 26 1,00

V zadnjih sedmih letih so pristojne sluZbe pri nas obravnavale povpreéno 25 nesreé
na leto. Kljub temu, da so nesreée nepredvidljivi, nenadzorovani in nenadni dogod-
ki, je njihovo Stevilo dokaj nesprejemlijivo in stagnira iz leta v leto. Izmed vseh pri-
javljenih nesre¢ se jih je 64% konéalo s smrtnim izidom. V tabeli 2 smo razdelili ne-
srefe po posledicah in letih. Posledice smo obravnavali v treh kategorijah, in sicer:
teZka poSkodba, smrt na kraju nesrede in smrt med prevozom v bolni¥nico ali v njej.

V -obravnavanem obdobju je zaradi posledic nesre¢ pri pridobivanju lesa umrlo pov-
preéno 16 ljudi na leto (delovne nesree s traktorji in priklju&ki v kmetijstvu — pov-
preéno 19 takih nesre¢ na leto). Predvidevamo, da ljudje pri nas porabijo precej veé
tasa za kmetijska opravila kot za delo v gozdu. Zato lahko sklepamo, da so tragi¢ne
nesrece v gozdovih glede na porabo &asa veliko pogostejse kot v kmetijstvu. Tako
pri gozdarskih kot pri kmetijskih nesreah vszJa skrb dejstvo, da z leti Stevilo ne-
sre¢ ne upada, ampak stagnira.

DeleZ vseh prijavljenih nesre¢ po mesecih kaze na izrazito sezonski ritem dela v za-
sebnih gozdovih. Pojavljanje nesre¢ po mesecih v druZbenem sektorju gozdarstva
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Tabela 2: Stevilo nesreé po letih in posledicah
Table 2:  Accident number according to the time of occurence

Posledice TeZka Umrl na kraju Umrl
Consequences poskodba nesree pozneje
Leto Severe Fatalities ) Fatalities
Year injury {on the spot) (later)
Skupaj 64 89 23
Total :

1981 12 17 2
1982 . 4 9 5
1983 . 9 9 4
1984 10 14 3
1985 7 13 3
1986 12 15 2
1987 10 12 4

Slovenije je veliko bolj nespremenljivo (najmanj 5,5% decembra in najve¢ 10,1%
septembra) kot v zasebnem sektorju (najmanj 4% julija in avgusta ter najve¢ 14,2%
aprila). Stevilo nesre¢ po posameznih mesecih j Je za oba sektorja lastnitva prikaza-
no na grafikonu 1. V zasebnem sektorju so nesrede koncentrirane v spomladanskih
mesecih.

Grafikon 1: DeleZi vseh nesre po mesecih v letu v ZS gozdarstva (1981—1987) in v
DS gozdarstva (1976—1985)

Graph 1: The share of all accidents according to months of the year in the fore-
stry private sector (1981—1987) and in the forestry sector of socialy
owned forests (1976—1985)

1671
147+
" nesrele
122+ v Z3
) private
$tevilo 19+ sector
nesref
acci-  But ~~ nesrele
dent v DS
number 6% socialy-
) owned
# forests
2ut
8z } } t } } : } — } } {

I I Ir W v v v oI I X X XN

mesec v letu
nonth of the year

31



Primerjali smo tudi sezonski ritem pojavljanja nesre¢ s tragi¢nim izidom pri delu s
traktorji v kmetijstvu in v ZS gozdarstva. Pri gozdarskih delih se je marca, aprila in
maja zgodilo 38,7% vseh nesre¢, v naslednjih treh poletnih mesecih pa le 13%. V je-
senskih mesecih se jih je pripetilo priblizno ¢etrtino — 25,5% — in v zimskih mese-
cih 22,7% (december, januar in februar). Nesrece pri kmetijskih delih s traktorji in
prikljucki so po letnih Casih razporejene takole: pomlad — 21,2%, poletje —
33,9%, jesen — 32,2% in zima — 12,7%. Zima in pomlad sta namenjena predvsem
gozdarskim opravilom, medtem ko je glavnina kmetijskih opravil poleti in jeseni.
Podobne so tudi zakonitosti pojavljanja nesre¢ pri delu.

Na grafikonu 2 prikazujemo gibanje pojavljanja nesre€ po posameznih mesecih v le-
tu. Od maja do oktobra je deleZ ,,kmetijskih“ nesre¢ vecji, novembra, decembra ter
od januarja do aprila pa je slika obratna, saj prevladujejo nesree v gozdu.

Grafikon 2: Smrtne nesre¢e v SR Sloveniji v zasebnem sektorju pri kmetijskih delih
s traktorji (leta 1981—1986) in pri delu v gozdu (leta 1981—1987)

Graf 2: Fatalities in the private sector of the SR Slovenia at agricultural work
with tractors (from 1981—1986) and at forestry work (from
1981—1987)
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Primerjava med pojavljanjem nesre¢ po mesecih v letu in realizacijo blagovne proiz-
vodnje za zasebni sektor gozdarstva Slovenije (grafikon 3) potrjuje domnevno o se-
zonskem ritmu dela v zasebnem sektorju. Realizacija blagovne proizvodnje ravno
tako potrjuje dejstvo, da nesrece niso zgolj slu¢ajnost, ampak da so odvisne od koli-
¢ine dela. Zanimiv in logi¢en je zamik maksimuma za en mesec, kajti najve¢ nesred
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se je zgodilo med se¢njo. Tej fazi pa pred prevozom, ko je blagovna proizvodnja tu-
di knjiZena, sledi Se spravilo. Ob predpostavki, da za nasteta opravila potrebujemo
en mesec, je Casovna razlika razumljiva. Tudi minimuma precej. sovpadata. Fe-
bruarja je obitajno najve¢ snega, kar dejavnosti pri pridobivanju lesa upotasni, v
poletnih mesecih pa se spravilo lesa do ceste zaradi kmetijskih del precej zmanja.

Grafikon 3: DeleZi prijavljenih nesret po mesecih v letu v ZS gozdarstva
(1981—1987) in realizacija blagovne proizvodnje (1982—1986)
Graf 3: The share of reported accidents to months of the year in the private fo-

restry sector (1981—1987) and the realisation of wood production
(1982—1986)
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Kraj$a ¢asovna kategorija kot meseci in leta so dnevi v tednu in ure v dnevu. Social-
na struktura lastnikov gozdov in velik deleZ zaposlenih med kmeckim prebivalstvom
ter drugi vplivni dejavniki sodijo med vzroke za to, da ve&ino dela v gozdu ljudje
opravijo takrat, ko niso v redni sluzbi, predvsem popoldne ter ob sobotah in nede-
ljah. Obratne so razmere v druzbenem sektorju, kjer so delavci redno zaposleni. Ra-
ziskovalci nesre€ pri delu v druzbenem sektorju gozdarstva (TRKMAN 1983, PO-
TOCNIK 1988 in RANOGAJEC 1981) so ugotovili, da se najve¢ nesre¢ zgodi ob
ponedeljkih, najmanj pa ob petkih. Primerjava nesre¢ po dnevih v tednu med DS in
ZS, prikazana na grafikonu 4, kaZe na dokaj razligen ritem dela.

Zelo podobni so deleZi nesre¢ v zasebnem sektorju. Vsak drugi dan v tednu (pone-
deljek, sreda, petek in nedelja), je bilo povpreéno od 9,1% do 10,8% nesred. Nekaj
manj kot tretjino se jih je zgodilo ob torkih in &etrtkih skupaj, izrazito pa izstopa
sobota (tretjina vseh nesred). Stevilo nesre v tem dnevu je vi§je od dvakratnega
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Grafikon 4: Stevilo nesre¢ v gozdarstvu po dnevih v tednu
Graph 4.
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Tabela 3: Nesreée v zasebnem sektorju po urah v dnevu

FH nesrste

The number of accidents in forestry according to the days of the week
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Table 3: Accidents in the private sector according to hours of the day

Ura v dnevu Delez nesrec (%)
Hour of the day Accident share (%)

Skupaj 100
Total

1 0,6

8 1,1

9 6,3

10 7,4

11 12,5

12 10,2

13 8,0

14 10,2

15 8,0

16 ’ 15,3

17 12,5

18 6,3

19 1,1

20 0,6
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povprecja nesre¢ v ostalih dnevih. Ob sobotah dela verjetno najveé takih lastnikov,
ki so sicer zaposleni in imajo oddaljene parcele — predpostavljamo, da jih takrat
dela tudi ve¢ naenkrat skupaj. Tradicionalni pomen nedelj verjetno prispeva k te-
mu, da se je tega dne pripetilo trikrat manj nesre& kot ob sobotah.

Poznano je, da utrujenost povzrota vejo verjetnost nastopanja nesreé. Ugotovili
smo, da se je pri delu v gozdu v zasebnem sektorju do 11. ure v povpredju zgodila
Cetrtina vseh nesre€, nekaj manj kot 75% pa jih je bilo kasneje. V tabeli 3 so prika-
zani deleZi nesre¢ po urah v dnevu.

NesreCe po urah v dnevu niso zadosten podatek o pojavljanju nesre¢. Predvidevali
smo, da pri ¢asu nesre¢ obstajajo razlike med delavniki in koncem tedna. Podatke o
nesreCah po urah v dnevu smo zdruZili v tri nove &asovne kategorije (dopoldne,
opoldne in popoldne). V grafikonu 5 so prikazani relativni odnosi med temi &asov-
nimi kategorijami. SeStevek med dvema totkama na isti vertikali na obeh ¢rtah gra-
fikona 5 je vedno 100% (ob 14. uri se npr. sorazmerno veg nesred zgodi ob koncu
tedna — 56%, popoldne po 15. uri pa jih je ve¢ ob delavnikih.

Grafikon §5: Relativni odnosi ¢asa pojavljanja nesre¢ med delavniki in koncem ted-
na po urah v dnevu

Graph 5:  Relative relations of accident occurence time in working days and at
weekends according to hours of the day
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Ob koncu tedna se do 11. ure zgodi 1,5 krat ve¢ nesre kot ob delavnikih, v popol-
danskih urah pa je med tednom dvakrat ve¢ nesreé kot ob sobotah in nedeljah.
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Naredili smo tudi primerjavo po urah v dnevu za nesreée v druZbenem in zasebnem
sektorju gozdarstva in za nesrete s traktorji in prikljugki. Izsledke prikazujemo na
grafikonu 6. Do 11. ure je najmanjsi deleZ nesred v zasebnem sektorju gozdarstva.
Ce ga primerjamo z deleZem traktorskih nesre¢ v kmetijstvu lahko sklepamo, da je
delo v gozdu v ZS bolj ,,popoldanska dejavnost®.

Grafikon 6: Primerjava traktorskih nesre¢ v zasebnem sektorju (leto 1986) z nesre-
¢ami v ZS gozdarstva (1981—1987) in DS gozdarstva (1975—1986) po
urah v dnevu

Graph.6: A comparison of tractors accidents in the private sector (1986) with the
accidents in the forestry private sector (1981—1987) and the accidents
in the forestry sector of socially owned forests (1975—1986) according
to hours of the day
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4.2. Spol in starost ponesreencev ter §tevilo sodelavcev

Pri delu v gozdu v zasebnem sektorju so velikokrat sodelovale tudi Zenske. Med po-
nesreéenimi je bilo v analiziranih letih kar 5,7% Zensk. Med tistimi, ki so sodelovali
pri delu v gozdu pa je bilo Ze 13,3% Zensk. Na sploSno velja, da je z nara§¢anjem
Stevila sodelavcev raslo tudi Stevilo Zensk med njimi.

Starost po$kodovanih pri delu v gozdu prikazujemo na grafikonu 7. Preseneca po-
javljanje ponesreCencev v najmlajsi starostni kategoriji. Predvidevamo lahko, da so
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star§i premalo pozorni, e vodijo otroke s seboj v gozd, predvsem pa se v tem zrcali
podcenjevanje nevarnosti gozdnega dela. Takim nesreCam bi se prav gotovo lahko
izognili, ¢e bi otroke pustili doma oziroma jim ne bi dovolili, da se pribliZajo delov-
nemu obmocju. Te nesrele so se najveckrat zgodile zaradi tega, ker delavci zaradi
ropota motorne Zage niso sliSali otrok za svojim hrbtom, ki so se jim iz radovednosti
pribliZali.

Najve¢ ponesrecenih je iz starostne skupine od 40 do 49 in od 50 do 59 let. Predvide-
vamo lahko, da je §tevilo tistih, ki opravijo najve¢ dela v gozdu in so starej$i od 40
let, Se vecje kot kaZe Stevilo ponesrefenih. Ranogajec (1981) je namred ugotovil, da
imajo najve¢ nesre¢ ravno najmlajsi delavci zaradi neizkuSenosti, vihravosti ter ne-
premisljenosti.

Grafikon 7: Starost ponesretencev
Graph 7:  The age of the injured
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Stevilo sodelavcev pri posameznih nesredah, ki ga prikazujemo na grafikonu 8, nam
pokaZe, da se je najveC nesre¢ zgodilo takrat ko sta delo v gozdu skupaj opravljala
dva delavca. V natanko tretjini primerov je bil ponesredenec na delu sam, priblizno
v osmini primerov pa so bili na kraju dogodka prisotni Stirje, pet ali Sest ljudi.

Stevilo sodelavcev je odvisno tudi od tega, v katerih dnevih v tednu je nastopila ne-
sreCa. Raz€lenili smo nesrece glede na $tevilo sodelavcev ob delavnikih ter ob koncu
tedna. Ugotovimo lahko, da je §tevilo sodelavcev ob sobotah in nedeljah na splo¥no
velje. Razmerje v primerih, ko je ponesredeni delal v gozdu sam ali z enim sodelav-
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cem, je priblizno enako za delavnike in za konce tedna. Veéina nesret, ko je bilo pri
delu v gozdu po pet, oz. vse nesrele, pr1 katerih je bilo Sest ljudi v istem delovi$¢u, se
je zgodilo ob koncu tedna.

Grafikon 8: Stevilo sodelavcev pri posameznih nesretah v zasebnih gozdovih
Graph 8:  The number of workers in individual accidents in the private sector
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Grafikon 9: Primerjava nesre¢ ob delavnikih in konec tedna glede na ¥tevilo sode-
lavcev

Graph 9: A comparison of accidents happening on working-days and at weekends
according to the number of workers
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4.3. Lastnistvo gozdne posesti, vzroki poskodb in posledice

Iz porocil o nesrecah pri delu v zasebnem sektorju gozdarstva smo poskusali ugoto-
viti povezavo med poskodovanci in lastni§tvom gozdnih posesti. 1zsledke iz analize
poro¢il prikazujemo v tabeli 4. V kategorijo ,lastni“ smo uvrstili poskodovane, ki
so bili lastniki gozda ali v bliZnjem sorodstvu z lastnikom. V skupini ,tuji“ smo uvr-
stili prijatelje, sosede, znance ali najete delavce. Pod ,ostalo“ pa smo vpisali posko-
dovance, pri katerih nismo mogli ugotoviti povezave z lastni§tvom.

‘Tabela 4: Ponesrefenci in lastni§tvo gozda
Table 4: The injuried and the forest property

LastniStvo Delez

gozda poskodovancev
Forests The share of
property ) the injuried
lastni 67,0%
belonging to the

injuried person

tuji 20,5%
Soreign

ostali ’ 12,5%
others

Dve tretjini ponesreéenih se je poskodovalo v ,svojem* gozdu. Iz tega podatka mor-
da lahko sklepamo tudi, da najmanj toliko del lastniki oz. njihovi bliZnji sorodniki
opravijo sami, preostalo pa znanci, sosedje ali najeti delavci.

Dve tretjini prijavljenih nesre¢ za obravnavano obdobje se je kon&alo tragi¢no.
Ostale so bile nesrece s hujsimi telesnimi posledicami ob katerih je po§kodovani pre-
Zivel. Posledice teh 36% nesre¢ smo podrobneje analizirati. NajpogostejSe poskod-
be v kategoriji teZkih nesre¢ so bili zlomi in zvini. Sledili so udarci in notranje po-
§kodbe ter ureznine. Izsledki so prikazani v grafikonu 10.

Pri vseh prijavljenih nesrecah, ki so se zgodile pri delu v zasebnih gozdovih, smo ra-
ziskali tudi, kateri del telesa je bil poSkodovan. Pri prek 40% nesre¢ so ponesreceni
dobili udarec v glavo, kar je povzrocilo zlome lobanj in druge poSkodbe glave. Ta
podatek bi lahko marsikoga preprical, da zasCitna sredstva in njihova uporaba niso
brez pomena. Na drugem mestu po pogostnosti poskodb je prsni ko§. Poskodbe
prsnega ko$a so pogoste pri nesre¢ah s traktorji — prevrnitve — in pri udarcih pada-
jolega drevesa zaradi nepravilne smeri umika. Sledijo poSkodbe nog, hrbta, mede-
nice in notranjih organov. Preseneca nizek odstotek poSkodb rok, kajti pri nesreah
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Grafikon 10: Poskodbe pri teZkih nesredah v zasebnih gozdovih

Graph 10:  Injuries in serious accidents in the forest
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v druZbenih gozdovih so ugotovili (TRKMAN 1983), da so roke pogosteje prizadeti
del telesa. Tak rezultat si lahko razlagamo z domnevo, da pri teZkih nesre¢ah roke le
redko predstavljajo najbolj prizadeti del telesa. Deleze najpogosteje poskodovanih
delov telesa pri nesre¢ah v zasebnem sektorju prikazujemo na grafikonu 11.

Grafikon 11: Najpogosteje poskodovani deli telesa
Graph 11:

The most frequently injured parts of the body
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Pri podatkih za nesree v druZbenem sektorju (TRKMAN 1983) dobimo povsem
drugacno sliko poSkodb delov telesa: noge — 41,9%, roke — 35,8%, glava —
11,6%, prsni ko§, trebuh in notranji organi — 7,1%, ostalo 3,6%. Tako velike raz-
like so najbrZ predvsem posledica dejstva, da smo za ZS analizirali le teZke nesrege,
podatki za DS pa vkljuCujejo tudi laZje, v katerih so najvetkrat poskodovane roke
in noge.

Iz opisov nesre¢ smo sklepali tudi o vzrokih nesrege. Vzroke smo razdelili v §tiri sku-
pine in jih na grafikonu 12 primerjali z analizo vzrokov nesre¢ v DS gozdarstva Slo-
venije (POTOCNIK 1988). Razvidno je, da so kljub subjektivnim presojam vzrokov
iz porotil o nesre€ah v ZS, nesre¢e med lastniki gozdov podobno porazdeljene kot
tiste v DS. Vendar nepazljivost in nepravilnost postopkov pri delu vetkrat botrujeta
nesream v zasebnih gozdovih kot pa v druzbenih. To je tudi razumljivo, saj zaseb-
niki za tako delo niso zadosti usposobljeni.

Grafikon 12: Najpogostejsi vzroki nesred v gozdarstvu v DS (1975—1985) in ZS
(1981—1987)

Graph 12: The niost usual causes of forestry accidents in socialy owned forests
(1976—1985) and in private forests (1981—1987)
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V zgornjem grafikonu ni kategorije ,,neuporaba za3Gitnih sredstev¥, ki jo sicer v DS
redno uporabljamo. Izpustili smo jo zaradi tega, ker bi sicer za ZS lahko narisali e
en stolpec s skoraj 100%, saj zasebniki pri delu v gozdu izjemno redko uporabljajo
za§ditna sredstva.
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4.4, Nesrece po fazah dela in opravilih

V to analizo smo zajeli vse obravnavane nesrefe. DeleZe nesre¢ po posameznih fazah
dela prikazujemo na grafikonu 13. Slabi dve tretjini nesreé pri delu v gozdu sta se
zgodili v fazi senje in izdelave. Cetrtina jih je bilo med spravilom in dobrih 11% pri
nakladanju in voZnji lesa. Pri podrobnej$i analizi nesre¢ po delovnih operacijah
smo ugotovili, da se je tri Cetrtine vseh nesre pri se€nji zgodilo pri podiranju dreves
in pri spros§¢anju obviselih dreves. Nazorneje bi ta podatek lahko ponazoril takole:
,» Tri Cetrtine nesre pri seénji se zgodi, 3¢ preden drevo pade na tla“. Podatek ni ne-
pomemben, saj opozarja, da moramo pri poudarjanju nevarnosti gozdnega dela in
pri poucevanju zasebnikov najve¢ pozornosti posvetiti prav delovnima operacijama
podiranje in spro$tanje obviselih dreves.

Grafikon 13: Nesrece po delovnih fazah

Graph 13:  Accidents according to working phases
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Pri spravilu lesa s traktorji je bilo najve& nesre¢ pri vladenju lesa iz gozda (50%) in
med prazno voZnjo v gozd oz. pri obratanju (18%). Med zbiranjem se je zgodilo
24% nesreé, ostale pa pri odpenjanju in rampanju lesa na kupe. Marsikateri nesreci
pri prevozu lesa bi se lahko izognili, saj je kar tretjina padcev s prikolic. Ostale ne-
sreée pri prevozu in nakladanju lahko razdelimo $e na dva enaka deleZa, in sicer na
ro¢no nakladanje ter neobvladovanje traktorjev med voZnjo s polno prikolico.

Verjetno ima tudi drevesna vrsta dologen vpliv na nesre€e pri senji in izdelavi. Kak-
gen je, lahko samo domnevamo. Verjetno je vetja moZnost za nastanek nesrece pri
takih drevesnih vrstah, ki imajo bolj nesimetri¢no kro3njo, tezke veje, teZi§€e izven
drevesa, zavita vlakna itd. V tabeli 5 naStevamo drevesne vrste, pri katerih so se zgo-

dile obravnavane nesrece.
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Tabela 5: Drevesne vrste pri nesre¢ah v fazi seénje in izdelave
Table 5: Tree species in accidents (cutting phase and finishing phase)

Drevesna Delez

vrsta (%)
Tree Share expressed
species as a percentage
bukev — the beech ) 24,9
smreka — the spruce 15,9
hrast — the oak 13,7
jelsa — the alder 6,0
bor — the pine 3,4
gaber — the hornbeam 3,4
brest — the elm 1,7
vrba — the willow 1,7
akacija — rhe acacia . 1,7
javor — the maple 0,8
jelka — the fir 0,8
kostanj — the chestnut 0,8
topol — the poplar . 0,8
*neopisano — not described. 24,9

" * V kategorijo neopisano smo uvrstili vse nesrege pri seénji, pri katerih v porogilu ni bila vpi-
sana drevesna vrsta.

* All accidents which happened in cutting and for which there were no trees species entered in
the report have been classified under the division not described.

Pomemben podatek je predvsem, da se je vecina (2,2-krat vet) nesreé zgodilo pri se-
¢nji listavcev.

Pri §tirih najpogosteje zastopanih drevesnih vrstah smo proudili, v katerem letnem
¢asu je prislo do nesrede. Izsledke prikazujemo na grafikonu 14.

Najvet nesrec se je zgodilo spomladi pri seénji smreke in jelSe. Pri se¢nji bukve je bi-
lo najve¢ nesre¢ spomladi in jeseni, pri hrastu pa pozimi in jeseni. Pri seénji jelSe in
hrasta poleti ni bilo nobene nesreée. Nasploh je bilo poleti pri obravnavanih dreves-
nih vrstah malo nesre€, Se najve¢ pri smreki.

43



Grafikon 14: Pojavljanje nesreé pri secnji po letnih &asih pri nekaterih drevesnih
vrstah :

Graph 14:  Accidents occuring in cutting according the sesons in some tree spe-
cies
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4.5. Krajevna opredelitev nesreé

V mnoZici vplivnih dejavnikov (&lovek, tehnika, ekonomika in okolje), ki vplivajo
na delo v gozdu, lahko i§¢emo moZne odgovore na vpraanje, zakaj se dolotena nes-
re¢a zgodi. Za tak$no obseZno analizo podatkov v poro&ilih o nesregah ni dovolj.
Lahko pa smo dolotili, na katerem gozdnogospodarskem obmo&ju se je nesreda
zgodila. V analizo smo vkljutili $e podatke o obsegu proizvodnje (realizirani etat) v
zasebnih gozdovih in tako ugotavljali koli¢ino proizvodnje na nesreto po posamez-
nih GGO. Osnova za izratun sta bila podatka: a) o §tevilu nesret s tragi¢nim izidom
(Stevilo vseh prijavljenih nesre¢ po posameznih obmogjih ni objektiven podatek, ker
nesree zelo razli¢no prijavljajo — tabela 6) in b) o povpretnem realiziranem etatu v
zasebnem sektorju gozdarstva Slovenije v 1. 1982 in 1984 v reZiji zasebnih gozdnih
posestnikov.

V tabeli 6 so prikazani podatki o nesre¢ah po gozdnogospodarskih obmocjih (GGO)
in deleZi smrtnih nesre¥ med vsemi prijavljenimi. Najmanj prijav nesre&, ki so se
konéale le s teZkimi posledicami je bilo v GGO Novo mesto in BreZice, v Nazarju in
Celju pa so prijavili celo samo smrtne nesrede.

Na kratko smo razglenili tudi pojavljanje nesret po ob&inah v Sloveniji. Absolutno

najved nesre€ so od 1. 1981 do 1987 prijavili v naslednjih desetih ob&inah: Radovljici
(11), Mariboru (9), Kranju (8), Skofji Loki (7), Novem mestu (7), Ptuju (7), DomZa-
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Tabela 6: NesreCe v ZS gozdarstva po gozdnogospodarskih obmod&jih
Table 6: Accidents in private forests according to forest enterprise regions

Vse Smrtne Delez od vseh

GG nesrece nesrece prijavljenih (%)
Forest All Fatalities The share of all the
enterprise accidents reported accidents (%)
Skupaj 176 112 63,6

Total

Tolmin 10 2 20

Bled 13 6 46

Kranj 20 12 60
Ljubljana . 22 11 50
Postojna 8 4 50

Kod&evije 7 5 71

Novo mesto 15 14 93

BreZice 14 13 93

Celje 15 15 100

Nazarje 2 2 100

Slovenj G. 4 2 50
Maribor 21 12 . 57

Murska S. 20 10 50

SeZana 5 2 40

Grafikon 15:Etat v ZS gozdarstva v reZiji lastnikov gozdov in tragi¢ne nesrede pri
delu v gozdu

Graph 15:  Annual cut in private forests in the forest owner realisation and the
accidents with a tragic outcome in forest work
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lah (6), Grosupljem (6), Kr$kem (6) in Ribnici (6). To ¥e ne pomeni, da je v teh obci-
nah tudi sicer najve¢ nesre¢ pri pridobivanju lesa v ZS.

Na grafikonu 15 prikazujemo deleZe etatov in deleZe smrtnih nesre¢ po posameznih
GGO. Svetli stolpci, ki so vi§ji od temnih, pomenijo, da je deleZ etata vecji od deleZa
nesre¢ v primerjavi z ostalimi obmod&ji v Sloveniji.

IzraCunali smo, na koliko m® realiziranega etata se v posameznih obmog&jih zgodi
ena smrtna nesreca. Pri dobljenih rezultatih smo izradunali indekse. Osnova je bil
podatek za GG Slovenj Gradec, kjer se je zgodilo najmanj nesre¢ na koliéino realizi-
ranega etata. Indeksi so prikazani na grafikonu 16. Beremo ga lahko takole: Na do-
lo€enem GGO se je zgodilo x-krat ($tevilka nad stolpcem v grafikonu) ve¢ smrtnih
nesre¢ kot na obmodju GG Slovenj Gradec ob enaki koli¢ini opravljenega dela v
gozdu.

Grafikon 16: Indeks tragi¢ne nesre¢e na etat v ZS gozdarstva v reZiji lastnikov goz-
dov ’

Graph 16: - The index of a serious accident per annual cut in private forests in reali-
sation of forests owners
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Razpravijanje o vzrokih za tak¥ne razlike ni predmet na%e raziskave. Kljub temu pa
nas je zanimalo, ali obstaja povezava med povprecno velikostjo posesti po obmoé-
jih in koli¢ino proizvodnje na eno nesre¢o. Tako kot smo doloéili indekse za nesrede
na grafikonu 16, smo jih tudi za povpre¢no velikost gozdne posesti v zasebnem sek-
torju gozdarstva. Indeks 1 predstavlja najvefjo gozdno posest (Slovenj Gradec —
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9,98 ha), indeks 9,88 pa najmanj$o posest na obmoc&ju Murske Sobote (povpreéna
gozdna posest je v Murski Soboti 9,88-krat manj¥a kot v Slovenj Gradcu). Primer-

javo indeksov prikazujemo na grafikonu

17.

Grafikon 17: Primerjava indeksov za velikost gozdne posesti in indeksov za nesrete

na etat .
Graph 17: A comparison of forest property extent indices-with those of accidents
per annual cut
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Razvidno je, da le indeksa obmo¢ij SeZana in Maribor precej odstopata od sicer do-
kaj vzporedno nara$¢ajo¢ih indeksov. Kljub temu pa lahko ugotovimo, da z zmanj-

Sevanjem povprecne gozdne posesti nara§

¢a Stevilo smrtnih nesre¢ po posameznih

gozdnogospodarskih obmogjih. Vzroke za to navajamo v naslednji preglednici.

MAJHNA GOZDNA POSEST

VELIKA GOZDNA POSEST

*majhen etat

*malo dohodka

*slaba oprema za delo v gozdu
*manj3a odvisnost od gozda
*malo tradicije

*malo delovnih izkuSenj

*yelji etat

*ve¢ dohodka

*bolj¥a oprema za delo v gozdu
*vedja odvisnost od gozda

*vel tradicije

*ve& delovnih izku3enj

VELIKO NESREC PRI DELU

MANJ NESREC PRI DELU
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4.6. Primerjava nesre¢ pri delu v gozdu med Slovenijo in Svedsko

Obseg in posledice nesret pri gozdarskih opravilih v procesu pridobivanja lesa nam
Se ne pojasnijo, kaksne so razmere pri nas v primerjavi z razvitej§imi deZelami. Zato
smo primerjali podatke, ki jih navaja NILSON (1987) za nesre&e v zasebnih gozdo-
vih Svedske z rezultati, ki jih navajata TRKMAN (1983) in POTOCNIK (1988) za
DS gozdarstva Slovenije, ter naimi analizami.

Delo v 8vedskih zasebnih gozdovih opravljajo deloma lastniki sami, najveé pa razli-
¢ne organizacije zasebnih zdruZenj lastnikov gozdov. Na osnovi teh analiz bomo
poskusali sklepati tudi o obsegu vseh nesre¢ v naih zasebnih gozdovih. Primerjavo
med nesreCami v DS gozdarstva v Sloveniji z nesre€ami v §vedskih zasebnih gozdo-
vih navajamo v tabeli 7. Podatke za Slovenijo smo dobili iz Statisti¢nih letopisov SR
Slovenije.

Tabela 7: Primerjava nesre v vedskih zasebnih gozdovih z nesredami v druZbenih
gozdovih SR Slovenije

Table 7: A comparison of accidents in swedish private forests with those in socialy
owned forests of the SR Slovenia

Svedska — zasebni gozdovi Slovenija —
Sweden — private forests delavci v DS
Leto Zaposleni delavci Lastniki gozdov Slovenia —
Year Employed workers Forest owners Employed workers
Nesrece Nesrele Nesrece
Vse Smrtne Vse Smrtne Vse Smrtne
Accidents Accidents Accidents
All Fatalities All Fatalities _ All Fatalities
1980 3403 7 1070 10 717 3
1981 3524 3 1033 3 730 3
1982 3582 8 1058 8 809 3
1983 3683 4 1088 18 744 1
1984 3149 5 774 9 732 1
Skupayj 17341 27 5023 v 48 3732 12
Total
Povp. 3468 5,4 1005 9,6 746 2,4
On the
average
642 : 1 ' 105 : 1 311:1

V zadnji vrstici tabele 7 smo izraCunali razmerje med vsemi nesrefami in smrtnimi
primeri delovnih nezgod. Za rezultate Svedske lahko predpostavljamo dvoje:

48



— §tevilo smrtnih nesred je v primerjavi z vsemi nesreami med lastniki precej veéje
(pribl. Sestkrat) ali pa

— lastniki gozdov, tako kot pri nas, ne prijavljajo vseh poskodb pri delu (kar je
bolj verjetno). )

Primerov smrtnih nesre¢ je pri nas v DS enkrat ve¢ kot med delavci, zaposlenimi v
raznih zdruZenjih na Svedskem. Absolutna primerjava vseh nesre¢ je nemogoda, &e
ne upostevamo koliCine proizvodnje. V primerjavo smo vkljudili podatke za proiz-
vodnjo 1. 1984. Na Svedskem so v tem letu lastniki sami obdelali 12.670.000 m? lesa,
ostali zaposleni delavci pa 23.530.000 m® lesa. Pri nas je bila proizvodnja v
druZbenih gozdovih 1.570.000 m®, v zasebnih pa 1.840.000 m® lesa. Koli¢ino dela v
primerjavi s smrtnimi nesreami prikazujemo na grafikonu 18.

Grafikon 18: Koli¢ina proizvodnje (v milij. m®) na smrtne nesrece pri delu
Graph 18:  Production quantity (in million m®) per fatalities accidents at work
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Primerjave so objektivne, ¢e so pogoji dela priblizno enaki. Morda lahko z neenaki-
mi pogoji dela delno utemeljimo veliko vegje $tevilo nesreé pri nas (izraZenih v koli-
¢ini lesa). Za neenake pogoje dela lahko $tejemo tudi stopnjo tehnoloSkega razvoja.
Kljub temu pa preseneta dejstvo, da je med zasebnimi lastniki gozdov na Svedskem
manj nesre¢ kot pa pri nasih redno zaposlenih delavcih v druZbenem sektorju. Na
grafikonu 19 prikazujemo Se podatke o vseh nesrefah, preraunanih na koli¢ino
proizvodnje.
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Grafikon 19: Koli¢ina proizvodnje (v tiso¢ m?®) na vse nesrece pri delu
Graph 19:  Production quantity (in thousand m?) per all accidents at wprk
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Takoj opazimo razliko med lastniki in delavci na Svedskem, ki pa verjetno ni stvar-
na, saj tezko verjamemo, da se strokovno usposobljenejs$im delavcem zgodi veC ne-
sred kot lastnikom gozdov. Razliko lahko pojasnimo z Ze omenjeno domnevo, da
tudi $vedski lastniki gozdov ne prijavljajo vseh nesre€ pri delu. Do popolnoma ne-
smiselnega rezultata pa pridemo, &e primerjamo koli¢ino proizvodnje in prijavljene
teZke nesrede pri delu v zasebnem sektorju pri nasc Tak izratun namre¢ pove, da se v
naem ZS zgodi ena nesreda pri delu samo na vsakih 180.000 m? etata. Zato smo Ste-
vilo nesre¢ v ZS izratunali na podlagi predpostavke, da se v ZS zgodi tolikokrat vet
vseh nesreé kot v DS, kot jih kaZe primerjava pri smrtnih nesre¢ah. Po tej je bilo v
obravnavanih letih v ZS 5,8-krat ve¢ smrtnih nesre¢.

Zanimiv je tudi prikaz primerjave med povpreéno velikostjo zasebne gozdne posesti
in $tevilom smrtnih nesre¢ med Slovenijo in Svedsko na grafikonu 20. Pri nas je
povpretna velikost zasebne gozdne posesti 14,8-krat manj¥a, imamo pa kar 11,5-krat
vet smrtnih nesre¢ kot na Svedskem.

50




Grafikon 20: Relativna primerjava med velikostjo posesti in smrtnimi nesreami
_ med lastniki gozdov
Graph 20: -~ A relative comparison between the forest estate extent and fatalities in
Sforest owners

14.8

velikost
posesti
forest
estate
extent

@ smatne

nesrefe
fatalities

SLOVERLJA

SLOVERIA

5. RAZPRAVA O REZULTATIH

Analiza pojavljanja nesreC v zasebnem sektorju gozdarstva Slovenije je del raziso-
valne naloge Pridobivanje lesa v zasebnem sektorju gozdarstva Slovenije, ki poteka
na InStitutu za gozdno in lesno gospodarstvo. V Sloveniji je bil to prvi poskus
ovrednotenja obsega nesrec lastnikov gozdov pri pridobivanju lesa.

Osnova za analizo so bili podatki o smrtnih in ostalih teZkih nesreah pri delu v za-
sebnem sektorju, ki jih zbirajo na Republiskem sekretariatu za notranje zadeve. Ti
podatki. so edini razpoloZljivi vir informacij o varnosti oziroma nevarnosti dela v
gozdu v reZiji lastnikov gozdov.

Gozdnogospodarske organizacije opravijo s svojimi delavci vedno ved dela tudi v
zasebnem sektorju, kljub temu pa nismo odkrili zmanj$evanja obsega obravnavanih
nesre¢ v obdobju od 1. 1981 do konca 1. 1987.

Podatek, da se je najvec nesre¢ zgodilo v spomladanskem &asu in analiza realizacije
blagovne proizvodnje kaZeta, da zasebniki v tem €asu opravijo tudi najve¢ dela v
gozdu. Poleti in jeseni pa prevladujejo dela v kmetijstvu, kar potrjuje tudi pojavlja-
nje nesreC pri delu s traktorji in prikljucki pri kmetijskih opravilih. Iz tega sledi, da
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imajo kmetje in tudi ostali lastniki gozdov najveé ,prostega &asa“ pozimi. Ta &as bi
morali bolje izkoristiti za organizacijo razli¢nih oblik izobraZevanja.

Delo v gozdu pri pridobivanju lesa je izredno nevarno. Predpisi o varstvu pri delu za
delavce zaposlene v druZbenem sektorju prepovedujejo, da bi delavec v gozdu delal
sam, v raziskavi pa smo ugotovili, da se je tretjino nesre¢ v zasebnem sektorju zgo-
dilo, ko je bil ponesreteni v gozdu sam. Ni bilo malo primerov, da je ponesreteni v
gozdu izkrvavel ali se zadusil pod teZo drevesa oz. korenin zaradi nepravo&asne prve
pomodi.

Velina nesre¢ v zasebnih gozdovih se je zgodila v popoldanskih urah ter ob koncih
tednov, kar kaZe, da je vefina lastnikov gozdov zaposlena. Majhne letne koli¢ine
etata, nizki dohodki od prodanega lesa ter slaba strokovna usposobljenost niti ne
omogod&ajo nabave niti ne narekujejo potreb po sodobni opremi za delo v gozdu.

. Primerjava z nesrefami na Svedskem je pokazala, da imamo pri nas skoraj dva
najstkrat ve¢ smrtnih nesre€ pri opravljanju dela v zasebnih gozdovih pri enaki koli-
¢ini proizvodnje in petnajstkrat manjSo povpreéno velikost gozdne posesti. Pri nas
pa trendi kaZejo $e nadaljnje drobljenje gozdnih posesti. Nujno je proces obrniti v
nasprotno smer, ne samo zaradi tehnolo$kih in organizacijskih razlogov, ampak tu-
di iz humanih. Tudi razporejenost nesreé po gozdnogospodarskih obmog&jih v Slove-
niji kaZe, da imajo bistveno ve& nesre¢ na obmogjih z zelo majhno povpre¥no gozd-
no posestjo.

“Verjetno ne moremo pritakovati bistvenih sprememb niti na podroéju zakonodaje
in gozdarske politike pri obravnavanju zasebnih gozdov niti v ustaljeni sodni praksi
odnosa do lastnistva gozdov. Zato je edina pot, ki lahko prispeva k' zmanj3anju $te-
vila nesre€, izobraZevanje ter omogo&anje lastnikom gozdov, da poskrbijo za so-
dobno opremo ali pa si jo izposodijo. MoZnosti za bolj§o poutenost lastnikov goz-
dov o tehnologijah pridobivanja lesa, razli¢nih tehnikah dela, izbiri delovnih sred-
stev in varnosti pri delu je ve¢. Eno izmed njih sta s sodelovanjem Ze nakazala Kmeg-
ki glas in InStitut za gozdno in lesno gospodarstvo z obasnimi prispevki o obrav-
navani tematiki. Drugo, bolj$o in u€inkovitej$o pa bi morali zasebni lastniki imeti
pri gozdarskih temeljnih organizacijah kooperantov (TOK-ih) z neposrednimi in
drugimi prikazi del pri pridobivanju lesa. V Nemdiji so za potrebe tovrstnega izo-
braZevanja ustanovili kar potujodo Solo imenovano ,,Waldbauernschule®.

Podatek, da so ponesretenci v skoraj polovici primerov imeli poskodovano glavo, je
zadosten dokaz, da pri delu v gozdu sodi na glavo za$titna &elada, ne pa klobuk.
Podcenjevanje nevarnosti gozdnega dela se kaZe tudi pri $tevilu ponesretenih med
otroci. Veliko nesretam bi se lahko izognili tudi, &e ne bi imeli gozdnega dela za
druZabni dogodek, pri katerem je velikokrat prisoten tudi alkohol.

Razmere pri nesre¢ah v zasebnih gozdovih, ki smo jih prej le slutili, smo deloma
predstavili v tej nalogi. KaZejo na potrebo po takojsnjem ukrepanju na podro&ju
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izobraZevanja in morda tudi po druga¢nem, popolnej$em spremljanju nesre¢ v za-
sebnem sektorju gozdarstva. Potrebne so tudi analize obstoje€ih tehnologij pri pri-
dobivanu lesa v ZS in stanja opremljenosti z vidika varstva pri delu. Pri tem pa je
nujno upostevati druzbenoekonomsko strukturo gozdnih posestnikov.

6. ZAKLIUCKI

Kljub dejstvu, da so nesree nepredvidljivi, nenadni in predvsem nezaZeleni dogod-
ki, je pri njihovem pojavljanju in okoli§¢inah, v katerih se pripetijo, precej zakoni-
tosti. Podatki o nesre¢ah v zasebnem sektorju gozdarstva Slovenije, ki smo jih zbra-
li iz porotil o nesre¢ah na RSNZ kaZejo, da so precej pogoste, posledice pa veliko-
krat tragi¢ne. : '

Od 1. 1981 do 1987 je za posledicami nesreé v zasebnem sektorju gozdarstva Sloveni-
je umrlo 112 ljudi. Vsakoletno tevilo ponesredencev stagnira. Pojavljanje nesred
precej pojasnjuje sezonski ritem dela v zasebnih gozdovih, saj jih je najveg spomla-
di, v nasprotju z DS, kjer je vse leto $tevilo nesre¢ priblizno enako. Najveé dela v
gozdu lastniki opravijo sami, in sicer popoldne ter ob sobotah in nedeljah. Porazde-
litev starosti ponesreéencev je skoraj normalna z modusom v razredu 40—49 let. V
nesrecah je bilo udeleZenih precej otrok in starejsih ljudi. Delo v gozdu imajo lastni-
ki pogosto za druZabni dogodek in predvsem ob koncu tedna delajo v velikih skupi-
nah. Zelo pogoste so bile tudi nesrete, kadar so delali v gozdu sami (ena tretjina).
Dve tretjini ponesrecenih se je poskodovalo v domagem gozdu. Posledice poskodb
so bile najveckrat zlomi in zvini. Predvidevamo, da je tudi precej ureznin, vendar te
nesree niso evidentirane. Najpogosteje prizadeti del telesa je bila glava. Uporaba
za¥Citnih sredstev med zasebniki je izjemo redka. Nepazljivost in nepravilnost po-
stopkov pri delu v gozdu v 80% primerov botrujeta nesretam v gozdu. Najved ne-
sreC se je zgodilo v fazi se¢nje in izdelave, $e preden ali takrat, ko je drevo padlo na
tla. Pri spravilu s traktorji so bile najpogostej$e nesre¢e med vladenjem lesa iz goz-
da, pri prevozu pa je bilo najve¢ padcev s prikolic ali vozov.

Analiza nesre¢ po gozdnogospodarskih obmogjih je odkrila velike razlike. V obmo-
¢ju Murske Sobote je bilo namre¢ kar Sestnajstkrat ve€ nesret kot v Slovenj Gradcu,
Ce pri tem upostevamo obseg proizvodnje. Primerjava povprednih velikosti gozdne
posesti in Stevila smrtnih nesre¢ po obmod&jih kaZe na precejinjo soodvisnost, iz e-
sar sledi, da se z zmanjSevanjem povpretne gozdne posesti poveduje §tevilo nesret.
Primerjava z gozdarsko razvito Svedsko je ravno tako skrb zbujajota. Tudi v nafem
DS gozdarstva, kjer delajo strokovno usposobljeni delavci, imamo veé smrtnih ne-
sret kot zasebniki na Svedskem. Vzroki za tak¥no stanje so verjetno v tem, da imajo
Svedi zelo dobro razdelan sistem osnovnega in izpopolnjevalnega gozdarskega izo-
brazevanja za vse profile ljudi, ki se ukvarjajo z delom v gozdu. Poleg tega so njiho-
vi naravni pogoji dela druga¢ni, njihova bistvena prednost pa je predvsem stalen
tehnologki razvoj.
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7. POVZETEK

Raziskava je rezultat analize prijavijenih smrtnih in nekaterih tezkih nesreg pri pri-
dobivanju lesa v zasebnem sektorju gozdarstva Slovenije v reZiji lastnikov gozdov.
Podatke o teh nesretah zbirajo na Republiskem sekretariatu za notranje zadeve.

Nesre€e pri pridobivanju lesa v zasebnem sektorju gozdarstva Slovenije so veliko-
krat tragi¢ne. Precej nesre€ se zgodi zaradi podcenjevanja nevarnosti gozdnega de-
la. Uporaba za$Citnih sredstev je zelo redka. Pojavljanje nesret kaZe na izrazit se-
zonski ritem dela v gozdu z viskom v spomladanskih mesecih. Najve& nesret se je
zgodilo popoldne in ob koncu tedna. V nesredah so bili velikokrat udele¥eni tudi
otroci in Zenske. Najvet ponesreéenih je bilo starih od 40 do 60 let. Predvsem ob
koncu tedna so delo v gozdu opravljali v ve&jih skupinah. Najbolj nevarno opravilo
v gozdu je bila se¢nja listavcev, saj so bile pri tem delu po¥kodbe najpogostejie. Pri
spravilu lesa je bilo najveé nesre¢ med vladenjem lesa iz gozda s traktorjem. Primer-
java nesre¢ po gozdnogospodarskih obmo&jih Slovenije je pokazala, da 0 nesrefe
pogostejSe v obmocjih z manj¥o povpretno velikostjo gozdne posesti.

Analiza nesreé kaZe na potrebo po intenzivnej§em izobraZevanju gozdnih posestni-
kov za delo v gozdu in po boljsi ponudbi delovnih in za§&itnih sredstev.

8. SUMMARY

The research is a result of the analysis of reported fatalities and some serious acci-
dents in wood production of the private sector of the Slovene forestry, which was
performed by forest owners. The data on these accidents can be obtained at the mi-
nistry of Home Affairs.

The consequences of accidents which happen in wood production of the private sec-
tor in Slovenia are often tragic. A great deal of accidents happen due to underesti-
mation of the forestry work. The use of protective accesories is very rare. The acci-
dent occurrence indicates a high seasonal character of the forest work rhythm with
its culmination in the spring months. Most accident happen in the afternoon and at
weekends. Women and children were also often injured. Most of the injured were
between 40 and 60 years old. The work was performed in larger groups especially at
the weekends. The cutting of deciduous trees can be claimed to be the dangerous job
in the forest because injuries were the most frequent in this work. As regards the
wood skidding, the most accidents happened in wood hauling with skidding trac-
tors. It is evident from the comparison of the accidents according to forest enterpri-
se areas of Slovenia that they more frequently happen in regions where the average
forest estate extent is smaller.

The analysis shows that more training courses as regards forest work should be orga-

nized for forest owners and a better offer of working and protective means is requi-
red. .
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