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ANALIZA NESREC V SLOVENSKEM GOZDARSTVU V OBDOBJU
MED LETI 1976 IN 1985

Igor POTOCNIK*

Izvlecek

Avtor obravnava nesrece pri delu in poklicna obolenja v slovenskem gozdarsivu med leti 1976
in 1985. Pojavijanje nesreC je razclenjeno po mesecih, dnevih in delovnih urah, po starosti,
poklicni usposobljenosti delavcev, posameznih opravilih, delih in dejavnostih. Prikazani so
vzroki in viri nesred, oblike poskodb in v nesrecah poskodovani telesni deli.
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ANALYSIS OF ACCIDENTS IN FORESTRY IN SLOVENIA
BETWEEN 1976 AND 1985

Igor POTOCNIK*

Abstract

Accidents at work and professional illnesses in forestry in Slovenia in the period between 1976
and 1985 are dealt with in this article. As regards accidents at work, the following was analy-
sed: how they occured in regard to month, days and working hours, the age and professional
qualifications of workers, a particular job, the work itself and the activity. The causes and
sources of accidents, different kinds of injuries and injuried parts of the body are also presen-
ted.

Key words: work, forest mehanization, forest worker, work protection, accident, professio-
nal illnesses, Slovenia.
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1. UVOD IN METODA DELA

V okviru znanstvenoraziskovalne naloge zbiramo in obdelujemo podatke o nesreah
v gozdarstvu. Namen tega prispevka je analizirati nesrege pri delu v gozdarstvu v de-
setletju od 1. 1976 do 1985 po razli¢nih vplivnih dejavnikih. Podatke smo dobili iz
evidenc nesre¢, ki nam jih posiljajo GGO. Posebej smo analizirali nesrege v 1. 1984
in 1985, ki doslej e niso bile prougene na enoten nadin. Od 1. 1983 dalje so vse GGO
presle na enoten natin porofanja o nesredah pri delu prek Sifranta za vrednotenje
nesre¢ v gozdarstvu. Pri ratunalniski obdelavi podatkov brez te¥av ni §lo. Precej Si-
friranih porogil o nesre¢ah v gozdarstvu je bilo nepopolnih, tako da je bila nemote-
na ratunalni¥ka obdelava oteZena. Kljub temu nam je uspelo s programskim pake-
tom SPSS Sifrirana poro¢ila ratunalnisko obdelati. Tako smo izdelali §est dvovhod-
nih tabel:

1. Tabela 1a— Pregled poskodb po dnevih in urah

2. Tabela 1b— Pregled poskodb po dejavnostih in mesecih

3. Tabela 1c— Pregled poskodb po starosti in usposobljenosti
4. Tabela:2 — Pregled poskodb po delih in opravilih

5. Tabela 3 — Pregled po¥kodb po obliki in delih telesa

6. Tabela 4 — Pregled stanja poskodb po virih in vzrokih

Tabele 5 — Pregled stanja poskodb in obolenj za 1. 1984 in 1985 smo dobili na Re-
publiSkem inSpektoratu dela. Podatke in tabele za nesrede pri delu v obdobju
1976—1985 pa smo &rpali iz predhodno objavljenih del M. TRKMANA. Tako smo
dobili popolne podatke o nesredah v gozdarstvu v obdobju med 1. 1976 in 1985.

2. POGOSTNOST IN RESNOST POSKODB TER POKLICNA OBOLENJA
V GOZDARSTVU

Stevilo nesre& v gozdarstvu v Jugoslaviji (izraZeno na tiso¢ delavcev) je Zal e vedno
precej vecje od povpredja v ostalih gospodarskih panogah. V Sir§em evropskem me-
rilu je pri nas pogostnost nesre¢ v gozdarstvu dvakrat vegja kot v drZavah z naj-
manj$o pogostnostjo

Podatke o resnosti in pogostnosti nesre¢ v slovenskem gozdarstvu v 1. 1984 in 1985
prikazujemo na tabelah 1 in 2, na grafikonu 1 pa resnost in pogostnost nesre¢ za de-
setletje 1976—1985. Zal vse GGO niso enako vestno izpolnjevale Sifrantov, tako da
nimamo vseh nujnih podatkov.

Resnost nesre€ v obdobju 1976—1985 je dosegla vrh 1. 1982. V letih 1984 in 1985 se
Stevilo izgubljenih dni na nesre€o pribliZuje desetletnemu povpredju, v zadnjem letu
pa je celo niZja od njega. Pogostnost nesreé se je celo desetletje gibala med 10 in
12%, v 1. 1985 pa je padla na 9,4%. Tudi pogostnost poklicnih obolenj (ropot, vi-
bracija) se ugodno zmanj3uje. Gibanje $tevila poklicno obolelih delavcev smo prika-

72



Tabela 1: Pregled stanja poskodb in obolenj v 1. 1984
Table 1: Review of Injury and Illness Situation in 1984

GGO Stev. Stev. Pogost-  St. izgub.  Resnost Poklicno oboleli
zapos. nesr. nost dni (skup.) S$t.dni/nesr. vibr. sluh

Tolmin 571 72 12.6 1933 26.8 8 6

Bled 466 52 12.6 1653 31.8 6 15

Kranj 506 42 83 762 18.1

Ljubljana 559 58 10.4 1013 18.0 10 25

Postojna 772 82 10.6 1559 19.0 7 7

Kodevje 859 100 11.6 2760 27.6 1

N. mesto 798 95 11.9 2610 27.5

BreZice 463 49 10.6 784 15.2 3

Celje 370 20 5.4 538 26.9

Nazarje 467 37 7.9 1293 34.9 6 2

Lesna 937 83 8.8 1112 13.4 6

Maribor 1002 124 12.4 2064 16.6 10

ZPK 105 3 2.9 492 164.0

Ko¢. Reka 375 43 11.4 1195 27.8

SKUPAJ 8250 860 10.4 19732 22.9 31 74

Tabela 2: Pregled stanja poskodb in obolenj v 1. 1985
Table 2: Review of Injury and Iliness Situation in 1985

GGO Stev. Stev. Pogost-  St.izgub.  Resnost Poklicno oboleli
zapos. nesr. nost dni (skup.) §t.dni/nesr. vibr. sluh

Tolmin 541 56 10.4 1119 20.0

Bled 464 60 12.8 1493 24.9

Kranj 509 40 7.8 541 13.5 1 10

Ljubljana 607 47 7.7 944 20.0 4 12

Postojna 778 89 10.1 1339 16.9 1

Kotevje 888 106 11.9 2052 19.4 1

N. mesto 784 81 10.3 1435 17.7 3 17

BreZice 536 34 6.2 1074 31.6

Celje 376 19 5.1 433 22.8

Nazarje 445 31 6.9 1262 39.6 4 3

Lesna 921 90 9.8 1302 14.5

Maribor 981 89 9.0 2580 27.7 12 11

ZPK 104 14 13.4 288 20.6

Kol. Reka 380 38 10.0 946 24.9

ABC 207 18 8.3 169 9.4

SKUPAJ 8521 802 9.4 16977 21.2 25 54




Graf. 1: Pogostnost nesret in poklicnih obolenj ter resnost nesreé
Graph 1: Frequency of Accidents, Professional Ilinesses and Seriounsness of the
Accidents
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Graf. 2: Poklicna obolenja po letih
Graph 2: Professional Ilinesses in Forestry between 1976 and 1985
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\

zali na grafikonu 2, ki se od 1. 1979 z manj$imi odstopanji vztrajno zmanjsuje. To je
posebej izrazito v obdobju 1983—1985. Tudi 3tevilo obolelih zaradi okvar sluha sev
zadnjih treh analiziranih letih ugodno zmanj3uje. Stevilo vibracijskih obolenj pa se
Je od 1. 1982 ustalilo na 25 do 30 primerov letno.

Med podameznimi GGO so pri $tevilu nesred, resnosti in pogostnosti velike razlike.
Vzroke lahko i§¢emo v razli¢nih delovnih razmerah, uporabi razliénih tehnologij, v
razlikah v varstvu pri delu. Povpretno so se tisod zaposlenim v gozdarstvu pripetile
103 nesrece z resnostjo 22 izgubljenih dni. L. 1979 in 1980 se je pripetilo manj kot
sto nesreC na tisol delavcev, najmanj v celem desetletju pa 1. 1985. L. 1982 je bil
vsak poSkodovanec povpreéno 26 delovnih dni v bolni¥kem stalezu, povpreéje za ce-
lo desetletje pa je 22,2 dneva.

3. CASOVNO POJAVLJANJE NESREC V GOZDARSTVU
3.1. Pojavljanje nesre¢ po mesecih v letu

DeleZi nesre¢ po mesecih v letu za obdobje od 1. 1976 do 1985 so prikazani na grafi-
konu 3. V desetletnem povpredju so se izoblikovale tri konice z najve¢ nesre¢ami: fe-
bruarja in marca, junija ter avgusta in septembra. Po spomladanski konici v aprilu
deleZ nesre¢ pade na 7,5% vseh nesreé v letu predvsem zaradi nestalnega vremena.
Ker je manj delovnih dni, se pripeti tudi manj nesre¢. Junija dele nesre¢ naraste na
skoraj 10% vseh nesre€ v letu in je tudi najvedji. Na zadetku poletja se vreme ustali
in intenzivneje delo v gozdu je vzrok veljega Stevila nesred. J ulija se deleZ nesret
zmanj8a zaradi letnih dopustov, v jesenskih mesecih pa se intenzivnost dela spet po-
veta, dokler je vreme $e ustaljeno, zato se v tem Zasu zgodi tudi ved nesreg. V zim-
skih mesecih se zaradi neugodnih delovnih razmer (slabo vreme, mraz) zmanjsuje
obseg dela v gozdu in s tem tudi deleZ nesre¢. Posamezna leta motno odstopajo od
desetletnega povpretja. V 1. 1985 spomladanska konica ni izrazita, poletna konica je
pomaknjena v maj, jesenska pa je razirjena na avgust, september in oktober (usta-
ljeno vreme). V zimskih mesecih je bilo nekaj ved nesret decembra. Da bi ponazorili
raznolikost posameznih let je za primerjavo na grafikonu narisana tudi porazdelitev
nesre¢ po mesecij za . 1984, Vzrok za razlike so v veliki meri vremenske razmere, pa
tudi pogoji dela (polomije), organizacijske razmere in naravne danosti.

3.2. Porazdelitev nesre¢ po dnevih v tednu

DeleZ nesre pri delu za obdobje 1976—1985 in porazdelitev po delovnih dnevih pri-
kazuje grafikon 4.

Za analizirano obdobje smo imeli podatke o 8372 nesretah; od tega se jih je 609 pri-
petilo na poti na delo (7,3% vseh evidentiranih nesref).
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Graf. 3: DeleZi nesre¢ po mesecih v letu
Graph 3: Percentage of Accidents per Months
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Graf. 4: DeleZi nesre¢ po dnevih v tednu
Graph 4: P?rcentage of Accidents per Days
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Na grafikonu 4 je prikazana porazdelitev nesre¢ po dnevih v tednu za celotno ob-
dobje 1976—1985 in posebej za 1. 1984 in 1985. Za celotno desetletje je znadilen pa-
dec deleZa nesre€ od ponedeljka do petka. Najved nesre (21%) se je zgodilo v pone-
deljek, od srede do petka pa je deleZ nesre¢ precej konstanten (od 17,5% do 18,0%).
Pac pa 1. 1984 in 1985 odstopata od desetletnega povpre&ja. L. 1984 se je najve& ne-
sre€ pripetilo v ponedeljek (21,4%) in v sredo (19,5%) — ve& kot v desetletnem pov-
precju, manj pa v torek (za 1,5% manj). Drugace je bilo 1. 1985. NajveC nesret se je
zgodilo v ponedeljek in torek, bistveno manj kot v desetletnem povpre&ju pa v petek
(2,6% manj). Vzrok za najve¢ nesre¢ ob ponedeljkih sta lahko neogretost in nepri-
pravljenost za delo. Padec pod povpredje ob petkih pa bi morda lahko pojasnili z
obcasnim skrajSevanjem petkovega delavnika. Zaradi manjSe intenzivnosti dela se
zgodi tudi manj nesre€. To je domneva, ki jo bo analiza nesre¢ v prihodnje potrdila
ali ovrgla.

3.3. Delez nesrec po delovnih urah

S povecevanjem Clovekove aktivnosti se ve€a tudi Stevilo nesref — prihaja do utru-
janja, ulinki se manjsajo, Stevilo nesreé pa ni sorazmerno z uéinkom. Izsledki anali-
ze 8372 nesred so prikazani na grafikonu 5. Ze drugo uro dela, predvsem pa tretjo in
Cetrto Stevilo nesreC naraste. Razlaga ti¢i morda v tem, da gre za &as pred glavnim
odmorom, ko se Ze kaZejo znaki utrujanja zaradi zaletega dela, tempo dela pa osta-
ja enak ali pa se Se poveca zaradi kon¢nega elana. Tako bi lahko razloZili tudi zelo
visok deleZ nesre¢ sedmo delovno uro 1. 1985. Za desetletno povpre&je je znadilno,
da se je najvec nesre€ zgodilo tretjo delovno uro, ko se Ze pojavlja utrujenost zaradi

Graf. 5: DeleZi nesre¢ po delovnih urah
Graph 5: Percentage of Accidents per Working Hours

18+
16+ Z
| N
14 ~ZN
NN
12+ : % /\ N
5 gL / //\\\ /Q % N y§ 72 1984
! . / 7.»@ \ /\\:‘ Nﬁ /x’% N 1985 '
o ] /,/ §: i §/§ % -‘\ -~ 1976-85 '
4 BANANANANA
2‘@ T/% \\ N\ &’ %; /%
RN m Q‘ N N / ; ‘. Qul
. 2. 6

ut
-~
=<}

=
: %,
N SN

delovna ura

71



opravljenega dela. Preselitev najve&jega §tevila nesre¢ v 1. 1984 in 1985 iz tretje v
Cetrto delovno uro lahko razloZimo s pove&ano aktivnostjo do glavnega odmora, ki
se preseli v ¢as med 10. in 11. uro.

4. POJAVLJANJE NESREC PO DEJAVNOSTIH TER NA POTI NA DELO
IN Z DELA

4.1. Delezi nesre¢ pri treh glavnih dejavnostih v gozdarstvu

Po Ze uveljavljeni terminologiji smo ugotavljali deleZe nesred pri gozdarski dejavno-
sti, gradbeni dejavnosti in v servisnih delavnicah. Izsledki analize nesred pri nastetih
dejavnostih so prikazani na grafikonu 6. Skoraj 90% vseh nesreé v gozdarstvu v ob-
dobju od 1. 1976 do 1985 se je zgodilo v eni izmed treh glavnih dejavnosti, 75% pa
samo v gozdarski dejavnosti. DeleZ nesre¢ v gozdarski dejavnosti je dosegel vrh
1. 1982,

V gradbeni dejavnosti smo opazili dve izraziti konici z najvedjim deleZem $tevila
nesret, in sicer v 1. 1977 (16%) in 1983 (11,5%) vseh evidentiranih nesre¢ v desetlet-
ju). V servisni dejavnosti se je delez od 1. 1976 do 1983 pribliZzno enakomerno zmanj-
Seval, toda v zadnjih dveh letih je skokovito narastel na raven iz I. 1976. Zanimivo
je, da se je v istih dveh letih zmanj%al dele? nesreé v gozdarski dejavnosti. Tezko je
zanesljivo ugotoviti vzrok teh dveh nasprotujotih si trendov. Morda tigi v tem, da
od 1. 1983 dalje uporabljamo nove irfrante in zapisovalci nesreg drugade vpisujejo

Graf. 6: DeleZi nesre pri treh glavnih dejavnostih v gozdarstvu
Graph 6: Accident Share for the Three Main Activities in Forestry
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dejavnosti, ki niso izrazito opredeljene (npr. popravilo traktorja v gozdu). Ne glede
na to pa je otitno, da je treba posvetiti ve¢ pozornosti varstvu pri delu v servisni de-
javnosti.

4.2. Delez nesre¢ na poti na delo in z dela

Na grafikonu 7 prikazujemo dele? nesrez, ki so se pripetile na poti na delo in z dela,
po posameznih letih. Zanimivo je precej enakomerno nihanje deleZa nesre€ na poti
na delo med posameznimi leti. L. 1984 je bilo najmanj nesre¢ na poti na delo v vsem
desetletju, medtem ko se delez nesreé v 1. 1985 pribliza desetletnemu trendu zmanj-
Sevanja deleZa nesret na poti na delo in z dela. DeleZ nesre¢ na poti na delo se v ob-
dobju od 1. 1976 do 1985 stalno zmanjiuje, 1. 1985 pa je nadpovpregen. Dele? nesreg
pri odhodu z dela je po letih precej raznolik, vendar je ravno tako najman;jsil. 1984,
v 1. 1985 pa je ¥e vedno pod desetletnim povpredjem.

Graf. 7: Dele? nesred na poti na delo in z dela
Graph 7: Accident Share on the Way to and back Jrom Work
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5. USPOSOBLJENOST IN STAROST POSKODOVANCEV
5.1. Usposobljenost poskodovancev

V obdobju med 1. 1976 in 1985 se je vet kot 95% vseh nesred pripetilo neﬁsposoblje-
nim, priufenim delavcem in delavcem s poklicno izobrazbo.
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Vsak drugi poskodovanec (55,8%) je pricen, vsak tretji (33,5%) poklicno usposob-
ljen, neusposobljenih pa je 7%. V tabeli 3 so zbrani podatki o deleZih nesre¢ in
usposobljenosti ponesretencev za obdobje od 1. 1976 do 1985. DeleZi nesre¢ po
usposobljenosti delavcev ne povedo dovolj. Veliko boljse merilo ogroZenosti posa-
mezne izobrazbene skupine je njena pogostnost pojavljanja. Za izraéun pogostnosti
pojavljanja nesre¢ pa potrebujemo poleg $tevila nesre¢ tudi $tevilo zaposlenih po
izobrazbenih skupinah. Te podatke smo dobili v Statisti¢nem letopisu SRS za
1. 1987. Izraunali smo povpreéno $tevilo delavcev po usposobljenosti in ga primer-
jali s povpreénim $tevilom nesreé v desetletju ter tako dobili povpreéno pogostnost
pojavljanja nesre¢ po usposobljenosti delavcev. Rezultat je prikazan na grafikonu 8.
Najbolj ogroZeni so priuceni delavci, kjer je pogostnost nesre¢ 24,4%. Naslednji
dve skupini, ki sledita po ogroZenosti, sta skupini poklicno usposobljenih (9,1%) in
neusposobljenih (6,1%) delavcev. Dale¢ najmanj so ogroZeni srednje in visoko
izobraZeni delavci. Taka porazdelitev pogostnosti nesreé je povsem razumljiva. Naj-
ved delaveev v neposredni proizvodnji v gozdarstvu, kjer se pripeti najveé nesreg, je
priucenih ali poklicno izobraZenih (okoli 90%). Neusposobljenim delavcem se pri-
peti manj nesre¢, poleg tega pa jih je le 7%.

To lahko razloZimo tako, da so neusposobljeni delavci vsaj na zaetku razporejeni
na delovna mesta, kjer je nevarnost pri delu manjsa.

Graf. 8: Usposobljenost delavcev in pogostnost nesre¢
Graph 8: Qualifications of Workers and Accident Incidence
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Tabela 3: Usposobljenost ponesreéencev in pogostnost nesreé
Table 3: Qualifications of Workers and Accident Incidence

usposobljenost

Qualifications
deleZi (%) visoka srednja  poklicna  priudeni neusposob.

uspos. uspos. uspos. delavci delavci

share expressed graduates secondary  shilled trained  unshilled
as a percentage education workers  workers  workers
zaposleni 6.8 23.1 36.2 - 226 11.3
the employed : :
deleZ nesred (%) 0.5 3.2 33.5 55.8 7.0
accident share
[Pogostnost (%) 0.7 1.4 9.1 24.4 6.1
Incidence share

5.2. Starost poskodovancev

Dosedanje raziskave (Bujas) so pokazale, da se najve¢ nesre pripeti mladim delav-
cem, starim do 25 let, in da se najmanj nesre¢ pripeti starej§im delavcem (50—55
let), ki so nadpovprecno dolgo zaposleni. Po tridesetem letu starosti za¢nejo Elove-
kove psihofizioloSke sposobnosti pesati, povedujejo pa se delovne izku$nje in preu-
darnost pri delu. Prav z izkuSnjami in preudarnostjo starej$i delavci nadomestijo
pomanjkanje mod&i, tako da se jim zgodi manj nesre¢ kot mlaj$im delavcem. Izsledki
analize 8143 nesre¢ so zbrani v tabeli 4.

Tabela 4: Starost ponesrefencev in pogostnost nesrec
Table 4: Age of Injuried Workers and Accident Incidence

starost (§t. let)
Age classes (years)
delez (%) do 18 19—25 26—30 31—35 36—40 41—45 46—50 nad 50

‘Ishare expres- to over
sed as a percentage

zaposleni 2.3 6.5 10.5 9.8 16.8 20.8 23.7

the employed

deleZ

nesred 1.5 154  16.0 12.9 12.9 13.7 16.3 11.3
laccident share

\Pogostnost ;

(%) 6.5 23.3 14.9 12.9 10.9 8.0 7.7 4.7

Incidence share
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Delavecem v starostnih razredih 19—25 in 46—350 let se je pripetilo najve¢ nesreé
(15,4 —16%). Vendar ti deleZi ne prikaZejo dejanske ogroZenosti starostne skupine,
Ce Stevila nesreC ne primerjamo s §tevilom vseh zaposlenih v vsaki skupini. V Stati-
stitnem letopisu SRS za 1. 1987 smo nasli podatke o deleZih gozdnih delavcev po sta-
rostnih razredih iz popisa prebivalstva 1. 1981. Prevedli smo jih v povpre¢no letno
Stevilo zaposlenih v gozdarstvu in ga primerjali s §tevilom nesre¢ po posameznih sta-
rostnih razredih. Rezultati so prikazani na grafikonu 9. Najbolj ogroZeni so delavci,
stari od 19 do 25 let. S starostjo se pogostnost nesre€ zmanj3uje, najniZja je pri naj-
starejsih delavcih (4,7%). Ti so Steviléno v vetini, vendar so zaposleni pri manj ne-
varnih opravilih, zato je tudi pogostnost nesre¢ manj¥a. Sorazmerno malo je
ogroZena tudi najmlaj$a skupina delavcev do 18 let, ki predstavlja le 2,3% vseh za-
poslenih. Skupini delavcev, starih od 19 do 25 let, je treba pri varstvu pri delu posve-
titi ve¢ pozornosti.

Graf. 9: Starost ponesrecencev in pogostnost nesre¢
Graph. 9: Workers Age and Frequency of Accidents
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6. ANALIZA NESREC PO DELIH IN OPRAVILIH

Izsledki analize nesreé po delih in opravilih so prikazani na grafikonu 10 in 11. Za
desetletje 1976—1985 smo analizirali 8094 nesre¢ pri delu. V vseh letih se je najved
nesret zgodilo pri izdelavi sortimentov (do 25%), vendar lahko pri tem delu ugoto-
vimo rahel trend padanja deleZa nesre€. Pri podiranju (do 14% vseh nesreg) se dele
nesre€ vea do 1. 1983, v zadnjih dveh letih pa pada. Skrb vzbuja trend deleZa nesreé
pri mehaniziranem spravilu lesa, ki v valovih ves &as nara$¢a. Pri nakladanju sorti-
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Graf. 10: NajnevarnejSa dela v gozdarstvu
Graph 10: The most Dangerous Jobs in Forestry
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mentov je opazno ugodno upadanje deleZa nesred, ki je zelo izrazito od 1. 1980 da-
lje. Z vedanjem obsega del se poveluje tudi Stevilo nesre¢ pri teh delih — to v posa-
meznih letih precej niha. Od 1. 1987 do 1984 deleZ nesre¢ pri gojitvenih delih nara-
§ta, 1. 1985 pa pade na 7,8% vsen nesre¢ v tem letu. Posebno skrb je treba posvetiti
delu pri mehaniziranem spravilu lesa in delavce dodatno usposabljati za varno delo
in uporabo pravilne tehnike.
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Na grafikonu 11 so prikazana najnevarnejSa opravila v gozdarstvu. V 1. 1984 in
1985 so se trendi pri vseh analiziranih opravilih spremenili. Zaganje je bilo do
1. 1983 najnevarnejSe opravilo, v zadnjih dveh letih pa smo zabeleZili padec deleza
tovrstnih nesre€ na najniZjo raven v desetletju. Prav tako se je v zadnjih letih bistve-
no zmanj$al deleZ nesre¢ pri prehodih, Ceprav upada Ze od 1. 1979. V zadnjih dveh
letih pa se je povecal deleZ nesreé pri voZnji. Pri kle¥¢enju so znadilna nihanja med
posameznimi leti in opravili.

Graf. 11: Najnevarnej$a opravila v gozdarstvu
Graph 11: The most Dangerous Occupations in Forestry
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7. OBLIKE POSKODB IN POSKODOVANI TELESNI DELI V NESRECAH

Za desetletje od 1. 1976 do 1985 smo analizirali 8168 nesreg. Izsledki so prikazani na
grafikonih 12 in 13.

Na grafikonu 12 so kronolosko prikazane posamezne najpogostejse oblike poskodb
kot posledica nesreCe pri delu. Najpogosteja oblika poSkodbe je udarec (45% vseh
nesre¢ v desetletju). Prav tako, vendar v manji meri, so nevarni urezi, ki so posle-
dica pribliZzno 17% nesre¢. V zadnjih dveh letih smo zabeleZili padec deleZa poskodb
zaradi stiska, hkrati pa se je povetalo $tevilo zlomov. TeZko je zanesljivo ugotoviti

Graf 12: Najpogostejse oblike poskodb
Graph 12: The most Frequent Kinds of Injuries
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vzrok za ta nihanja, zanesljivo pa na to vpliva delo na ekstremnejgih terenih, ki se
vse bolj odpirajo, in delo na polomijah. DeleZ nesreé, ki so se kongale z zvinom, Ze
vse desetletje ostaja na priblizno enaki ravni (6—10%) nesret). Nastetih pet oblik
poskodb je posledica kar 85% vseh nesre¢ — le 15% nesreé se je kontalo z drugano
obliko poskodbe.

Na grafikonu 13 so prikazani izsledki analize najpogosteje poskodovanih telesnih
delov. V 16% vseh nesret so si delavci poskodovali prste rok. Drugi najpogosteje

Graf 13: Najpogosteje poskodovani telesni deli
Graph 13: The most Frequent Injuried Parts of the Body
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poskodovani telesni del je podkoleno (12%). Dele poskodb podkolena se je v zad-
njih letih precej dvignil nad desetletno povprecje. Poskodb kolena je bilo v 1. 1984 in
1985 nekaj ved kot povpreéno, deleZ tovrstnih poskodb se poveduje. DeleZ poskodb
zapestja v desetletju z letnimi nihanji rahlo pada. V zadnjih dveh letih smo opazili
velik padec deleZa nesre¢ s po§kodbami gleZnja. Zanimivo je, da se je v istem ob-
dobju povetalo Stevilo nesre¢ s poskodbami podkolena. Morda je to le nakljuéje,
ostaja pa dvom, da si izpolnjevalci Sifrantov posamezne dele telesa in po¥kodbe raz-
li¢no razlagajo (podkoleno — gleZenj) ali pa jim sprva ni povsem jasno, kateri tele-
sni del je poSkodovan. Del odgovora je tudi v tem, da z vse boljSo opremo (gozdar-
ski ¢evlji) nekatere dele telesa bolj varujemo (gleZenj pred zvinom) kot druge (uda-
rec v podkoleno).

8. VZROKI IN VIRI NESREC

Analizirali smo vzroke in vire 8318 nesre¢, ki so se pripetile od 1. 1976 in 1985. Na _
grafikonu 14 so prikazani izsledki analize najpogostejSih vzrokov nesreé. Vzrok za
skoraj polovico nesre¢ (42,50% vseh nesre¢) je nepazljivost po¥kodovanca. V &etrti-
ni primerov (23,10%) je nesrei botroval neprimeren postopek delavca. Nepredvi-
den dogodek je bil vzrok 13%, neuporaba varoval pa 4% nesreé. Kar 70% nesret se
je zgodilo zaradi subjektivnih vzrokov, kar pomeni, da bi se jim lahko izognili (npr.
tistim zaradi neuporabe varoval — pribliZzno 30 nesre¢ letno). Drugi vzroki so se po-
javili pri 17% nesrec.

DeleZ nesre¢ zaradi nepazljivosti se v zadnjih letih $e poveuje, manj3a pa se deleZ
nesre¢ zaradi neprimernega postopka. Zadovoljivo je, da se deleZ nesreé zaradi ne-
uporabe varoval pocasi, vendar stalno zmanj¥uje. Tu bo e potrebno dodatno uspo-
sabljati delavce, saj bi le tako lahko zmanjSali §tevilo nesre¢.

Na grafikonu 15 prikazujemo najpogostejse vire poskodb. Gozdni sortiment je sku-
paj s tlemi najpomembnejsi vir poskodb v desetletju med 1. 1976 in 1985. Vendar se
deleZ tal v zadnjih dveh letih zmanj¥uje. DeleZ nesred, kjer je vir poskodbe veja, v
posameznih letih niha in nima izrazitega trenda. Podobno je tudi pri poskodbah z
motorno Zago. Najve€ se jih je pripetilo v 1. 1983, ki je po Stevilu nesreé veljalo za
katastrofalno. Pri delu je treba najveé pozornosti posvetiti gozdnemu sortimentu in
s pravilno tehniko dela zagotoviti varnost. Pri opravljanju dela je treba poiskati var-
no in stabilno stoji¢e, da bi prepretili nevarnost zdrsov in padcev. Potrebna je tudi
primerna obutev.
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Graf 14: Najpogostej$i vzroki nesred
Graph 14: The most Frequent Causes of Accidents
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Graf 15: Najpogostejsi viri poskodb
Graph 15: The most Frequent Sources of Injuries
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9. SKLEP

Analiza na enoten natin prikazuje problematiko nesreé pri delu v gozdarstvu. Dvo-
letna zamuda pri obdelavi podatkov nastaja zaradi zamujanja z oddajo Sifrantov in
njihovega pomanjkljivega izpolnjevanja. TeZave so ¥e pri samem zbiranju. Le redke
GGO so v dogovorjenem roku poslale poro€ila, druge so to storile z vegjo ali manj-
S0 zamudo — najvedji zamudnik je kasnil ve€ kot leto dni. Vse to ovira sprotno ob-
delavo.

Najvet nesre¢ po posameznih GGO se je pripetilo v &asu pred glavnim odmorom
(tretja in Cetrta delovna ura) in proti koncu delavnika. Najve& nesreg je bilo v goz-
darski dejavnosti. Najpogosteje so se poskodovali priudeni delavci. Med oblikami
poskodb prednjati udarec. Najvetkrat so si ponesredenci poskodovali prste.

Zamislili smo si tudi splo¥ne zna&ilnosti najpogosteje poskodovanega delavca, ki je
imel nesreco pri delu v obdobju med 1. 1976 in 1985. Njegova ,,0sebna izkaznica® je:

— Star je priblizno 22 let.

— Nima koncane srednje ali poklicne Sole, ampak je priZen.

— Nesreta se je zgodila septembra, in sicer v ponedeljek, ker je imel v nedeljo dru-
ge obveznosti in je bil zato utrujen.

— Ponesretil se je tretjo delovno uro, torej tik pred glavnim odmorom z malico.

— V gozdarski dejavnosti je zaposlen pri pridobivanju lesa.

— Ponesrecil se je pri izdelavi sortimentov.

— Pri Zaganju ni $lo vse gladko, nekaj se je zataknilo — posledica: udarec.

— Poskodoval si je prste rok.

— Vzrok nesre¢e: LASTNA NEPAZLJIVOST.

— Vir po$kodbe: gozdni sortiment.

— V bolniSkem staleZu je bil cel mesec (22 delovnih dni).

Ce povzamemo — vzrok za veliko vedino nesred pri delu v gozdarstvu je nepazlji-
vost delavcev, manj je nepravilnih postopkov pri delu. Najve nesre€ se torej pripeti
zaradi ,,floveSkega dejavnika®, silno malo pa zaradi vi§je sile ali nepredvidenih do-
godkov. Na zadnje ne moremo vplivati, lahko pa na prve, ki jih je najve¢. Z dodat-
nim usposabljanjem in izobraZevanjem (povpre¥ni ponesretenec je priuten) ter ude-
njem pravilne in varne tehnike dela ob primernih varstvenih ukrepih bomo lahko
zmanj$ali $tevilo nesred v gozdarstvu.

10. POVZETEK

V prispevku so po vplivnih dejavnikih analizirane nesrege pri delu v gozdarstvu v
obdobju od 1. 1976 do 1985. Podatke smo dobili iz Sifriranih porog&il, ki so nam jih
posiljale posamezne GGO za vsako nesrefo pri delu ali na poti na delo posebej. Po-
datke smo rafunalniSko obdelali in izdelali $est dvovhodnih tabel, ki so podlaga za
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nadaljnjo analizo. Za prvih osem let smo podatke in rezultate analiz dobili iz litera-
ture, zadnji dve leti pa smo obdelali Ze po novih Sifrantih. Razveseljivo je, da se Ste-
vilo poklicno obolelih delavcev pogasi, toda vztrajno zmanjiuje. Najved nesre€ se je
pripetilo ob ponedeljkih, najmanj pa ob petkih. Tretja delovna ura je najbolj nevar-
na — takrat se je ponesrecilo najve¢ delavcev. Tudi deleZ nesreé na poti na delo in z
dela upada, Ceprav se v 1. 1985 povzpne nad povpregje. V gozdarski dejavnosti se je
zgodilo povpretno 57% vseh nesre¢ v gozdarstvu. V letu so se skozi desetletje poka-
zale tri konice z najvetjim tevilom nesret, in sicer februarja in marca, junija ter av-
gusta in septembra. Najmanj nesre¢ je decembra in januarja. Najvetkrat so se po-
Skodovali priugeni delavci, pri katerih je pogostnost pojavljanja nesreg ve kot dva-
krat vija kot pri poklicno usposobljenih delavcih. Poskodovanci so bili najpogoste-
je stari do 25 let (pogostnost pojavljanja nesre& je za polovico visja kot pri delavcih,
starih od 26 do 30 let). V ostalih starostnih skupinah nesre&e niso tako pogoste, naj-
manj jih je pri najstarej§ih delavcih. Vetina delavcev se je potkodovala med
Zaganjem pri izdelavi sortimentov. Najpogostej$a poskodba je bil udarec v prste.
Vzrok za nesreco pa je predvsem delavieva nepazljivost.

11. SUMMARY

Accidents of work in forestry in Slovenia between 1976 and 1985 are analysed by ac-
cording to decisive elements in this item. All the data conserning each accident at
work come from numerical reports from forestry organizations. For the first eight
years of the period from 1976—1985, the data were taken from literature, the last
two years were analysed on the basis of numerical reports. It is a pleasure to state
that the number of professional illnesses in forestry workers is reducing.

The most accidents happen on Mondays, and the least on Fridays. The third wor-
king hour is most dangerous. The percentage of accidents on the way to and back
from work is reducing, too. On the average, 75% of accidents in forestry happen in
forestry activity. Taking into account a period of ten years, most accidents also hap-
pen at one of the three points of the year on the average: in February in March to-
- gether, in June, in August and September together. Least of the accidents happen in
December and January. Trained workers are mostly injuried in accidents at work —
the accident incidence of trainded workers is more than two-times greater than that
of professionally educated workers. Injuried workers are mostly 25 years old — the
accident incidence in workers at he age of 25 years is by 50% greater than that in
workers at the age between 26 and 30 years. The groups of older workers have a
smaller accident incidence. A greater part of the workers were injured while sawing
at makin The groups of older workers have a smaller accident incidence. A greater
part of the workers were injured while sawing at making wood assortments. The
most frequent kind of injuries is a stroke into arm fingers. Inattention of injuried
workers is the cause of the accidents most of the times.
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L* Sifrirana poro&ila o nesreah pri delu posameznih GGO.
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