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UVOD IN PROBLEMATIKA

Razlogi, zaradi katerih smo se lotili raziskovanja barske
vegetacije na slovenskem ozemlju v okviru gozdarske tematike,
so naslednji :

1. barja Slovenije so skoraj popolnoma porasla z lesnatimi ra-
stlinami in so zato del gozdne povrSine ;

2. barske lesnate rastline rastejo na svojih rasti&éih zelo slabo,
tako da so zelo lahko dostopne merjenju ali oceni svoje rasti,
kljub temu pa je njihov rastni razpon zelo velik.

Zaradi rastnih posebnosti barskih lesnatih rastlin je to-
rej mogole barja brez zapletenih in dragih meritev izkoristiti za
razmeroma podroben §tudij drevesne rasti in njenega ekoloSkega
ozadja, zlasti pri nekaterih iglavecih. To pa ima seveda neposre-
den praktiden pomen za gozdarstvo.

Raziskovanje barij smo predloZili, ker je vegetacija ev-
ropskih barij Ze zelo dobro raziskana, vendar to Zal ne velja za
nafa barja. Edini, ki je doslej prispeval nekaj konkretnih podat-
kov o vegetaciji na8ih barij, je bil I.Pevalek, ki je Ze leta 1925-
ko je bila evropska fitocenologija $e v povojih - priobéil rezulta-
te svojih proudevanj v ob8irni razpravi ''Geobotanidka i algologka
istraZivanja cretova u Hrvatskoj i Sloveniji'. Stevilo tujih razprav
o barski vegetaciji gre v stotine ; med njimi so tudi sinteze, ki
skuSajo uskladiti vse doslej znane podatke o barjih Evrope, seve-
da brez na8ih, ki se na jugu prikljuujejo ogromnemu z barji po-
sejanemu ozemlju severnejSe Evrope. '

Vegetacijska problematika nasSih barij je dozorela za obde-
lavo tudi zaradi tega, ker se je prav pri nas v Sloveniji palinolo-
gom (A.Sercelj, 1963 ) posredilo ugotoviti in utemeljiti specifi&-
no razvojno pot barij juZne strani Alp. Nosilec te naloge je skusal
pred leti podati ekoloSke znadéilnosti tega razvoja. Tako je takore-
ko& samoumevno, da se dopolni slika preteklosti §e s sedanjo po-
dobo nas8ih barij.

Morda je Se pomembnejs§i razlog za naSe delo ta, da so
barja dandanes v swjem obstoju ogroZena bolj kot kdajkoli poprej.
Tako pred na8imi ofmi izginja v preteklost znamenito Ljubljansko
barje. Zaradi pomena, ki ga imajo barja v varstvu narave, je pri
na8i nalogi sodeloval prof. Stane Peterlin iz Zavoda za spomenigko
varstvo SRS.

Raziskovanje smo omejili na barja s Sotnimi mahovi. Vecé-
ji del teh so oligotrofna visoka barja, kjer je vodni reZim od-
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visen od padavin, njihovi obrobni deli pa so Ze pod izrazitim
vplivom dotekanja povrSinske vode, ki je zlasti na karbonatni
podlagi bogatejSa s hranilnimi snovmi.Pod tem vplivom se raz-
vijajo - pravzaprav ohranjajo - mezotrofne (prehodno)barske po-
vrSine,

Bolj ali manj temeljito je bilo analiziranih 35 lo&enih bar-
skih povr#in s 337 popolnimi popisi. V primerjalne namene pa
je bilo iz evropske literature upo&tevanih ez 3800 popisov, od
tega ok. 1200 posameznih, v sintetiCnih razpredelnicah obravna-
vanih pa 2600.

Barsko problematiko smo zajeli s teoretiéne in prakti®ne
strani. Prva obsega zlasti ustrezno klasifikacijo barske vegeta-
cije, ki bi dala konkretne enote. To naj bi bile enote, ki bi bi-
le Ze po svojem imenu usklajene z neponovljivim ekoloSkim in
floristi¢nim obeleZjem kateregakoli kraja v Evropi, na katerem
je dandanes kakr&nokoli barje. To bi bila osnova za opredelitev
vseh podobnosti in razlik med barji. Ekolo§ke raziskave pa naj
bi omogodile razumevanje razme&lenosti barskih rastlin in rast-
linskih kombinacij na raznih barskih rasti¥&ih. Tako razumevanje
bi potem najbolje okrepilo prakti&na époznanja, ki se osredotola-
jo okrog biologije in rasti drevesnih vrst.

RAZPROSTRANJENOST, NASTANEK IN REGIONALNI
TIPI SLLOVENSKIH BARIJ

V Sloveniji so barja ohranjena v gorovju na Jelovici, Po-
kljuki, Pohorju in OlSevi, v niZini na Ljubljanskem barju, v gri-
-&evju pa v ljubljanski okolici. Ved&jih znanih barij (brez obreZnih)
je v Sloveniji okrog 100, od tega na Jelovici 4, na Pokljuki 12,
na Pohorju okrog 70, na Ol8evi 1 in v ljubljanski okolici 11, Ba-
rij z ru8jem je okrog 20, barij s smreko pa 70-80. V raziskova-
nje nismo vklju€ili mo&virij z gozdno preslico ob podasneje teko-
¢ih odsekih gorskih potokov na Pohorju, ki so ugotovljena na 25
lo¢enih povr#inah. Krajevna imena barij so razvidna iz priloZe-
nih tipoloskih razpredelnic.

Z oznalbo ''barje'' so v nadi razpravi zajeta oligotrofna in
mezotrofna Sotna modévirja slovenskega ozemlja s Sotnimi maho-
vi, le v izjemnih primerih brez njih.

Barja predstavlijajo zadnja zatodi&a skrajno skromnih
hladnodobnih rastlin, v katera vdirajo zlasti z robov =zahtev-
nejSe gozdne rastline. Nastala so bodisi pod neposrednim ali po-
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srednim vplivom posledic, ki so jih pustili za seboj ledeniki, ko
so preoblikovali zemeljsko povr§je pod seboj.

Na Pohorju so se barja razvila na silikatnem pesku, ki je
nastal pod mehaniénim struZenjem ledenikov in ga je po umiku le-
du deZ spiral v uleknine ali raznesel po blagih pobo&jih v plasteh,
ki so debele do 3 m. Kakor so bile zaledenele povrSine omejene
na vefjo nadmorsko viSino in na doloene reliefne oblike, so se-
daj omejena tudi barja. V manjSih viSinah med 1200-1300 m se je
led obdrZal le v ulekninah in v njihovi najbliZji okolici ali pa na
dnu dolin, med 1300 - 1450 m tudi na zaravnicah, viSe pa celo
na §irokih hrbtih. Prav gotovo je edino debela silikatna pe&dena
podlaga omogodila, da je ru§je prezZivelo v toplejSo dobo, ker v
pesku sproS€ene ali vanj prineSene mineralne snovi niso mogle
ostati na povrsju, ampak jih je deZ spiral v globino. Ko se je
led umaknil, se je ruSje zacelo preseljevati s trdnih kamenin na
te peske, vendar ni naselilo vseh peS€enih povrs$in, kot to doka-
zujejo palinoloSke raziskave. Zato so barja z ruSjem in barja s
smreko loCena po svojem nastanku in razvoju Ze od vsega zalet-
ka. Vemo, da je smreka zahtevnejSa od ru§ja tako glede toplote
kakor tudi glede hranil v tleh, manj pa je obcutljiva za mokroto,
e ima na razpolago vet hranilnih snovi. V peskih je lahko vec
hranil, kadar leZijo na spodnjih poboé&jih ali na sedlih in so po
vsej povrdini pod vplivom vode, ki prinaSa rudninske snovi z vi§-
jih predelov. Veé& hranil je tudi dosegljivih, kjer je peSCena plast
tanj8a, kar pride v poS§tev na hrbtih in zgornjih delih pobodéij. Le
na zelo redkih smrekovih barjih so se ohranili posamezni grmi
ruSja, najbrZz zato, ker je pesek tam debel. Vpliv ve&je toplote
pa se kaZe zelo jasno na Ostruslici, ki je enako visoka kot Pla-
ninka, vendar ima slednja le barja z ru$jem, s smreko ob robeh,
prva pa le barja s smreko. Ostruilica je zaradi lege na juZnem
robu Pohorja verjetno toplejSa kot Planinka, ki je nekaj kilome-
trov severno na severnem robu.

Barja z ruSjem se torej drZijo v slabSih rasti&€nih razme-
rah, t.j. bodisi na siroma&nej$ih, bodisi hladnej$ih rastiséih,
V hladnej§ih najvi§jih legah so razvita predvsem barja z rujem,
v najniZjih pa so mnogo redkeja od smrekovih. Pohorska barja
z ruSjem niso dvignjena nad okolico.

Na Pokljuki so barja na karbonatni podlagi. Tista z ruSjem
so nastala iz nekdanjih ledeniSkih jezerc v kotanjah, ki jih je bil
v apnencu s primesjo laporja izdolbel ledenik in so se nato napol-
nile z apnendasto glino. Na zaravnanih zemlji§&ih na nepropustni
podlagi, kjer ni priglo do ojezeritve, so nastala bolj ali manj
mezotrofna smrekova barja. Predeli nekdanjih jezerc so bili se-
veda najbolj vlaZni in hladni in so bili zato primerni zlasti za na-
selitev ru8ja iz morenske okolice.Smreka pa se je v glavnem ome-
jila na toplejSa mod&virja zunaj skrajnih mrazi 8¢, vendar se je
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mogla naseliti Sele tedaj, ko je evtrofizacija dosegla stopnjo, ki
zahtevnej8i smreki omogoca uspevanje. V skrajnih mrazisc¢ih po-
raSda sama le su8nejSe, dvignjene lege, ki so toplejSe, v nekoli-
ko milej§ih razmerah (barje na Goreljku) pa smreka popolnoma
&ina hranilnih snovi ugodna zanjo. Odlo&ujoéi vpliv mraza je jas-
no viden na niZjih mestih Sijca, ki je nasSe najhladnejSe barje.
VzdolZ severnega obrobja je smreka kljub izraziti mezotrofnosti
Sote le pidlo primesana celo do 4,5 m visokemu rusju. V izrazi-
to mezotrofnih smrekovih barjih, kjer se voga mocneje pretaka,
ni Sotnih mahov razen na dvignjenih mestih okrog dreves. Na po-
kljuskih barjih z ruSjem je oligotrofni del moé&no dvignjen nad o-
stali barski nivo. '

Na Jelovici je edino barje z ruSjem prav tako nastalo iz
ledeniskega jezerca, globokega do 4 m. Na odtoku je ob njegovem
severnem robu priklju¢eno majhno smrekovo barje, torej tam,
kjer je v Soti ve¢ hranilnih snovi. Barje je dvignjeno nad nepo-
sredno okolico.

Barje z ru§jem na OlSevi je enakega nastanka, tamkaj$nje
jezerce je bilo globoko 3 m. Pod vplivom apnendéastih pobo¢ij nad
barjem je na robovih barja ¢ista smreka, ker nivo barja ni dvig-
njen nad okolico.

Sotne plasti Ljubljanskega barja pokrivajo apnendasto gli-
no (polZarico). Na tej obseZni mod&virni ravnini, ki je nastala, ko
je bilo prvotno jezero zasuto z recnimi nanosi, so se oblikovala
ugodna mesta za tvorbo Sote le tam, kjer ni bilo pretoka vode iz
okolice. To se je zgodilo lahko le daled od vodnih tokov, &e je tam
svet ostajal pri pogrezanju kotline dalj Casa na enaki vi&ini. Tam
so se zaleli naseljevati Sotni mahovi, nastajalo je visoko barje,
ki so ga pospeSevale tedanje podnebne razmere v modévirski kotli-
ni, Zelo verjetno je prvotno povsod na Soti prevladovala puhasta
breza kot glavna drevesna vrsta,

Barja v Sloveniji so v vseh primerih nastala zaradi poseb-
nih krajevnih razmer, ki jih je neposredno ali posredno povzrodi-
la ledena doba. Na Pohorju, kjer prvotno ni bilo stalnih jezerc,
so igrali odloéilno vlogo siromasni peski, ki vzdrZujejo sedanji
paraklimaks ruSja in smreke kljub zmernemu podnebju., Pohorska
barja so torej pedogena. Razvita so - tako kot barja v atlantskem
prostoru - na vseh reliefnih oblikah in so nav ezana izkljuCno na
nekdanje peScene povrSine., Na Pokljuki, Jelovici in OlSevi so se
visoka barja razvila na plitvej§ih mestih nekdanjih jezerc (kjer
je bil morenski grud¢ nakopiden ?) in so torej limnogena. Na glob-
1jih mestih pa je razvoj zaostajal, zato so ta Se vedno mokra in
je na njih Se vedno razvita primarno mezotrofna vegetacija, ki ji
oblasni pritoki in pronicajo€a voda z obrobnih poboc¢ij vedno zno-
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va prinaSajo rudninske snovi. Ru§je se tam obdr¥i zaradi siro-
masnosti Sote ; kjer pa je Sota bogatejSa, se ohranja le v skraj-
no ostrem podnebju. Zelo obilne padavine vzdrZujejo smrekov pa-
raklimaks na hladni nepropustni podlagi. Dvignjene Sotne plasti na
Ljubljanskem barju so prav tako nastale na najplitvej$ih mestih
jezera.

MorfoloSka zgradba barij, ki je odvisna od znadaja in raz-
poreditve vegetacijskih zdruZb, te pa zlasti od reliefa, je o&itno
tudi pod mo€nim vplivom podnebja. Na Pohorju so na primer stal-
ne odprte vodne povrsine ohranjene na vseh barjih z rufjem kot
tudi na vseh barjih s smreko v istem obmo&ju najve&jih padavin
in najniZjih temperatur od RibniSkega barja preko Planinke do
Ostrus€ice v visinah nad 1300 m. V tem obmod&ju imajo barja z
ru$jem okroglasta vodna olesa, barja s smreko pa razen tega Fe
vodne strZene. Drugod barja z ruSjem nimajo vodnih o&es, barja
s smreko pa imajo samo ozke strZene, ki bolj ali manj presihajo.
Na smrekovih barjih predstavljajo strZeni erozijo, na barjih z rus-
jem pa so olesa najbrZ bolj zapleten pojav. Nastala so gotovo Se-
le sekundarno v plasti Sote mnogo pozneje kot so usahnila jezerca
iz pr vega &asa po umiku ledu, najbr? v mokrem subatlantiku, in
so se poslej zmanjSevala zaradi zaraglanja od robov navznoter,
Voda v njih je globoka pribliZzno do 1 m, dno pa pokriva redko
Sotno blato, ki tvori v globini lefo, veliko vedjo od jezerca same -
ga. Nad to leCo se povrSina ziblje, Posebnost vodnih oes so strmi
robovi, visoki pribliZzno pedenj nad vodno gladino. Te robove, utrje-
ne z ruSjem, je prejkone oblikovala voda v rahli Soti z valovi ob
moé&nih vetrovih, ki je zavirala napredovanje vegetacije v vodorav-
ni smeri, medtem ko je rast v viSino nemoteno tekla dalje. Z iz-
plakovanjem bregov se ofesa polnijo z blatom, tako da se ne po-
glabljajo, ampak prej postajajo plitvejSa. Povedala bi se lahko le
tedaj, Ce bi se zaradi podnebnih sprememb stopnjevala mokrota.

Ce bi bila olesa stalno polna do roba, bi vodni valovi razjedli
bregove in bi se postopno razlivali navzven na Sir&o povrsino.

Na Jelovici ima edino barje z ru$jem prav tako vodno oko
kot so na Pohorju, ker so strmi bregovi porasli z ru$jem. Le na
eni strani se voda razliva ob viscki gladini &ez rob in pokrije maj-
hen zatok, ki ga nizko ruSje ob dvignjenem bregu lodi od jezerca
samega. Smrekova barja na Jelovici n imajo odprtih vodnih povr&in,
imajo pa zarasle neizrazite strZene.

Na Pokljuki sta le na §ijcu dve stalni odprti vodni povrsi-
ni, ki pa nimata strmih bregov, ampak povsem polagoma prehaja-
ta v kopno. Verjetno sta nastali sekundarno zaradi erozije otnih
plasti, Ze poraslih z ruSjem. Sedaj ju obragda zadetna barska ve-
getacija, ki pa ni primarna, ampak sekundarna. Delovanje erozi-
je je namre na gijcu zelo olitno in se moéno uveljavlja ne le za-
radi obilnih padavin, ampak zlasti zaradi specifiéne zgradbe tega
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barja. Ve&ji juZni del je rahlo nagnjen proti severu, manj&i jus-
ni del pa je delno raven, delno nagnjen proti jugu. Ju¥no obrob-
je je nepretrgano poraslo z visokim, izrazito visokobarskim rus-
jem; navznoter sledi Sirok pas zadletne barske vegetacije s sku-
" pinami nizkega ru#ja, nato po vsej dolZini osrednjega dela pas
visokega rusja, ki pa je prekinjen s Ztevilnimi globokimi #lebo-
vi v glavnem gole Sote. V severni smeri se priklju&i pas klju-
nastega 8§afa, na skrajnem severnem obrobju pa je spet visoko
rudje, ki je preteZno izsekano za travnik. Skozi pas kljunastega
SaBa tele voda, ki prihaja ob deZevju z vzhodne strani po dnu
apnenlaste doline nad barjem in se odteka v potoku na zahodni
strani. Pas kljunastega SaZa dobiva izpirke iz $ote in ima pov-
sod Sotne mahove. Pas rufja na preteZnem delu severnega ob-
robja pa je brez Zotnih mahov in ima le mahov e prehodnih barij
(Drepanocladus, Galliergon). Ker meji na apnend&asto obreZje, do-
biva precej rudninskih snovi, pas kljunastega $a%a pa ga zapira
pred Sotnimi izpirki iz siromaZnega juZnega dela. Sijec je vse-
kakor Ze v preteklosti dosegel v vsem svojem juZnem delu raz-
vojno fazo izbofenega visokega barja z ruSjem vsaj na vedini po-
vr8ine. Ker se je erozijska baza neprenehoma poglabljala in se
je krepil pretok skozenj, Se zlasti v deZevnem subatlantiku, vi-
soko barje pa je medtem naraialo, je postalo odcejanje visoke-
ga barja proti najniZjemu delu polagoma tako mo&no, da je spodje-
dlo sklenjeni pas rufja vzdolZ pasu kljunastega SaSa. Grmi rusja
splaknjenimi koreninami so odmirali in erozija je zajela tudi o-
srednji del (z zaletno vegetacijo ?) ter ga povriinsko odplakovala,
pa tudi razjedla s Stevilnimi strZeni. Ostali so Se Stevilni kupi
in kup€ki, ki pri¢ajo o nekdanjem povriju tega dela barja. Do-
tok rudninskih snovi je tudi na Blejskem barju in na Goreljku
prepreleval rast visokega barja na najniZjih mestih, kjer so bi-
le verjetno prej (v subatlantiku?) Se odprte vodne povrgine. Po-
kljuSka barja z rufjem imajo visokobarski del na juZni sti-ani
zato, ker so tam nakopiCene morene, tako da imajo svoj vrh na
jugu, dno pa na severu.

Barja z rufjem so prava .ombrogena visoka barja, vendar
na niZjem Pohorju Ze prehajajo v gozdnata visoka barja (v smi-
slu Osvalda, 1925, kakor na Poljskem, v Rusiji, na Finskem in
v vzhodni Svedski). Na Pokljuki imajo ob robu tudi mlaku¥e spri-
%o najobilnej%ih padavin in najbolj vzbodene oblike, ki pa so redke
in evtrofnega znafaja. Na ta nadin imajo barja z ruSevjem na Po-
horju najveé dva razvojna kompleksa, t.j. "mirujoéi kompleks"
rudja in''kompleks vodnih o&es" z odprto vodo (v smislu Osvalda).
Na Jelovici ima barje z rufjem tri komplekse : mirujo&i kom-
pleks, zelo reduciran erozijski kompleks in kompleks vodnega
olesa. Na Pokljuki so na Sijcu v njegovem visokobarskem delu
razviti vei ti trije kompleksi, pri emer je tudi erozijski zelo
obseZen in daje zaradi svoje inicialnosti osnovo za morebitno



- 141 -

regeneracijo. Ni mogode reéi, da ima katerokoli barje z rufjem
v Sloveniji pravi regeneracijski kompleks, temved je regeneraci-
ja v vseh primerih le protiuteZ eroziji, kot je pa& odnafanje Zo-
te ob veljih padavinah moé&nejSe, ob manj§ih Sibkej¥e. Omeniti je
treba mnenje Krisaia (1966), da je tudi v barskem ru3ju prisoten
regeneracijski kompleks izrazito vliagoljubnih ¥otnih mahov v ulek-
ninicah in bolj odpornih na visjih mestih, in da ta kompleks omo-
goéa rast barja v vi&ino.

Vsa smrekova barja imajo mirujodi kempleks, poraZden z
redko ali Stevilno smreko, in erozijski kompleks strZenov, ki
vsebujejo odprte vodne povrSine kot tretji kompleks le v najveé-
jih nadmorskih vifinah.

V Sloveniji nahajamo le visoka barja zahodnega tipa (v
smislu Osvalda) s Sotnimi mahovi, ker imajo vsa le malo odes
in ker na njih prevladuje mirujoéi kompleks, &esto skupaj z ero-
zijskim. Zahodno od tega barskega tipa, ki mu dajeta :gorski
bor in ru$je juZno obeleZje, imajo barja zelo pidle Zotne mahove
in so velinoma brez greznih povriin (ofesg). Na njih je resje (Ca-
lluna, Erica tetralix) zelo pomembno. Bolj vzhodno pa so odesa
na barjih Stevilnejsa., Ce primerjamo vsa naSa barja med seboj,
moremo ugotoviti vso to razporeditev od jugozahoda proti seve-
rovzhodu. Ljubljansko barje je v bistvu resava s Zotnimi mahovi
ali celo brez njih, barja na Jelovici in Pokljuki imajo le malo ze-
lo neznatnih oces in resje zavzema velino zaletnih stadijev, na
Pohorju pa je resje povsem izjemno, oes je veliko in so tudi ob-
seZnejSa, vendar le v najvi§jih legah, v spodnji predplaninski stop-
nji. Toda barje na OlSevi kljub viSinskemu znafaju nima prirodnih
vodnih oées.

Vzbo&enost nasih barij je povsem nasprotna obidajni evrop-
ski razporeditvi, ker so pri nas najbolj vzbo&ena jugozahodna bar-
ja, tako v niZini (pred izkoriS&anjem &ote) kakor v gorovju, naj-
manj pa severovzhodna. Vendar je vzboCenost posledica podnebja
prejkone samo na najzahodnej§ih barjih (Ljubljansko barje, Jelo-
vica), na Pokljuki pa predvsem kupastega morenskega nanosa, ki
Se sedaj doloda tamkajSnjim visokim barjem zunanjo obliko.

BARSKA FLORA EVROPE

Stevilo rastlinskih vrst, ki po razpoloZljivih virih rastejo
na oligotrofnih in mezotrofnih barjih Evrope, od dreves do liZa-
jev in gliv, dokazuje pestrost in bogatost barske flore. Vseh za-
beleZenih barskih rastlinskih vrst je okrog 860, od tega je 22 dre-
vesnih, 40 grmowvnih, 11 polgrmov, 390 zeliZ¢, 21 praprotnic,

216 mahov, 80 jetrenjakov, 60 liSajev in 21 gliv. Mod&virgkih dre-
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ves, grmov in zeli§& je okrog 170. Mahov in jetrenjakov nismo
delili na modvirske in nemodvirske, ker je za to premalo podat-
kov.

Za kolikor toliko iz&rpno ugotovitev- barske flore so bile
upoStevane vse barske razvojne stopnje, od zadetnih, v katerih
so prisotni Carex limosa, Scheuchzeria palustris, vrste rodu U-
tricularia in Sphagnum cuspidatum, do konénih, v katerih so &e.
vedno moéno udeleZeni Sotni mahovi. V Sloveniji je uposStevanih
tudi nekaj barskih povr&in s smreko, ki nimajo Sotnikov, ker
barij po trofi¢nosti s pomoé&jo flore ni mogo&e jasno omejiti.

Vzhodna meja obravnavanega ozemlja vkijuduje Finsko (le
visoka barja), Estonsko, Poljsko, zahodni del osrednje Rusije, Ro-
munijo in Bolgarijo, toda brez juZne Jugoslavije in vse Italije, za-
hodna meja pa Irsko in severno §panijo.

DREVESNE VRSTE V SLOVENSKIH BARSKIH PREDELIH
SEDAJ IN NEKOC

Na slovenskih barjih rastejo izmed iglavcev : smreka,
ru§je, rdec¢i bor in macesen, izmed listavcev : navadna breza,
puhasta breza (&ista in kriZana), &rna jelSa in siva jelSa. Izjemno
najdemo tudi mladice gorskega javora .

Od teh drevesnih vrst nahajamo le smreko v vseh nadmor-
skih viSinah od 290 do 1530 m, rdeli bor pa do 1440 m. Navad-
na breza seZe od niZin do 1300 m. Rufje raste le nad 1170 m,
¢érna jelSa in puhasta breza samo v niZini, siva jelSa med 1100
in 1300 m, macesen le pri 1300 m.

Vodoravna razprostranjenost barskih drevesnih vrst v Slo-
veniji je splo¥na pri smreki in rdeGem boru. Rusje je omejeno na
barja v Alpah, puhasta breza in &rna jelSa pa ravno v Alpah popol-
noma manjkata. Macesen se drZi samo na’ Olsev1 siva jel8a na
OlSevi in Jelovici. '

Vsekakor drevesne vrste na barjih niso odvisne le od pod-
nebja, ampak tudi od kamenine, ki barja obdaja in zato vpliva na
trofitnost Sote. Tako rasteta macesen in siva jelSa le na nekate-
rih barjih, ki jih obdaja karbonatna kamenina.

RazmesS&enost drevesnih vrst na barjih je v glavnem pre-
prosta, ker se diferencira v skladu s prevladujolo lesnato vrsto.

Na smrekovih barjih raste smreka povsod razen v vodnih
strZenih in v njihovi najbliZji okolici, njena rast pa se vela od
sredi8fa proti robovom, kjer pokriva do 60 % povrSine. Ru&je
se pojavi redkokje (na Ostriveu, pri Kamenitcu in nad Osankarico);



- 143 -

so pa nekatera barja, ki so delno porag€ena s smreko, delno pa z
rudjem. Na teh je rufje ob prehodih pridruZeno previadujoli smre-
ki. Cista ali s pi8lim rusjem pomeSana smreka se pojavija redno
na najmanj vlaZnem zunanjem robu vedine barij z rufjem, le red-
ko pa tudi na kupékih sredi najvlaznejsih predelov, ki so bodisi
obrobni (Goreljek) bodisi sredi8éni (Obrnjeno barje). Rde&i bor
raste posami& skoraj na vseh smrekovih barjih na najbolj suhih
mestih, Macesen je omejen na eno samo smrekovo barje, kjer
raste na sudnih kupih.

Ru&je poraia pohorska barja po vsej povr8ini razen v sa-
mih vodnih odesih. Enako je na OlSevi. Na pokljuskih barjih so
mokre povr$ine brez rufja zelo obge¥ne, na Jelovici pa so le tik
ob jezercu. Pogostnost ru§ja se stopnjuje od srediica, kjer so sa-
mo zelo redke mladice, proti robu, kjer je rufje strnjeno. Vrhu-
nec razvoja doseZe rufje na Kamenitcu, kjer je ponekod neprehod-
no v pokondéni drizi.

Drevesni sloj n iZinskih barij je razlitno sestavljen ;
to moramo predvsem pripisati vplivu rezanja Sote. Ohranjene
mokre povr$ine so brez drevesnih vrst (Ragica, Kostanjevica,
Mali Rakovnik), le redko jih porasa puhasta breza (Mah), od-
vodni jarki pa so seveda tudi brez grmov. Tudi rdeéi bor pro-
dre na mokre povrgine (Kostanjevicaj. Sicer pa sta puhasta in
navadna breza najbolj razdirjeni, s to razliko, da previaduje
pri Bevkah puhasta breza, na Goridici in na Mahu pa navadna
breza. Rdedi bor je bolj ali manj &tevilen na vseh najbolj suhih
mestih Ljubljanskega barja. Tudi smreka je precej pogostna. Cr-
na jelda raste le ob zunanjem robu barja Kostanjevice.

Ra zmeddenost drevesnih vrst na barjih je brez dvoma od-
visna od mokrote in koli&ine hranil. Vsekakor je ruSje najmanj
obtutljivo za oboje. Smreka je ob&utljiveja za mokroto ; bolj
mokro foto prenese le tedaj, Ce je v njej dovolj hranilnih snovi,
ki jih ponekod zagotavlja "dotok povrSinske vode na najniZje pre-
dele barij. Ce so padavine obilinejSe, je Sota siromasgnejSa, ne
le vla¥neja, zato se drevesne vrste umikajo proti robovom ; to
je tudi lahko eden od faktorjev, ki v zahodnem delu Ljubljanskega
barja pospefujejo skromnejSo puhasto brezo na radun zahtevnejSe
navadne. Macesen o&itno rabi dolodene minimalne karbonatne pri-
mesi. Rdedi bor je podobno zahteven kakor smreka, je pa za mo-
kroto neprimerno obdutljivejsi. '

V zvezi s sedanjo razprostranjenostjo drevesnih vrst je
treba na kratko obravnavati razpoloZljive palinolo&ke podatke za
na%e ozemlje, ki sta jih obdelala A.Budnar (Pokljuka, Pohorje)
in A.Sercelj (Jelovica, dolina Triglavskih jezer, Olseva) in se
tidejo razprostranjenosti drevesnih vrst v dasu, ko &lovek Se ni
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bistveno spremenil sestave gozdov. Ti podatki so delno iz naj-
novejSega Casa (§erce1j 1965, 1969) in ustvarjajo zanimivo po-
dobo o razporeditvi poglavitnih drevesnih vrst v &asu tik pred
zatrtjem prirodnih gozdov v obbarskih predelih. To podobo bo-
mo, kolikor to pa& dopusZfajo podatki - izrazili s pribliZnim raz-
merjem med koli¢inami peloda bukve in smreke v preseku od
Jelovice preko Pokljuke in od Pohorja do Ol&eve, posebej za
barja, kjer je to razmerje bolj v korist bukve (niz A) in pose-
bej za ona, kjer je smreka obilnejSa (niz B).

A. Smreka : bukev

Ljubljansko barje, 300 m
Jelovica, 1100 m
Veliko Blejsko barje, 1190 m
Ribnisko barje, 1500 m
Lovrensko barje, 1530 m
Ostrivec, 1490 m
Borovje, 1200 m

rno jezero, 1170m

v W
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.

-
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B. Smreka : bukev

Sijec, 1170 m 2
Gorenja Komna, 1700 m 4,
Kamenitec, 1300 m 12
OlSeva, 1300 m 11

V obeh nizih vidimo znatno povelanje koli¢ine smreke v
primeri z bukvijo v smeri od jugozahoda v notranjost proti seve-
rovzhodu, in sicer pri prvem sedemkratno, pri drugem &estkrat-
no. Sijec predstavlja izrazito mrazi%&no inverzijo ; za zelo ve-
lik deleZ smreke na najvzhodnej&ih pohorskih barjih pa je najbr#
veC vzrokov. Po eni strani je poloZaj teh barij na robu planote
tak, da zavira nalet peloda od roba navznoter, v primeru érnega
jezera pa vpliva e velika razse¥nost zamod&virjenih povrdin. Po
drugi strani pa ni dvoma, da se smreka na Pohorju proti seve-
rovzhodu naglo spusa v niZje lege, na OlZevi pa je razvit Ze v
viini 1300 m pas &istega gozda iglavecev, t.j. smreke in jelke,
v najjuznej§ih Julijcih (Bohinjski greben) pa smrekovega pasu
sploh ni.

Tudi dele? jelke se spreminja v isti smeri. Medtem ko
doseZe na Ljubljanskem barju Se pribliZno 25 % in na Jelovici
pribliZno 13 %, je na Pohorju vseskozi skrajno Fibek (2-1 %).
Toda na hladnih barjih (Sijec, Gorenja Komna, OlSeva) se v isti
smeri ravno nasprotno poveda od 5-9 % na 10-33 %.

Te podatke smo prikazali zato, da bi poudarili izredno
veliko ekolosko razliko med najjuZnej8imi Julijci in avstrijsko
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mejo v vzhodnih Karavankah : barja so tu vklju€ena v klimaks
skoraj Cistega bukovega gozda, tam v klimaks skoraj &istega i-
glastega gozda modno prevladujode smreke.

TEORETICNI VIDIKI VEGETA CIJSKIH RAZISKOVANJ

Spri€o obilice inozemskih del o barski vegetaciji smo bi-
1i dolzni opraviti na$§ deleZ naloge primerno izCrpno. Zato smo
raziskali vsega skupaj 35 samostojnih barij, od tega 12 z ru&-
Jem, 13 s &isto smreko (brez rufja) in 10 z listavei ali rdedim
borom in smo na njih zbrali 337 popisov. Ker se vsa vegetacija
mezoklimatsko zelo intenzivno &leni, je bilo treba to popisno gra-
divo pridobiti iz &im enakomerneje razporejene mreZe popisov in
iz celotnega viSinskega razpona, v katerem so barja ohranjena.
Tako razpolagamo z 61 popisi iz griCevnega pasu (290-320 m),
189 iz zgornjega gorskega pasu (1170-1300 m) in 87 iz spodnje-
ga predplaninskega pasu (1300-1530 m). Obilno dokumentacijsko
gradivo je temelj predvsem za razgrnitev in jasen prikaz raz-
vojnih smeri, ki jim je vegetacija podvrZena po svojih biolo§kih
in ekolo8kih zakonitostih.

Z bogatim domalim gradivom smo se mogli lotiti teme-
ljitejSe primerjave s tistimi barji zunaj na§ih meja, ki so po-
rasla z istimi lesnatimi vrstami kakor naSa. Ta primerjava se
seveda v prvi vrsti tide vegetacijskega sistema, ki razporeja
razli¢ne kombinacije rastlinskih vrst po njihovi podobnosti. Tu
smo se oprli na primerjavo velikega &tevila originalnih popisov,
zlasti pa na izredno objektivni in iz&rpni prikaz barske vegeta-
cije v srednji in severni Evropi J.J. Moorea (1966), napravljen
na podlagi ve& kot 3100 popisov evropskih avtorjev. S pomod&jo
naSe, avstrijske, 3Zvicarske in nemike dokumentacije, ki je Moore
ni upodteval, pa smo pri tem sku$ali iti Se za korak naprej v
celovito ozemeljsko sintezo barskih tipov. To je bilo mogode sto-
riti zaradi nekaterih na%ih specifi¢nih izhodi&¢, ki smo jih za ta-
ko Siroke sinteze posebej izoblikovali,

Formiranje vigjih vegetacijskih enot

V najnovejSem &€asu raziskovalci vse bolj poudarjajo, da
je treba rastlinske zdruZbe in njihove sistematske kategorije spo-
znati in opredeljevati v obmoé&ju njihovega optimalnega razvoja.
To je splo8no vodilo, ki ga je treba za konkretne potrebe upo-
rabljati v regionalnem smislu, kar pomeni v nagem primeru :
ugotoviti je najprej treba, katere rastlinske vrste so v vsa-
kem posameznem barskem obmoé&ju optimalno razfirjene, to je
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najpogostnejSe, tako da imajo najviZjo stopnjo stalnosti. Nato sle-
di doloditev razprostranjenosti njihovih strnjenih arealnih delov.
Dr¥i namred, da so ravno najbolj razfirjene rastline preteZno kli-
matsko, ne pa talno vezane in da se mo&no umaknejo v ozadje,
kjer jim podnebje prija manj ali sploh ne. Meje teh stopenj po-
gostnosti te8ejo verjetno vsaj delno po ¢rtah najizrazitej$ih pod-
nebnih sprememb. Pomembno dejstvo pa je, da na evropskih bar-
jih ni nobene rastlinske vrste, ki bi bila povsod kolikor toliko e-
nakomerno prisotna.

Ker so oligotrofna barja ostanki vegetacije hladnih dob, so
ohranjena samo po hladnejsih podroé&jih, torej v juZnejsi Evropi
le v gorovju in zato glede toplote v smeri sever-jug niso izrazi-
to diferencirana. Pa& pa so moé&no diferencirana zaradi kontinen-
talnosti, ki se stopnjuje v Evropi od zahoda proti vzhodu, pri
temer se manjSajo padavine in zniZuje temperatura hladne letne
dobe.

Drugo temeljno vpraSanje, ki predstavlja hudo oviro 8iro-
ko zasnovanim sintezam, je kategorizacija poloZaja pomembnih
rastlinskih vrst po posameznih stopnjah hierarhi¢nega sistema.O-
bidajno se uporablja kategorizacija, ki je bila za strokovno jav-
nost postavljena Ze pred izvedbo 8irokih ozemeljskih pregledov
vegetacije po prioritetnem avtorskem principu, ki Cesto modéno
zavira kasneje bistvene spremembe in se ne ozira na nalelo po-
polne stalnosti katerekoli rastline na katerikoli stopnji sistema.
Posledica je, da se novi avtorji ne morejo drZati teh kategoriza-
cij, ker paé ugotavijajo vedno nove in nove rastlinske kombinaci-
je z novim razmerjem do okolja in do vegefacijskih enot okoli
njih, Prihaja do &tevilnih primerov, ko ista rastlinska vrsta ve-
lja za znad&ilnico ve& zdruZb, ki so opredeljene kot samostojne
asociacije. Nagelna refitev je v tem, da se poskuSa dodeliti si-
stematsko pomembnim rastlinskim vrstam povsem dolo€eno, fiks-
no mesto v sistemu. Ta poskus seveda ne more biti uspeSen na
primer za celotno ozemlje kake bolj ali manj enotne flore, pa
tudi ne za celotne areale posameznih drevesnih vrst ali vsaj are-
ale prevladujo&ih drevesnih vrst. Drevesne vrste segajo vetino-
ma na bazidne in kisle kamenine hkrati in jih zato spremlja iz
temelja razli®na  vegetacija. Vendar so drevesne vrste edino
sprejemljivo izhodigde za konkreten sistem z realnimi enotami.
Drevesne vrste nimajo samo razse¥nih arealov, ampak predstav-
ljajo tudi najvigjo razvojno obliko stebelnih rastlin. Zaradi tega
jim je v sistemu, ki naj bi upoSteval razvojno in organizacijsko
stopnjo vegetacije, treba dati prednost pred vsemi drugimi s tem,
da jih upo$tevamo kot dolo8evalnice najvi§je konkretne stopnje si-
stema, to je razreda. Za to stopnjo pride drevesna vrsta v po-
gtev, kadar je v sestoju sama - ne glede na koli€ino (sklep) -

- ali kadar vsaj relativno prevladuje. Zaradi velike ekoloske Si-
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rine dreves seveda ne moremo pricakovati, da bi mogli v me-
jah celotnih razredov dati vsaj nekaterim rastlinam isto siste-
matsko vrednost. Pad pa je to mogoe v barskih razredih, kot
dokazuje naSa razélenitev evropskih barij.

Pri formiranju visjih vegetacijskih enot je treba dati or-
ganizacijski stopnji rastlin prednost pred razseZnostjo strnjenih
arealov. Nacelo prednosti vi§je razvitih rastlinskih vrst krep-
kejSe vzrasti in zato ve&je potrebe po hranilnih snoveh se da u-
porabiti zelo dobro tudi na vseh niZjih stopnjah vegetacijskega
sistema. Pri tem se prav tako ne oziramo na koli¢ino rastlin-
skih vrst v posameznih sestojkih. Tako gradimo sistem na osno-
vi sistematske prednosti jetrenjakov pred algami, mahov pred
jetrenjaki, zeliS¢ pred mahovi, grmov pred polgrmi in zeli§€i in
dreves pred grmi. V rastiSénem smislu dajemo sistematsko pred-
nost kopnim rastlinam pred vodnimi in zahtevnejSim pred skromni-
mi, v vegetacijsko-razvojnem smislu pa predstavnicam viSe raz-
vitih zdruZb pred predstavnicami zdruzb, ki jih gradi le majhno
Stevilo nezahtevnih, drobnih in primitivnih rastlin,

Ta stopnjasta zgradba sistema je tudi temelj za stabil-
nost sistematske pozicije dolofevalnic razli¢nih nivojev sistema
preko Sirokih razponov vegetacije.

Bistvena postavka pri oblikovanju sistema je vsekakor
v tem, da enote, ki so si hierarhi¢no podrejene (ali nadrejene),
niso vkljudene druga v drugo kot predali, od katerih vedji vse-
bujejo le ¢isto dolodene manjSe, ampak se meje razredov, re-
dov, zvez, asociacij in drugih niZjih enot razhajajo v razli¢nih
smereh in se med sabo nenehno kri%ajo v vodoravni kakor nav-
piéni smeri. Zato takega sistema ni mogoée strnjeno prikazati
v obidajnih fitocenotskih razpredelnicah. Edini iz&rpen in realen
nalin prikaza takega trodimenzionalnega sistema je analitina
vegetacijska karta. To velja Se posebno zato, ker postane tak
sistem z vklju&itvijo Casovnega faktorja, ki zaradi nenehnih pod-
nebnih sprememb usmerja dinamiko drevesnih vrst in razvoj ve-
getacije sploh, Stiridimenzionalen.

Formiranje osnovnih vegetacijskih enot

Osnovne barske vegetacijske .enote - klimatogene ekoce-
noze - morajo zaradi svojega specifidnega znadaja temeljiti na
algah, Sotnih mahovih in (e ni primernih Sotnih mahov) na dru-
gih mahovih ali liSajih in le v skrajnih primerih na barskih
cvetnicah, da se s tem pokaZe razlika s sorodnimi vegetacijski-
mi enotami na kislih, revnih mineralnih tleh, zlasti z gozdovi
smreke, rdelega bora, gorskega bora in z ruSevjem. Za vsa-
ko enoto katerekoli stopnje so seveda neogibna geografska zna-

'



- 148 -

.

Cilnost, diferencialnost in. hkrati kontinuiranost doloéevalnih rast-
lin. Pri tem mora vsaka enota, tako tudi osnovna, imeti svoje &i-
sto jedro, t.j. biti mora vsaj delno brez rastlin, ki opredeljujejo
druge sosednje enote, s katerimi je povezana v razvojnem nizu.
Ce takega jedra nima, je niZja od osnovne enote, t.j. njen podre-
jeni del.

SISTEMATIKA BARSKE VEGETACIJE
' EVROPE

Preden obdelamo nafo domalo barsko vegetacijo, ki zaje-
ma le majhen prostor, si moramo priti na jasno, kako so raz-
Clenjena barja v Evropi, saj podatkov iz sosedne in sorodne celin-
ske Azije ni, podatki iz otoSke Azije (Japonske) pa Se niso objav-
ljeni niti v analiti€ni niti v sinteti¢ni obliki. Severnoameri8kih ra-
ziskav je dosedaj zelo malo. Vendar je po dosedanjem dostopnem
gradivu gotovo, da evrazijsko-severnoameri8kih barij ne povezuje
nobena skupna stalna rastlinska vrsta na nobeni stopnji zrelosti.

Na evropskih barjih sta razmeroma najstainej$a Sotna mahova
Sphagnum magellanicum in Sphagnum nemoreum (glej evropsko raz-
porejenost na podlagi podatkov J.J.Moorea !). Iz tega dejstva se~
veda sledi, da je vegetacijska razllenjenost barij zelo velika in da
vsebujejo Ze v Evropi:vel enot viSjega reda tudi v okviru posamez-
nih razvojnih (zrelostnih) stopenj. :

ViSje enote barske vegetacije Evrope

Ko smo - opiraje se na prikaz zrelih enot barske vegeta-
cije Evrope Moorea (1966) in na originalne popise barij iz vse Ev-
rope - analizirali areale in Se posebej optimalne areale barskih
rastlin, smo spoznali, da imajo ne le zelo razli¢ne razseZnosti,
ampak da jim tudi meje zelo razliéno potekajo. Toda pri vseh se
dobro- vidi odvisnost od stopnje kontinentalnosti. V skladu z upo-
Stevanjem organizacijske viSine doloCevalnih rastlin in optimalnih
(najbolj strnjenih) delov njihovih arealov (praviloma 70-100 % pri-
sotnosti) pri sistematizaciji smo se odlo&ili za naslednje vije e-
note, katerih areale prikazujemo na skicah.
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A. Zrele enote

Razredi : PINETEA UNCINATAE
PINETEA MUGI
BETULETEA PUBESCENTIS
PINETEA SILVESTRIS.

Kakor vidimo na prvem prikazu, potekajo te najviSe
organizirane enote v lokih, ki so izrazito izbo&eni proti vzhodu.

Razred Pinetea silvestris je najju¥nejsi barski razred
iglavcev. JuZno od njega so barja Balkana porasla z listavei, n.pr.
s sivo jelSo ali laponsko vrbo.

Razred PICEETEA EXCELSAE ni prikazan, ker nje-
gov areal Se ni jasen. V smeri od zahoda proti vzhodu seZe od
zahodnih Alp do KrkonoSev, v Karpatih pa smreka na barjih po
razpoloZljivih podatkih manjka.

Krisai (1961) omenja barja z brezo kot red Betuletalia.

Redovi : Callunetalia vulgaris
Vaccinietalia myrtilli.

Redovi so postavljeni na arealih polgrmov., Prvi red
predstavlja oceanski tip, zadnji kontinentalnega. Med sabo se sko-
raj izkljuCujeta. Na prej nastete razrede so le delno navezani, del-
no pa predstavljajo Ze najvi§je barske sistematske enote.

Krisai se (1961) zavzema za red Pino-Vaccinietalia
(myrtilli ?).

Zveze : Ericion tetralicis
Eriophorion vaginati
Rubion chamaemori
Caricion pauciflorae.

Zveze segajo pribliZno do skrajnih severovzhodnih me-
ja evropskih barij in zato ka¥e areal najbolj vzhodne Ze usmerje-
nost proti jugozahodu. Nas$tete so od zahoda proti vzhodu, kot so
razporejene v jasnih, razmeroma ozkih pasovih. NajzahodnejSo zve -
zo predstavlja polgrm, prav tako tudi tretjo, drugo in &etrto pa
zelnati rastlini. Ta nepravilnost izvira iz tega, da je prva prikaza-
na zveza razvita v niZjih legah, druga pa v vi§jih. Drugo niZinsko
barsko zvezo tvori grm Rhamnus frangula, ki smo ga v prikazu iz-
pustili, ker na priblino enakem prostoru ni mogoce skupaj prika-
zati dveh viSinskih nivojev.

Skupine : Ericaeum ciliaris
Eriophoraeum angustifolii



- 150 -

Oxycoccaeum palustris
Sphagnaeum fallacis
Sphagnaeum fusci
Sphagnaeum baltici
Sphagnaeum lindbergii
Hepaticaeum.

Skupine Se jasneje kaZejo jugozahodno arealno tenden-
co, ker jih je vel in segajo Se globlje na severovzhod. Organiza-
cijski razpon predstavnic sega od polgrma preko zeliS¢ in mahov
do jetrenjakov. Prvo skupino bi lahko poimenovali tudi po stoZki
Molinia caerulea.

V prikaze smo vkljulili Se jedra arealov tistih rastlin,
ki najbolj smiselno predstavljajo specifi¢ne regionalne kombinaci-
je barskih rastlin, To so Trichophorum cespitosum (pri nas samo
v visokogorskem pasu), Sphagnum magellanicum (najstalnej8i ele-
ment vseh na$ih barij), Mylia anomala (pri nas predvsem na Ol-
gevi), Sphagnum rubellum (pri nas samo v arealu najviaZnejsih
barij smreke na Pohorju, ki imajo odprte vodne povrSine) in
Sphagnum compactum (pri nas se ne pojavlja).

Konéno so prikazana tudi jedra arealov nekaterih ra-
stlin, ki prodirajo na barja s skrajnega severovzhoda Evrope.
Najsevernej$a je Betula nana, ki seZe poredko e na juZno stran
Alp (Lungau v zgornjem poreéju Mure)., Cladonia rangiferina pro-
dre z optimalnim arealom precej bolj proti jugu, Andromeda poli-
folia pa celo k nam na Pokljuko in Jelovico.

B. Zacletne enote

Podatki za zaletne, zelo mokre enote barske vegetaci-
je brez grmov in dreves Se ne pokrivajo zadovoljivo vsega ozem-
lja Evrope. Najzanimivej8i so podatki R.Krisaia za Lungau (1966),
ki je komaj 130 km oddaljen od Slovenije ; na te podatke je pred-
vsem oprt na8 orientacijski pregled. Te enote imajo zelo 8irok
trofiéni razpon, kar se vidi po skrajno razliéni proizvodnji Zive
organske snovi. Po rastolem sistematskem pomenu, to se pravi v
smeri razvoja od oligotrofnih barij v evtrofno vegetacijo, bi jih
razélenili nekako takole :

Ekocenoze alg (distrofna jezerca na dvignjenih mestih
oligotrofnih barij)

Drepanocladaeum fluitantis (oligotrofna jezerca)

Sphagnaeum cuspidati (oligotrofne mlakuZe)

Scheuchzerion palustris (oligotrofne mlakuZe)
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Prikazi arealov vigjih barskih sistematskih enot
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Inozemski viri prikazov 1. - 6.
J.J.Moore : A classification of the bogs and
) wet heaths of Northern Europe,
1968.

F.K.Hartmann: Waldgesellschaften des mittel-
: europdischen Gebirgsraumes
ndrdlich der Alpen, 1867.
W. Lidi : Bergfohrenwilder und Moore in
den Voralpen zwischen der Wald-
emme und der Sarneraa, 1945.

1. Razredi barske vegetacije Evrope
PINETEA UNCINATAE (PU)
PINETEA MUGI (PM)
BETULETEA PUBESCENTIS (BP)
PINETEA SILVESTRIS (PS)
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2. Redi oligotrofne barske vegetacije Evrope
CALLUNETALIA VULGARIS (CV)
VACCINIETALIA MYRTILLI (VM)
Pik&asto : prehod.
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Zveze oligotrofne barske vegetacije Evrope
Ericion tetralicis (E t)
Eriophorion vaginati ( E v)
Rubion chamaemori (R ¢)
Caricion pauciflorae (C p)
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4. Skupine oligotrofne barske vegetacije Evrope
Ericaeum ciliaris (Eci) ‘
Eriophoraeum angustifolii (Ean)
Oxycoccaeum palustris (Opa)

Sphagnaeum fallacis (Sfa)
Sphagnaeum fusci (Sfu)
Sphagnaeum baltici (Sba)
Sphagnaeum lindbergii (Sli)
Hepaticaeum (H)
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5. Jedra arealov regionalnih predstavnic barskih
rastlinskih kombinacij v Evropi
Trichophorum cespitosum (tc)

Sphagnum magellanicum (sm)
Mpylia anomala (ma)
Sphagnum rubellum (sr)
Sphagnum compactum (sc)



- 156 -

H Bn
Cr
J ¢ Ap
Cr
» ‘,;. Ap B ke y
A <
o R ?
74 \
5 4 ¢ 7+
of /]

e N
+ S
of v
+

+*
&
+
+
\4-
\ »
*
AR
\

N TN B

6. Jedra arealov severne komponente v barski
vegetaciji Evrope
Betula nana (Bn)
Cladonia rangiferina (Cr)
Andromeda polifolia (Ap)
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Caricion limosae (oligotrofna do mezotrofna poplavna
barja)

Caricaeum stellulatae (oligotrofna do mezotrofna poplave
na do mokra barja)

Caricion rostratae (oligotrofna do mezotrofna poplavna
do mokra barja)

Caricaeum lasiocarpae (obvodna mokra do poplavna
zemlji§ca)

Menyanthetalia trifoliatae (mokra do vodna mezotrofna
zemljigcéa)

Phragmitetalia communis (vlaZna do vodna evtrofna
zemljigéa).

Razume se, da s tem 8e niso iz&érpane vse vi§je si-
stematske enote niti pri zrelih stopnjah barske vegetacije, ker
njihove dolo€evalnice ne zajemajo vseh evropskih barij. Primeri,
ki na posameznih stopnjah sistema niso zajeti, pripadajo bodisi
drugim, Se nedoloenim enako visokim stopnjam v sistemu, le da
razvojno zaostalim ali naprednejS§im, ali ekoloS§ko zahtevnej§im,
ali pa take stopnje sploh niso razvite. Iz&rpen in popolnoma stva-
ren sistem barske vegetacije bo mogode izdelati Sele, ko bodo ez
vso Evropo vzporejene vse enakovredne razvojno-ekologke (tro-
fi¢ne) stopnje . '

Osnovne vegetacijske enote na barjih gorskega bora in rusja

Osnovne vegetacijske enote na srednjeevropskih barjih
z gorskim borom (Pinus uncinata) in z rudjem (Pinus mugo) so
za nas zaradi primerjave najzanimivejSe, zato jih bomo izé&rpno
naSteli, kakor jih je mogole izlu§Citi iz literature (F'.K.Hartmann:
Nem¢éija in obrobna gorstva Ceskoslovaske ; H.Zumpfe, E. Aichin-
ger, E.Fetzmann, R.Krisai : Avstrija ; W.Lidi : Svica), V tej
literaturi so barja z obema boroma razélenjena v bistvu v dve
asociaciji : Vaccinio uliginosi - Pinetum mugi K#stner et Fldssner
1933, ki je razvita v Schwarzwaldu, na Zgornjem Bavarskem, v
Bavarskem gozdu, v pokrajini Oberpfalz in v Sudetih, in Sphagno-
Mugetum Kuoch 1954, Obe imeni. sta - bili prvotno v rabi za bar- -
ja pokonénega gorskega bora. Krisai predlaga (1966), naj se v bo-
doCe v skladu s prioriteto uporablja za barja z gorskim borom ime
Vaccinio-Mugetum, za barja z ruSjem pa Sphagno-Mugetum. Ven-
dar je bogato popisno gradivo za obe asociaciji vsekakor tako pe-
stro in ekolo8ko tako zelo razli¢no, da zasluZi neprimernc bolj
podrobno raztlenitev. Tako bi po nasih kriterijih bile osrednje ra-
stline tamkajsnjih osnovnih enot naslednje :



A. Barja s Pinus uncinata

Svica, 1100 - 1850 m,
Sphagnum cuspidatum, Sphagnum fallax,
Sphagnum magellanicum, Sphagnum fuscum,
Polytrichum commune (ta mah prehaja tudi na tla na

kamenini},

Andromeda polifolia.

JuZni Schwarzwald, 880 - 1060 m.
Dicranum bonjeanii, Sphagnum russowii,
Hylocomium splendens, Pleurozmm schreberi.

Rudogorje, 760 - 1060 m.
Calypogeia trichomanis, Bazzania trilobata,

) Dicranum scoparium.

Bavarski gozd, 580 - 750 m.
Polytrichum strictum.

Sudeti, 750 - 840 m.
Liedum palustre.

B. Barja s Pinus mugo

Severni Schwarzwald, 900 - 1080 m. .
Leucobryum glaucum, Empetrum nigrum.
Bavarski gozd in Jezerske gore, 750 - 840 m.
Cladonia rangiferina.
Visoke Tatre, 1810 - 2025 m.
: Drepanocladus exannulatus.
Zgornja Avstrija, (pod 1000 m ?).
Zahodni del : Sphagnum rubellum, Dicranum polysetum.
Vzhodni del : Polytrichum strictum, D1cranum undulatum.
Vzhodna Solnogragka, 1033 - 1700 m.
Sphagnum fallax, Sphagnum fuscum, Sphagnum nemoreum.
Zgornja Stajerska.
Mylia anomala, Cladonia pyxidata, Calliergon stramineum.
Koro&ka, 1550 m.
Aulacomnium palustre.

Aichingerjevo gradivo iz niZjih leg (450 - looo m) Spod-
nje Korogke pripada barjem, ki so porasla z rdelim borom (mor-
da sekundarno). Tudi na njih je najbolj znacilen mah Aulacomnium
palustre.

Nekaterih od teh enot ni bilo mogofe poimenovati po ma-
hovih, ker so tipiéni barski mahovi zelo reducirani, se pa namesto
njih pojavljajo barske cvetnice, ki zelo dobro oznacujejo geografsko
svojskost obrobnih predelov barskega areala gorskega bora in rus-
ja.

Medtem ko je ruSje na barjih v Alpah in v obrobnih gor-



- 159 -

stvih Ce&ke do severnih Karpatov (Velika Tatra) stalen &len zre-
lih razvojnih stopenj, je v svojem vzhodnokarpatskem in juZnokar-
patskem arealu na barjih zelo redko. Med pribliZno 250 visokimi
barji Romunije jih je samo kakih deset, ki se na njih pojavlja rus-
je. Zato tvori ruSje le v Alpah in ¢eSkih gorstvih lastne osnovne
enote (vedinoma Pino mugi-Sphagneta), v Karpatih pa je le pridru-
Zeno niZe razvitim Soinim barjem 2z noZniavim muncem (Eriopho-
ro vaginati-Sphagneta).

PODROBNA TIPOLOSKA RAZCLENITEV BARIJ
V SLOVENLJII

Zgodovina vegetacijskih raziskovanj na
barjih

Zatetek prouclevanja barske vegetacije v Sloveniji sega
45 let nazaj, ko je I.Pevalek kot prvi dal pregled '"formacij vi-
sokih in prehodnih barij'' na Pokljuki in Pohorju. Razlikoval je na-
slednje formacije (1925) :

A. Visoka barja

Pinetum mugi sphagnosum (Pokljuka, Pohorje)
Andromedetum polifoliae sphagnosum (Pokljuka, Pohorje)
Callunetum vulgaris turfaceum (Pokljuka, Pohorje)
Eriophoretum vaginati sphagnosum (Pokljuka, Pohorje)
Rhynchosporetum albae sphagnosum (Pokljuka)
Lycopodietum inundati sphagnosum (Pokljuka)

Caricetum limosae turfaceum (Pokljuka).

IO Ut W N

Prehodna barja

Piceaetum excelsae turfaceum (Pokljuka)
Piceaetum excelsae sphagnosum (Pohorje)
 Hypnetum turfaceum (Pokljuka, Pohorje).

w N -

Pevalek je te formacije opredelil po prevladujolih cvet-
nicah in praprotnicah. Podrobneje jih ni razélenjeval, navaja pa,
da so istoimenske pohorske nekoliko drugade grajene kot pokljuske.
Nadaljnjo razélenitev v sistematskem smislu ni imel za potrebno,
kar je jasno razvidno iz naslednjih njegovih stavkov (str.92, citi-
rano v celoti), ki sicer glasijo popolnoma sodobno: '"Cret nam zna-
¢i samo biocenozu uvjetovanu vrstom tla, koja je sastavljena ob-
zirom na zadruge viSeg bilja iz viSe formacija (i mnogo asociaci-
ja), a s obzirom na alge sastavljen je cret kao biocenoza iz viSe
manjih biocenotskih podru&ja niZeg reda. Kao takva shvaéam i je-
zerca, lokve i odvirke. Svaka od tih subbiocenoza ima izvjesne
formacije''.

Tedanje izredno realistiéno Pevalekovo gledanje se raz-
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likuje od naSega v dveh bistvenih stvareh, in sicer :

a)

b)

Pevaleku je predstavljala asociacijo cvetnic ali alg vsaka kom-
binacija vrst, ki jo je zajel z enim samim popisom. Tako je
za ‘svojo razpravo popisal okrog 250 asociacij alg s 13 sloven-
skih in hrvatskih barij. Za nas je asociacija - bolje ekocenoza-
- geografsko in ekoloZko lokalna kombinacija rastlinskih vrst,
koordinirano ponovljiva, s specifiénim konkurentnim in razvoj-
nim obeleZjem.

Pevalek je bil mnenja, da je vegetacija alg sistematsko enako-
vredna vegetaciji cvetnic in je zato subbiocenoze obeh enako-
vredno &lenil na formacije in asociacije.

Za nas je vegetacija alg sistematsko podrejena vegetaciji vseh
vigjih rastlin, to je liSajev, mahov, praprotnic in cvetnic. Al-
ge doseZejo le stopnjo osnovnih enot (ekocenoz) ali kveljemu
skupin, drevesa pa stopnjo razredov.

Opredeljevalni kriteriji za osnovne tipoloSke enote

Nage osnovne enote (ekocenoze) barske vegetacije temeljijo na

naslednjih kriterijih :

1.

Osnovna enota (ekocenoza) je troimenska in kot taka doloZena

a) z rastlingsko vrsto najvi§je moZne organizacijsko-ekologke
stopnje ne glede na njeno koli€ino in vi&ino vzrasti, pripa-

dajole dolodeni najvi§ji vegetacijsko-sistematski skupini ;
to je opredeljevalnica ekocenoze ; )

b) z rastlinsko vrsto, ki najbolje oznaluje svojsko geografsko
pogojeno ekologijo za razliko z oddaljenimi razvojno enako-
vrednimi enotami. To je doloevalnica ekocenoze, na barjih
izbrana zlasti izmed alg, jetrenjakov, mahov ali liSajev, ki
jo upo&tevamo prav tako ne glede na njeno koli&ino;

c) z rastlinsko vrsto, ki precizira razlike med najsorodnej&imi,
enako napredno razvitimi vegetacijskimi enotami in po moZno-
sti hkrati tudi natanéneje izrazi razvojni poloZaj ekocenoze ;
to je razlikovalnica ekocenoze.

Dolocevalnica ekocenoze ne sme biti katera od rastlinskih vrst,
ki Ze oznadujejo viSje enote znotraj bargkega razreda, kateremu
ta ekocenoza pripada, ker je utemeljena enotnost sistematske
vrednosti iste dololevalne rastline prvi pogoj jasnega in logié-
nega sistema.

Ekocenoze drugih razredov se lahko dolodijo na podlagi katere-
koli uporabne rastlinske vrste iz sosednjih razredov, ki nima v

teh drugih razredih Ze viSje sistematske vrednosti. Areal in
sistematski pomen rastlinskih vrst sta namrel v sleherni ve-
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getacijski enoti ne glede na stopnjo razli¢na, to je popolnoma
i sploSna do skrajno ozka.

4, Pojav dolo&evalnice sosednje vi§je razvojne stopnje odvzame ni%-
ji dolodevalnici diagnostiéni pomen, razen &e Zelimo poudariti
redke (reliktne ali specializirane) enote majhnih razseZnosti.

5. Osnovna enota naj bi imela naslednje lastnosti :
a) vsebovala naj bi dololevalno opredeljevalno in razlikovalno
rastlinsko vrsto v vsakem svojem sestojku (na barjih do
10 m2 za pritalno rastje, ok. 25 m2 za grmovje in drevesa);
nekontinuiranost teh doloevalnic je dopustna le na prvi stop-
nji raziskovanja ;

b) imela naj bi svojsko ekologijo, razliéno od drugih osnovnih
enot v sose&&ini in kjerkoli drugje, ustrezajolo razvojni
stopnji vegetacije, ki ji pripada in jo oznaduje, ter viSin-
skemu pasu z razponom do ok, 300 m ; ’

c) imela naj bi lastno kombinacijo rastlinskih vrst, razli¢no
od drugih enot;

&) imela naj bi korelirano &tevilo in koliino rastlinskih vrst
v vseh slojih od drevesnega do mahovnega, vkljuéno raz-
vojne faze (z mladicami) drevesnih vrst, in hkrati koreli-
rano rast razvojnih faz drevesnih vrst.Ta vsestranska ko-
reliranost daje ekocenozam znaaj razvojnih enot z enim
ali vel samostojnimi homogenimi razvojnimi nizi.

Na ta nadin ugotovljene enote se po dosedanjih ugo-
tovitvah v oddaljenih geografskih situacijah nikjer ne ponavljajo.
Po svojem rangu (nikakor pa ne po svojem bistvu!) so enakovred-
ne sociacijam G.E.DuRietza (1928), po svoji vsebini in odnosu do
sosednih krajevnih enot pa so istovetne z barskimi subasociacija-
mi R.Krisaia (1966). .

V tipoloZkih razpredelnicah so ekocenoze razen tistih,
ki jih gradijo alge, prikazane troimensko.

Sledi razélenitev slovenskih barij brez navajanja vis-
jih vegetacijskih enot,t. j.razredov, redov, zvez in skupin, ki so
razvidne iz preglednih skic za Evropo in iz priloZenih tipologkih
razpredelnic. Orientacijska razélenitev je napravljena po nadmor-
ski viini, po paraklimaksnih drevesnih vrstah in po trofiCnosti
%ote, podrobna pa po ekocenozah. Ekocenoze so razvriCene v sme-
ri od jugozahoda proti severovzhodu, kot se vrstijo gorska obmo¢-
ja z barji:Jelovica, Pokljuka, Pohorje in Ol Seva.Pohorje je tipolo&-
ko razdeljeno v vi&ji severozahodno-severni del in v niZji osred-
nje-juZni del. Barja v niZini se grupirajo po sorodnosti v obmo¢€-
je Ljubljanskega barja in v obmodéje hribovja v najbliZji okolici
Ljubljane. Njihova tipolo8ka razéllenitev Se ni izdelana, vendar so
potrebni popisi Ze zbrani. Za gorske barske predele je podana krat-
ks diferencialna geobotani®na karakteristika.
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V nekaterih priinerih bo treba opredelitev osnovnih e-
not pozneje Se izboljSati, razjasniti nekatere dvomljive primere,
razen tega pa opredeliti osnovne enote vegetacije barskih vodnih
alg.

Geobotaniéne znadlilnosti gorskih barskih obmo¢ij

Gorska barska obmodja se geobotani¢no in ekolo8ko iz-
razito razlikujejo. To je razvidno iz prisotnosti ali odsotnosti,
razliéne pogostnosti ali ekoloSke razporejenosti veljega &tevila
rastlinskih vrst. Prikazali bomo le najo&itnejie razlike v mejah
oligotrofnega rusja.

Resje (Calluna vulgaris) je na primer na Jelovici in
Pokljuki pogostno in seZe preko vsega razpona oligotrofnega rus-
ja. Pogostno je tudi na OlSevi. Na vsem Pohorju pa je bilo v
51 popisih zabeleZeno samo enkrat.

Sotni mah Sphagnum fallax spreminja svojo ekologijo
naravnost presenetljivo. Na Pokljuki uspeva le v najbliZji okoli-
ci stalnih mlaku¥%, na Pohorju pa je pogosten celo v najzrelejSem
rudju. Medtem ko so njegova rasti§¢a na Pokljuki pogrezljiva,da
so neprehodna ali vsaj nevarna, so na Pohorju na blazinastomehki
Soti, na Olgevi pa na $oti, ki je na povr§ju trdno skrepenela.

Le na Jelovici in na Pokljuki najdemo Sotnika Sphagnum
obtusum in Sphagnum papillosum, ki sta znacilna za inicialne raz-
vojne faze brez ruSja.

Le na Pokljuki sta se ohranila grezulja (Scheuchzeria
palustris) in blatni %a§ (Carex limosa) v obmod&ju mlakuZ in ero-
zijskih jarkov. '

Le na Pohorju rastejo vijugasta masnica (Avenella fle-
xuosa), rjasti sleé¢ (Rhododendron ferrugineum), gozdni &rnilec
(Melampyrum silvaticum) in trokrpi bi¢nik (Bazzania trilobata)
in so precej pogostni. Glavne razlike med vi§jim in niZjim de-
lom Pohorja so: v vi§jem delu so kopiSnica (Vaccinium uligino-
sum), roZmarinka (Andromeda polifolia), rosika (Drosera rotun-
difolia), mahunica (Oxycoccus palustris, Oxycoccus microcarpus)
in sto¥ka (Molinia caerulea)splo8no razSirjene na vlaZnej8ih ra-
stiZ&ih, v niZjem delu pa so nekatere izjemne, druge sploh manj-
kajo. Rjasti slel pa je sploSen v niZjem delu in redek v vi§jem.

Barje na OlSevi nima svojskih rastlinskih vrst, paé pa
je zanj znalilna odsotnost nekaterih vrst, ki K so na bliZnjem Po-
horju pogostne, to so : mah kriv€evec (Dicranum scoparium),
Sotni mah Sphagnum russowii, Melampyrum silvaticum, Melampy-
rum paludosum, Oxycoccus palustris in Oxycoccus microcarpus,
Bazzania trilobata,Rhododendron ferrugineum. ‘ ‘
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Ekologko ozadje teh razlik je pestro. Resje na: primer
po vsej verjetnosti reagira na regionalno razliko v poletni zraé-
ni vlagi, ki je v Julijcih najmanja, na Pohorju najve&ja. Rastli-
ne, ki so le na Pohorju, so bodisi v zvezi z veliko zradno vla-
go ali pa s silikatno podlago Pohorja. Pokljuske relikte vzdrZu-
jejo primitivne razvojne stopnje. :

Visinska razdelitev barij

Slovenska barja moramo najprej razdeliti na dve glav-
ni skupini :

A. Gorska barja z iglavei v zrelej§ih razvojnih stopnjah, v vi-
Sinah 1100-1543 (1700) m. Skoraj vsa so prirodna.

B. NiZinska barja z listavei v zrelej8ih razvojnih stopnjah, v
viginah 290-320 m. PreteZno so degradirana.

A. Gorska barja

Po edini ali prevladujoéi vrsti iglavcev, ki je najobil-
neje zastopana na zreli stopnji paraklimaksa, lo&imo

I. barja z ru$jem
II. barja s smreko.

Ta barja se ¢&lenijo dalje po hranljivosti substrata, ki
jo razodevajo kombinacije rastlinskih vrst, v :

oligotrofna barja z ruSjem (ali njihove dele)
mezotrofne dele barij z ru$jem
mezotrofna barja s smreko.

W N~

Na nivoju niZjih razvojnih stopenj, v katerih ni dreves-
nih vrst, ki pa se vse v skladu z oligotrofnostjo ali mezotrofnost-
jo razvijajo bodisi v rufje ali v smreé&je, sta razélenjenost in tro-
fiénost naslednji : :

a) vodna olesa brez cvetnic - distrofna
b) vodna olesa s cvetnicami - oligotrofna
c) rasti§€a Carex limosa - oligotrofna do mezotrofna

¢) rastista Carex rostrata - oligotrofna do mezotrofna
d) rasti$€a Eriophorum vaginatum - oligotrofna do mezotrofna .

B. NiZinska barja

Na niZinskih barjih log¢imo po prevladujodi ali edini
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vrsti listavcev v paraklimaksu

I. dele barij s puhasto brezo - oligotrofne do mezotrofne
II. dele barij z navadno brezo - mezotrofne
III. dele barij s &rno jelSo - mezotrofne.

Dele teh barij z rdedim borom moramo Steti za najbolj
drugotne ; so mezotrofni.

Mezotrofni so tudi deli niZinskih barij, ki 8e niso porasli
z drevesnimi vrstami in pripadajo dvem enakovrednim razvojnim
stopnjam, in sicer :

1. stopnji s krhliko (Rhamnus frangula)
2. stopnji s pijav®nico (Lysimachia vulgaris).

Oligotrofne pa so najniZje razvojne stopnje teh barij, ki so
v celoti drugotne (plitvi jarki v Soti), in sicer

a) stopnja s Sphagnum tenellum
b) stopnja s Sphagnum magellanicum,

Pregled barskih ekocenoz
EKOCENOZE GORSKIH BARIJ

Paraklimaks ru§je ( Pinus mugo )
A, Distrofne enote

I. Vodna oclesa

Rasti§éni niz alg in mahov

JELOVICA : Cista zdruZba alg
POHORJE : zdruZbe mahov in alg.

B. Oligotrofne enote
I. Trajne mlakuZe in pogosto poplavljena neposredna okolica

a) Rasti&éni niz alg in mahov

JELOVICA : zdruZba mahov in alg z Eleocharis carniolica

POKLJUKA : zdruZba mahov in alg s Scheuchzeria palustris
b) Rasti%gni niz s Carex rostrata

POKLJUKA : zdruZba mahov in alg s Carex rostrata

POHORJE : zdruZba mahov in alg s Carex rostrata

OLSEVA : zdruZba mahov in alg s Carex rostrata.
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II. Zaletne kopne zdruZbe brez rufja
a) Rasti§éni niz z Eriophorum vaginatum

JELOVICA : Eriophoro vaginati-Sphagnetum obtusi
Calluno vulgaris-Sphagnetum obtusi

POKLJUKA : Scheuchzerio palustris-Sphagnetum fallacis
Eriophoro vaginati-Sphagnetum fallacis
Eriophoro vaginati-Sphagnetum papillosi
Calluno vulgaris-Sphagnetum papillosi
Calluno vulgaris-Sphagnétum fusci

POHORJE : Eriophoro vaginati-Sphagnetum pulchri,

b) Rasti§®ni niz s Carex rostrata

POKLJUKA : Carico rostratae-Sphagnetum papillosi.
III. RusSje

a) Rasti&&ni niz z Eriophorum vaginatum

JELOVICA : Pino mugi-Sphagnetum fusci
Pino mugi-Sphagnetum girgensohnii
POKLJUKA : Pino mugi-Sphagnetum fusci
" Pino mugi-Sphagnetum quinquefarii
Pino mugi-Sphagnetum girgensohnii
VISJE POHORJE:
Pino mugi-Sphagnetum russowii
Pino mugi-Plagiothecietum undulati
NIZJE POHORJE :
Pino mugi-Dicranetum scoparii
Pinus mugo-Lichen spec.
OLSEVA : Pino mugi-Sphagnetum nemorei.

C. Mezotrofne enote
I. Zacletne kopne zdruZbe brez ruija
a) Rasti&éni niz s Carex stellulata

POKLJUKA : Carico stellulatae-Sphagnetum papillosi
Carico stellulatae-Sphagnetum tenelli.

b) Rasti§éni niz s Carex rostrata

POKLJUKA : Carico rostratae-Sphagnetum tenelli
Carico rostratae-Sphagnetum centralis
POHORJE : Carico rostratae-Polytrichetum communis.
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IT. RuSje

a) Rasti8dni niz z Eriophorum vaginatum

POKLJUKA : Pino mugi-Sphagnetum tenelli
Pino mugi-Sphagnetum centralis
Pino mugi-Drepanocladetum revolventis
Pino mugi-Campylietum stellati
OLSEVA : Pino mugi-Aulacomnietum palustris
Pino mugi-Rhytidiadelphetum ftriquetri.

b) Rasti&dni niz s Carex rostrata

POHORJE : Pino mugi-Sphagnetum palustris.

Paraklimaks smreka (Picea excelsa)

Mezotrofne enote
1. Zadetne zdruZbe brez smreke

a) Rasti§¢ni niz s Carex nigra

JELOVICA : Carico limosae-Drepanocladetum fluitantis
POKLJUKA : Carico rostratae-Drepanocladetum revolventis.

b) Rasti&éni niz z Eriophorum vaginatum

POHORJE : Carico rostratae-Polytrichetum communis
Eriophoro vaginati-Sphagnetum russowii
Eriophoro vaginati-Polytrichetum communis.

II, Smrecje

a) Rastiséni niz s Carex nigra

JELOVICA : Piceo excelsae-Polytrichetum gracilis
Piceo excelsae-Sphagnetum centralis
Piceo excelsae-Rhytidiadelphetum lorei

POKLJUKA : Piceo excelsae-Polytrichetum stricti
Piceo excelsae-Plagiochiletum asplenioidis
Piceo excelsae-Polytrichetum formosi.

b) Rastiéni niz z Eriophorum vaginatum

POHORJE : Piceo excelsae-Sphagnetum russowii
Piceo excelsae-Polytrichetum communis
Piceo excelsae-Pleurozietum schreberi
Piceo excelsae-Sphagnetum palustris
Piceo excelsae-Polytrichetum juniperini
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Piceo excelsae-Plagiothecietum undulati
OLSEVA : Piceo excelsae-Aulacomnietum palustris
Piceo excelsae-Sphagnetum russowii.

Na naSih gorskih barjih je bilo torej ugotovljenih (brez
zdruzb alg) 47 dvoimenskih ekocenoz, od tega :

v paraklimaksu ru$ja : 9 oligotrofnih ekocenoz brez rusija
5 mezotrofnih ekocenoz brez rus§ja
8 oligotrofnih ekocenoz z ruSjem
7T mezotrofnih ekocenoz z ru$jem;

v paraklimaksu smreke:5 mezotrofnih ekocenoz brez smreke
13 mezotrofnih ekocenoz s smreko.

EKOLOSKA PROUCEVANJA NA SLOVENSKIH
BARJIH

Visoka barja lahko oznalimo kot ekolo8ko ekstremno iz-
diferencirane biotope. Po svojih ekologkih karakteristikah in po
vegetaciji se vedinoma jasno razlikujejo od okolice. Posebej ve-
lja to za visoka barja na karbonatni podlagi v Alpah, ki so na-
stala preteZno z zaras$canjem nekdanjih ledeni&kih jezerc. Le v
obrobnih predelih se polagoma vegetacijsko in ekoloSko stapljajo
z okolico.

Vegetacijsko so evropska barja Ze razmeroma dobro pro-
ulena. Tega pa ne moremo trditi za proulevanje njihove ekologije.
Najveé&ji del raziskovanj se nanaSa na sploSno karakteristiko, pa Se
ta se Cesto prevel posploSuje. Za velino visokih barij lahko rede-
mo, da so izrazito oligotrofni predeli, siromasni s hranilnimi mi-
neralnimi snovmi. Ne glede na geolo8ko podlago, na kateri so raz-
vita, so tla izredno kisla. Vzroki za to so razli¢ni. Na silikatni
podlagi povzroda kislost podlage %Ze sama kamenina. Na karbonat-
ni podlagi pa je odlo¢ilnega pomena bolj ali manj debela izolacij-
ska plast, ki se je nabirala najve& kot organsko blato na dnu le-
deni8kih jezerc. Ta je prekrila bazitno podlago in na njej je lah-
ko zacelo nastajati Sotnato barje - seveda le tam, kjer je bil iz-
kljuéen povrSinski dotok vode in je dobivalo barje le atmosferske
padavine. Tudi temperaturni reZim kaZe posebnosti. V primerja- |
vi z okolnimi biotopi je visoko barje vedno hladnej§e ; vlasih je m
pravo mraziSée. To je povsem razumljivo, saj so tla zelo vlaz- !
na. Mraziséni znacaj visokega barja se ne manifestira samo v
dnevno-notnem ciklusu, z izrazito no¢no temperaturno inverzijo,
temved tudi v letnem. Viden izraz tega je pojav, da se sneg o-
hrani zelo dolgo.

\
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V okviru teh splo&nih karakteristik pa vladajo v posa-
meznih delih visokega barja izredno razli®ne ekolofke razmere.
Na prvem mestu moramo omeniti mikroklimo, ki se izpreminja
dobesedno na vsakem koraku. Nedvomno so te spremembe v ne-
posredni zvezi z neravno povr§ino barja - oziroma z oddaljeno-
stjo od nivoja talne vode. Stopnja vlaZnosti podlage se ka¥e v pr-
vi vrsti v znalilnem mikroklimatskem re¥imu - vzporedno s tem
pa tudi v vegetacijski odeji, ki je vedinoma zelo natanden sprem-
ljevalec rasti&€nih razmer. V odvisnosti od stopnje vlaZnosti in
mikroklimatskega reZima je razvita jasna zonacija barske vegeta-
cije, posebno %e Sotnih mahov. Vendar moramo pripomniti, da
velja to le v lokalnem smislu - na posameznem bariju. Primerja-
va zonacije kot neposrednega izraza ekoloskih razmer rasti&da
med posameznimi barji ni mogo8a, saj so razmere na vsakem
barju drugacne, specifi¢ne.

V okviru podrobnih proufevanj ekologije visokih barij za-
sledimo v dosedanji literaturi le raziskovanje kemizma barskih
tal. V sicer obseZni literaturi o visokih barjih praktiéno ni naj-
ti podatkov o raziskovanju mikroklime. Pri nas je edino J.Lazar
(1937) v zvezi s proudevanjem alg ugotavljal razen kislosti tudi
temperaturo vode v razli€nih vodnih biotopih Ljubljanskega barja.
Zato_so naSa raziskovanja omejena ravno na to ekolodko podroé-
je. éeprav so bila zgolj informativna, saj bi temeljita razisko-
vanja presegla okvir teme, nudijo rezultati dragocen vpogled v
ekologijo posameznih delov visokega barja. Hkrati pa jih lahko
uporabimo kot dokaz, da je bil kriterij za tipolo§ko razdélenitev
osnovnih enot povsem pravilen, S tako metodiko smo se namred&
najbolj pribliZali vegetacijsko in ekoloSko razmeroma homogenim
osnovnim enotam - ekocenozam.

Ekoloske raziskave smo opravili na Pokljuki, in sicer
na barju Sijec, ki je najbolj primerno, saj kaZe vse moZne pre-
hode od odprte vode preko ruSevja do obrobnega smrekovega pasu.

Reakcija Sote

Reakcija tal na delih pravega visokega barja povsem u-
streza splo$no znanim podatkom. Giblje se v razponu med 4,3 do
3,9 in je torej izrazito kisla. Dvignjeni deli imajo niZje vredno-
sti (4,0 do 3,9), ni%ji, bolj mokri pa nekoliko vigje (4,3 do 4,0).
Vzrok za manj$o zakisanost niZjih delov je nedvomno v atmosfer-
ski vodi, ki moé&i te predele. Po svoji reakciji se mo&no pribli-
Zuje nevtralni toCki in zmanj$uje sploZno zakisanost mokrejsih de-
lov barja.

Na obrobje barja prave oligotrofne barske vrste ne se-
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gajo. Osnovni vziok za to je v znatno blaZji kislosti tal, ki tem
vi'stam zmanjSuje konkuren&no sposobnost v borbi z mezotrofni-

mi vrstami - vrsiami prehodnega barja. Reakcija tal je v obrob-
nem predelu gijca - proti cesti ~ 5,2 do 6,2, in se torej v ek-
stremu Ze pribliZuje nevtralni tolki. To povelanje moramo pri-
pisati vplivu povr8inskih voda po deZevjih, ki pritekajo s karbonat-
ne, dvignjenc okolice.

Mikroklima

ILden izmed _hajzanimivej$ih_ckologkih fenomenov na Sl_]—
cu je vertikalna zonacija bohllh mahov. Razvita je izredno pra-
Vilno po vedjom “delu bar Hja. Zonacija je zunanji izraz mikrokli-
matskih razmer, kjer igra stopnja vlaZnosti okolja glavno vlogo.
Omogolcena je z zelo razgibano barsko povr§ino, polno visjih ali
nizjih kupckov (dvignjenih mest), med katerimi so ni%ja, vlaZnej-
Sa mesta,

V zvezi z oddaljenostjo od talne vode, v smeri upadanja
vlaZnosti, obslaja naslednja razporeditev Soinih mahov :
Sphagnum cuspidatum -fallax - papillosum - magellanicum - ne-
moreum - fuscum. Sphagnum cuspidatum, deloma pa tudi Sphag-
nuin fallax nahajamo na najvlaZnej$ih mestih, vodnih odesih ali
mestih, kjer vsaj prehodno stoji voda. Na erodirani ravni povr-
8ini tvori najbolj mokri &tadij Sphagnum obtusum in se nato zo-
nacija nadaljuje precko Sphagnum papillosum. Manjkata pa Sphag-
num cuspidatum in Sphagnum fallax. Oba tipa zonacije najdemo
zlasti na razgibanih delih barja zunaj strnjenega ru$ja in predstav-
ljata hkrati tudi razvojno pot od vegetacijsko manj zrelih stadi-
jev, celo z odprto vodo, do zrelej8ih, ki se kondujejo z ruSjem.

Stopnja vlaZnosti okolja pa je samo eden izmed mikrokli-
matskih faktorjev. Vzporedno z njo se spreminja tudi temperatur-
ni rezim, in sicer v prvi vrsti talni ; manj jasno je to opazno v
pritalnem sloju zraka, Ker tvorijo Sotni mahovi goste, popolnoma
sklenjene blazine, moramo razumeti pod pojmom temperature tal
delno tudi temperaturo blazinic.

Za meritve temperaturnega reZima smo izbrali nekaj ka-
rakteristi¢nih, v vlaZnostnem pogledu zelo razli¢nih mest - od
odprte vode do ruSevja.

1. Kompleks vodnega olesa in neposredne okolice

Meritve so bile opravljene v enem izmed dveh ohranje-
nih vodnih oes in neposredni okolici. Prikazani so samo rezul-
tali merilev sloja 1 cm pod povrSino, torej v tistem sloju, ki je
za fotosintezo najbolj pomemben.
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Odprto vodno povrdino poragfa zdruZba Scheuchzeria palustris -
Algae (totka 1). Rob, ki polagoma prehaja iz vode (tolka 2), spa-
da v zdru?bo Scheuchzerio palustris - Sphagnetum fallacis. Nad
gladino vode v oCesu je dvignjen v najvi$jem delu le okrog 10 cm.
Tolka 3 je ok. 15 cm visok kuplek, porasel s predstavniki zdruZ-
be Eriophoro vaginati-Sphagnetum papillosi. Tolka 4 pa je strm,
nad pol metra visok rob, kjer se Ze prienja uveljavljati ruSevje
(Pino mugi-Sphagnetum fusci). Za meritve imamo torej zajet raz-
pon od najprimitivnej8ega Stadija pa do zadetnega rudevja, in si-
cer na to8kah, ki so med seboj oddaljene le nekaj metrov.

Rezultati, prikazani na diagramu 1 kaZejo, da vladajo
v temperaturnem reZimu jasne razlike. Povelujejo se povsem

pravilno v smeri upadanja vlage v tleh, to je v smeri proti dvig-
njenim delom.



- 171 -

1 @ Pino mugi - Sphagnetum fusci

Eriophoro vaginati - Sphagnetum papillosi

®

24°4

Scheuchzerio palustri‘s - Sphagnetum fallacis

20°; @ '
®

Scheuchzeria palustris - Algae
19°

176°4

4]

Diagram 1. - Pokljuka : Sijec, 9.VIL.1969

Ravno ,erodirano povr&ino pokriva zdruZba Eriophoro va-
ginati-Sphagnetum papillosi. Iz nje se dvigujejo razli¢no visoki
sfagnumski kup&ki z jasno zonacijo Sotnih mahov. V odvisnosti
od viSine (oddaljenost od nivoja talne vode) dosegajo razli&no
stopnjo.
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Zonacija Sotnih mahov na sfagnumskih kupckih

Temperaturni reZim smo merili na vrhu vedjih dveh
kupckov. Zgornji del viS§jega kupCka pokriva zdruZba Calluno
vulgaris-Sphagnetum fusci, celoten niZji kupCek pa Eriophoro
vaginati-Sphagnetum papillosi.

1 cm globoko 5 cm globoko
17" 1 Calluno vulgaris -
@ Sphagnetum fusci
2 Eriophoro vaginati -
5 D gl
! Sphagnetum papillosi
13"
119
90 / @
70°° +1°° 42°° ©0°%° ,‘100 1200

Diagram 2. - Pokljuka : Sijec, 9.VII.1969
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Kup z ruSevjem.

Za meritve smo izbrali 1 m visok kup, ki je na vrhu.
porasel z ruSevjem (zdruZba Pino mugi-Sphagnetum fusci), Zo-
nacija Sotnih mahov obsega razpon od najvlaZnejSega Sphagnum
papillosum do Sphagnum fuscum, torej do moZnega maksima. Me-
rilne todke smo locirali v posameznih pasovih.

100 cm
pas Sphagnum fuscum

60 cm

pas Sphagnum nemoreum

15 CM | pas Sphagnum medium
pas S. papillosum

5 em pas S. obtusum @

Zonacija $otnih mahov na kupu z ruSevjem

Diagram 3 kaZe povsem jasno naraScanje temperature v
smeri upadanja vlage v Sotni podlagi. Cim bolj suho in toplo vre-
me vlada, tem viSje so na splogno temperaturne vrednosti (glej
razpredelnico).

Toéka Sphagnumski pas junij julij
1 Sphagnum obtusum 17,40 -
2 papillosum 19,00 13,8°
3 medium 22,20 16,70
4 nemoreum 22,90 § 20,80
5 fuscum 28,60 21,40

Merjenje temperature na kupu z rufevjem,

5 cm globoko, ob 12°° - 1969
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4y S. fuscum - pas
22°)
S. nemoreum - pas
204
18°4
S. medium - pas
#6°4
14°4
S. papillosum - pas
12%
40° r
f0°0° 4030 41°° 4'130 1200
Diagram 3. - Pokljuka : Sijec, 9.VIL.1969
Barje Sijec na Pokljuki ima naslednje sploSne ekologke
znaéilnosti :
1. Je izrazito oligotrofno, ekstremno zakisano visoko barje. Za-

kisanost je vedja v bolj suhih delih barja.

Temperaturni reZim tal (Sote) in pritalnih slojev zraka kaZe
bolj ali manj obidajno sliko. Najvelje segrevanje je v povrsin-
skem sloju - za razliko od obiajnih meritev predstavlja tu
povriino vegetacija Sotnih mahov, ki popolnoma prekrivajo
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barska tla. Temperatura doseZe lahko izredno visoko stopnjo (av-
gust 1968 : 51,20C). Segrevanje globljih plasti je minimalno, pred-
vsem zaradi velike vlaZnosti. Ze nekaj centimetrov pod povrs§ino
temperatura izredno naglo upada, kar daje karakteristiCen potek
temperaturne krivulje (diagram 4).

5‘14( Pino mugi - Sphagnetum fusci

= 30
Diagram 4. - Pokljuka : Sijec, 16.VI.1969, ob 12

Mikroklimatske razmere, predvsem temperaturni reZim, so

na posameznih delih tega visokega barja zelo razli¢ne, Spre-
minjajo se Ze na najmanjSem prostoru. Glavni vzrok za te
razlike je razli¢éna oddaljenost od nivoja vode. Spremembe tem-
peraturnega reZima so torej vezane na stopnjo vlaZnosti bar-
skih tal in potekajo v smeri poveclanja temperature vzporedno

z manj$o vlaZnostjo. '

Zunanji odraz mikroklimatskega reZima, navezanega na stop-
njo vlaZnosti okolja, je vertikalna zonacija Sotnih mahov, manj
jasno pa tudi cvetnic. Poteka v smeri od najbolj vliaZnega oko-
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lja (vodna o&esa) do najbolj suhega (kupi z ruSevjem).

5. Zonacija, kakrsno ugotavljamo na Sijeu, je lokalno specifiéna
in je drugod ne najdemo - oziroma je povsem drugana. V tem
pogledu posebno izstopa Pohorje, kjer nahajamo v najzrelejsih
stadijih (s smreko) Sotne mahove, ki so na Sijeu znaéilni za
najprimitivneje stadije (odprta voda).

POSKUS KARTIRANJA BARSKE VEGETACIJE

Konéna faza v proulevanju vegetacije nekega predela je
poleg ekoloskih raziskav nedvomno kartiranje, t.j. prikaz razSir-
jenosti (arealov) osnovnih enot. Ceprav so barske povrgine zara-
di majhnih razseZnosti navidezno zelo primerne za kartiranje, pa
se moramo zavedati nekaterih teZav, ki spremljajo to delo. Ste-
vilo osnovnih enot je na vsakem barju relativno veliko. Razgiban
relief povzrola naglo menjavanje zdruZb na najmanjSem prostoru,
kar pripomore k zelo veliki pestrosti. Delne povr8ine, ki jih po-
krivajo posamezne zdruZbe, posebno tiste brez lesnih rastlin, so
vdasih velike le nekaj dm2, razmeroma pogosto pa manj kot 1 m2.
Zato je kartiranje barskih povrs§in uspesno le, Ce: je zelo podrob-
no.

Za poskus kartiranja smo izbrali najbolj pestro sloven-
sko barje, Sijec na Pokljuki. Kartirana povrgina obsega prostor
75 x 50 m in vkljuduje vse bistvene razvojne faze, od vodnega
olesa do rulevja. Osnovo za kartiranje so predstavljali kvadrati
25 x 25 m. V okviru vsakega kvadrata je bilo napravljeno vecje
$tevilo popisov ; na skico je naneSena povrSina vsakega popisa.

Razmejevanje ekocenoz

Razmejevanje vegetacijskih enot (v naSem primeru ekoce-
noz) je dvojno : eno v vegetacijskih razpredelnicah, drugo na ve-
getacijskih kartah.

S tem namred, da smo ugotovili notranjo zgradbo vegeta-
cijskih enot, v kateri igra konkurenca med rastlinami bistveno vlo-
go, se odpira vpraSanje razmegjevanja posameznih tipov drugega od
drugega. V naravi prehajajo tipi v doloCenem redu drug v drugega
v smisglu floristiénega in vegetacijskega kontinuuma. Ce pa pogle-
damo na8e razpredelnice, v katerih so tipi prikazani iztrgani iz
naravnih kompleksov, vidimo, da se po svojih specifiénih koliéin-
skih odnosih med rastlinami in rastnosti drevesnih vrst diskonti-
nuirano loéijo med seboj. Ta diskontinuiranost navzven jim daje

poudarjeno samostojnost, ker dokazuje samostojnost njihovega
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notranjega razvoja, ki je bistvo vsakega vegetacijskega tipa in
pogoj za njegovo izlo&itev. Razvoj med tipi je skokovit, &e skle-
pamo samo po razpredelnicah.

Raziskovanju kontinuitete in diskontinuitete vegetacusklh
enot in njihovega razvoja bo treba posvetiti pri bodoéih razisko-
vanjih posebno pozornost, ker je Se premalo osvetljena. NaSe do-
sedanje kartiranje na barjih ka¥e, da v naravi tipi postopno pre-
hajajo drug v drugega, &e razvoj ni moten, na primer zaradi e-
rozije, vendar se ohrani postopnost tudi v tem primeru znotraj
erozijskega kompleksa samega. Tipi, ki jih dolo&imo s pomocjo
razpredelnic, dokazujejo svojo samobitnost s tem, da se v njih
v isti razvojni niz vkljudujejo praviloma razliéna barja, ki so
blizu ali dale¢ narazen, samo da le¥e v enakovrednih podnebnih
razmerah. S postopnostjo seveda razumemo postopno skokovitost,
ker Ze razlika za eno samo rastlinsko vrsto ali rastlinski pri-
merek pomeni izrazit kolidinski skok.

Iz na8ih razpredelnic je razvidno, da imajo praviloma tu-
di enote, ki so niZje od ekocenoz, svoj poseben razvoj.

PRAKTICNI VIDIKI RAZISKOVANJA BARIJ

Konkurenca na barskih rastis&ih

Konkurenca med rastlinskimi vrstami na hekem: prostoru
je tisti faktor, ki v neposredni odvisnosti od rasti&énih razmer
doloCa pojavljanje ali odsotnost kake rastlinske vrste, v enaki me-
ri pa tudi njeno pogostnost in Zivijenjsko silo na tem prostoru, Ve~
getacijske razpredelnice nam zelo nazorno prikazujejo to soodvis-
nost rastlinskih vrst v presekih preko celotnih zajétih ekologkih
razponov posameznih vegetacijskih enot. Eno izmed teh enot, tip
Pinus-Sphagnum fuscum-Sphagnum russowii na Pokljuki - si spet
oglejmo pobliZe na Ze uporabljeni na&in, tako da bodo popisi raz-
porejeni po viSini  smreke.

Popis ) 1 2 3 4 5 6
ViSina ru§ja m 1,8 3,0 3,5 3,0 2,5 ?
ViSina smreke m 2,0 5,0 4,0 7,0
@,5) (4,5)
Stevilo cvetnic 8 8 7 7 6 6
Picea excelsa I e e X
IT x r r r
111 r r
Vaccinium myrtillus 23 33 33 44 x3 x2
Vaccinium vitis-idaea 12 23 22 22 33 33



1 2 3 4 5 6
Eriophorum vaginatum x2 x2 12 12 33 33
Cladonia cf. silvatica r3
Melampyrum paludosum + r + pis X X
Carex pauciflora e2 e X r3 r
Molinia caerulea r
Ce traria islandica e x3 x3 T
Pinus mugo II 44 55 55 55 54 44
: 111 : +
Vaccinium uliginosum 13 12 12
Calluna vulgaris 13 r
Carex brizoides +3
Oxycoccus palustris X be X x2 X
Carex nigra r
panicea r
Hylocomium splendens e
Pleurozium schreberi X
Polytrichum strictum 1 1 + 1 1 x
Sphagnum fallax x
fuscum 2 X + X be X
girgensohnii 3 r X X
magellanicum r X 1 1 1 r
nemoreum X x x x X 1
papillosum + X +
russowii X 2 X b4 1 3
warnstorfianum 1

Poglejmo potek koligin posameznih vrst cvetnic in pra-
protnic ! Kot vigine smreke naraiajo enosmerno preko Sestih po-
pisov : koliina smreke v drevesnem sloju, kolidine brusnice, mun-
ca in stoZke. Nasprotno hkrati enosmerno upadajo : 8Stevilo vrst cvet-
nic in praprotnic, koli¢ina smreke v grmovnem sloju, koli€ina ko-
piSnice in resja. V obliki konveksne krivulje se spreminja viSina
rudja, koli&ina borovnice in malocvetnega $aSa, Vv obliki konkavne'
pa kolidini &rnilca in mahunice. To pomeni, da rastejo tam skupaj
stiri glavne ekolofke skupine cvetnic, po dve in dve z diametralno
nasprotnimi zahtevami glede rasti¢a. Jasno nam tudi postane, da
so znotraj tipa koli¢ine posameznih rastlin medsebojno usklajene in
ujete v bioloSko harmoninem, uravnoteZenem prepletu. Ker tudi
drevesne vrste niso izvzete, je to dokaz za popolno ali skoraj po-
polno prirodnost nasih sedanjih gorskih barskih sestojev. To po-
meni, da najvisji primerki dreves in ru$ja v viSinski rasti le ko-
maj zaznavno napredujejo, saj so v rastne nize vkljuceni tudi ne-
kateri popisi iz leta 1961. Barski sestoji so torej klimaksni in se
obnavljajo le po poprejSnjem posamiénem odmiranju, in sicer za-
radi starosti ali Se verjetneje v kompleksih zaradi ostrih podneb-
nih sprememb. Edini dokaz za postopno spreminjanje sestojev je
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razli®na vi§ina posameznih primerkov iste vrste na istem ra-
stifdu. Konkretno vzroénost medsebojne konkurence je seveda mo-
gode ugotavljati le z eksaktnimi ekoloSkimi proucevanji.

Razvoj barskih vegetacijskih enot

To, kar smo obravnavali, nam omogofa vpogled v raz-
vojne posebnosti barske vegetacije. Mislili bi si namreé, da ima
dolodeno barje enoten, premodrten razvoj svoje vegetacije od svo-
jega sedanjega primitivnega razvojnega srediSCa proti zrelim ro-
bovom. Povedano z drugimi besedami bi to pomenilo premoé&rt-
no prodiranje zrelejSe vegetacije proti zaostalemu sredi&Cu. Ta-
ko je tudi na prvi pogled videti, 8e gledamo na razporeditev rus-
ja in zadetnih razvojnih stopenj, to je na aspekte. Toda podrob-
no razélenjevanje nam pove, da razvoj ni tako preprost in da po-
teka od zadetnih stopenj vzdolZ ve& razvojnih smeri proti zrelim
stopnjam, ki tudi niso enotne. Za primer vzemimo Sijg_c, najvec-
_je_barje slovenskega ozemlja, ki ima najbogateje razclenjeno ve-
getacijo.

Ena od razvojnih smeri gre takole :

1. Scheuchzeria palustris-Sphagnum cuspidatum
(1 cvetnica)
2. Rhynchospora alba-Sphagnum fallax
a) 3-6-6 cvetnic, Carex limosa
b) 4-5-3 cvetnic, Sphagnum magellanicum
3. Carex pauciflora-Sphagnum papillosum
a) 8-4-5 cvetnic
b) 6-5-8 cvetnic, Calluna
4, Carex paucifiora-Sphagnum fuscum -6-5-5-5 cvetnic, Calluna
5. Pinus mugo-Sphagnum fuscum
a) 6-6-5-5-8-9 cvetnic, Calluna
1335 8 8 dm visoko rusje
b) 9 -5 -7 -8 - 10 cvetnic, Vacci-
nium myrtillus
4 5 10 10 16 dm visoko rufje
¢) 8 - 7 - 7 cvetnic, Sphagnum quinque-
farium
18 30 35 dm visoko ruSje

6. Pinus mugo-Sphagnum quinquefarium
6 - 8 - 6 cvetnic
25 30 35 dm vi$ina rusja
4 5 7 m vidina smreke.

Druga razvojna linija, ki prav tako vodi do visokega
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ru§ja in se konéa s Sphagnum girgensohnii brez Sphagnum fuscum,
je naslednja :

1. Lycopodium inundatum-Sphagnum obtusum 1 cvetnica

2. Rhynchospora alba~Sphagnum papillosum 1 cvetnica

3. Carex pauciflora-Sphagnum papillosum 4(5)-4(5) cvetnic

4. Molinia caerulea-Sphagnum papillosum 5 cvetnic

5. Molinia caerulea-Sphagnum fuscum 7-7-8-8 cvetnic

6. Pinus mugo-Sphagnum fuscum 8 7(9) 8 6 10 9 10 cvet-

nic

rusSje m 0.15 0.4 0.4 1,0 1.5 1.8 4.0
smreka m - - - - - 1.0 4.5

Tretja razvojna linija, ki gre v smeri prehodnega barja
z visokim ruSjem, je kondno takale :

1. Carex rostrata-Sphagnum papillosum 6-8-8-10 cvetnic

2. Carex rostrata-Sphagnum centrale 10 cvetnic, rufje -
o smreka 0,5 m
3. Molinia caerulea-Drepanocladus revolvens 16 cvetnic, rus$je 0,5 m

: smreka II

34 cvetnic, ruSje 2,0m
' smreka 0,8 m
4. Pinus mugo-Campylium stellatum 35 cvetnic, rudje 2,5 m
smmreka 4,0 m

Na ta na€in imamo pred o&mi zapleteno razvojno sliko,
posledico razli€nih trofi¢nih situacij: prave oligotrofne, vmesne in
evirofne. In ne samo to ; poleg tega izstopi tudi razvojna’ samo-
stojnost posameznih vegetacij skih enot, ki sest avljajo razvojne fa-
ze, in sicer s tem, da ima vsaka svoje specifiéno &Stevilo rastlin -
ne samo svoje specifidne vrste -, ki tvori nepretrgan niz od naj-
manjSega do najveljega &tevila rastlin v posameznem popisu te e-
note ali pa nepretrgano krivuljo, ki se pokaZeta brez izjem vsako-
krat, Ce to $tevilo primerjamo z urejenimi (progresivno razporeje-
nimi) viSinami lesnatih. rastlin v teh enotah.

. Pomlajevanje drevesnih vrst

Pri vsej mnoZici zbranih podatkov komaj moremo govo-
riti o pomlajevanju rudja. Opazimo ga kvegjemu véasih tam, kjer
je bilo ruSje zaradi izsekavanja iz trebljeno ali razredéeno, ker
je bila s tem izlo&ena konkurenca odraslih primerkov, in pa v
zaletnih fazah razvoja, kjer so mladice vsekakor lahko tudi na-
videzne, v resnici pa gre morda za stare zakrnele grmicke. Po-_
mla;evan;le smreke pa se nam pokaZe v vegetacijskih razpredelnl-
cah z izredno Jasnost30 V vegetacijskih tipih, znotraj katerih smo
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razvrstili popise po naraSajo¢i viSini ru$ja ali smreke, imajo
smrekove mladice natancno dolodeno _mesto, prav tako pa tudi
grmi. So tipi, v katerih ni mladic smreke pod najslabe rastodo
smreko, in drugi, kjer jih ni ravno pod najbolje rastodo. Rele-
mo lahko, da se velika vedina smrekovih mladic pojavi tam,KjéF
je na_]man_] borovnlce in to v tistih tipih, v katerihi jé sicer bo<
rovnica ob11na To _so torej razvojno zaostala in rasti&éno neu-
‘godna mesta. V skladu s tem je tudi dejstvo, da so primeri smre-
kovih mladic pod drevesasto smreko na barjih z ruijem samo iz-
jemni. Torej so mladice smreke na teh barjih v._glavnem verjetno

le navidezno_ mlade.

Pri vpraSanju pomlajevanja smreke se vsekakor sreda-
mo z vplivom spreminjanja podnebja v Gasu, ki sedaj o&itno mod&-
no ovira pomlajevanje. K temu pa je treba pripomniti, da so na
skrajno siromasnih barskih tleh drevesa huj&i konkurent mladicam
kakor grmi, ker porabljajo ve& hranilnih snovi in Ze v majhnem
Stevilu popolnoma zapolnijo razpoloZljivi prostor.

Zanesljivo prave mladice najdemo le na obrobju barij
v tipih, ki se vegetacijsko in ekolo&ko najbolj pribliZujejo smreko-
vemu gozdu in imajo drevesasto smreko. Seveda je smreka tam °
nizka, vedinoma sega le do 7 m, le na obeh naJtoplejélh bar;llh
pri Crnem jezeru je vidja.

Na pohorskih smrekovih barjih se pod drevesasto smre-
ko pojavljajo smrekove mladice na mestih s srednjo kolidino bo-
rovnice, le na najtoplej§ih okrog érnega jezera tam, kjer je bo-
rovnice najveé. Pod grmasto smreko so mladice omejene na naj-
obilnejSo borovnico. Vendar so na najtoplej§ih barjih samo tam,
koder borovnice ni, a sta zato zmerno navzofa baloh in vijugasta
masnica, ki oba nakazujeta manjSo vlaZnost rastifda. V ostrejsih
razmerah torej ustrezajo smrekovim mladicamn vlaZna rasti§ca,
kjer je konkurenca polgrmov manjSa, v milej8ih, kjer polgrmov
skoraj ni, pa srednje vlaZna rasti§ca, kjer konkurirajo mladicam
le trave ; na suSnej8ih z obilno borovnico pa je konkureneca pol-
grmov kljub njihovi obilnosti manj uéinkovita.

Omenimo naj Se, da smo na barjih nasli celo dobro
razvite mladice toploljubne leske, in sicer na Pokljuki med ruf -
jem na juZnem obrobju §ijca, ki je zaradi dvignjene Sote nagnje-
no proti jugu, na Pohorju pa na najtoplejSem, najniZjem smreko-
vem barju blizu érnega jezera, Zdi se, da si je izbrala leska na
barjih najtoplejSa mesta, tako da se ne pojavi na najvi&jih barjih,
tudi €e so nagnjena proti jugu, niti ne na niZjih, ki so bodisi nag-
njena na sever ali pa zaslonjena z juZne strani s sosednjimi se-
vernimi pobo&ji. '
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Rast drevesnih vrst

Rast drevesnih vrst na barjih ima dva glavna nivoja:
najprej regionalnega, odvisnega od splofnega pcdnebja in nato
krajevnega, odvisnega od ekologkih razmer na posameznih ra-
stigcih.

Na Pohorju se po zbranih podatkih jasno kaZe razlika
med severnim delom od Ribniskega barja do Kamenitca in juz-
nimdelom "od Ostrus&ice do érnega jezera, Na smrekovih barjih
dosega smreka v severnem delu viSine 6 - 10 m, v juZnem 7 -
12 m, blizu érnega jezera do 15 m, in to kljub zelo slabi rasti
ter delno enakim nadmorskim viSinam. Na barjih z ruSjem je
rast ru§ja prav tako na jugu boljSa, tako da doseZe na severu
2,0 - 3,5 m, na jugu pa 3,0 - 4,5 m. Na teh barjih pri smre-
ki v glavnem ni opaziti rastnih razlik med severom in jugom Po-
horja, ker so obakrat najvedje viSine med 10 - 12 m, le na naj-
niZzjem Crnem jezeru so ve&je, do 15 m.

Na Pokljuki raste smreka na smrekovih barjih bolje kot
na Pohorju in pogosto dosega viSino 15 m., Na Jelovici je po na-
gih (morda Se nepopolnih podatkih) enako visoka. Na olSevskem -
barju doseZe le viSino 10 m.

Na pokljugkih barjih z rusjem smreka razmeroma dobro
raste in dosega 15 m, prav toliko visoka je na Jelovici, morda
celo vi§ja. NajslabSe raste na OlSevi, kjer ostane grmasta.

Rusje je na Pokljuki visoko do 4 m, izjemno do .5 m,
na Pohorju do 4,5 m, na Jelovici do 3 m, na OlSevi prav tako
do 3 m. Primerjava naj poka¥e, ali je v razporeditvi optimalnih
drevesnih viSin preko vse Slovenije na barjih kak$na pravilnost.

Barja s smreko :
Smreka : Jelovica Pokljuka JuZno Pohorje Sev.Pohorje OlSeva
12(15? )Jm 15 m 15 m 12 m 10 m

Barja z ru$jem:

Smreka : 15(182)m 15 m  15m 10m 1,2 m

Rusje : 3m 4(5) m 4,5 m 3,5 m 3 m
Razporeditev optimalnih viSin je torej res pravilna, tako

da imata obe glavni vrsti optimum na Pokljuki, najslab8i pa sta

na OlSevi in Jelovici. Smreka kot pridruZena vrsta ru$ju doseZe

optimum na Jelovici, navznoter pa do juZnega Pohorja. podasi upa-

da, nato pa precej hitro. Vidimo, da regionalno o rasti ne odlo-
%a kamenina neposredne okolice, ampak spreminjanje podnebnih
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razmer,

V odvisnosti od krajevnih rasti§énih razmer rastejo
lesnate vrste skrajno razli¢no, rusje od 0, 02 do 4,5 (5) m, to-
rej v razmerju 1 : 250, smreKa pa od 0,02 do 15 (18) m, torej
z do 750(900)-kratno razliko. V splodnem je rast toliko boljsa,
¢im manj vlaZno je barsko rasti§¥e, &e se kolidina hranilnih sno-
vi pri tem ne spreminja v drugadnem smislu. Razlike v rasti po
posameznih rasti$€ih in njihovih pripadajoéih tipih bomo prikazali
v tipolo8kih razpredelnicah hkrati z vegetacijskimi razlikami. Tu
bomo podali presek rasti v primerljivih vegetacijskih enotah, ki
se pojavljajo vsaj v dveh razli¢nih obmoé&jih. Enot ne bomo opre-
deljevali natanéno po sistemu, ampak poenostavljeno po ekologko
markantnih rastlinskih vrstah na barjih z ruSjem ( R = rusje, S =
= smreka).

Jelovica Pokljuka Pohorje Olgeva

Enote s :
Carex stellulata R 3 m 2 m 0,8 m 1,8 m
S 18 m 10 m - 0,4 m
Andromeda polifolia R 2,5 m 2 m 0,8 m -
S 1,5 m 1,7 m 4 m -
Eriophorum vaginatum R 3 m 3,5 m 3,5 m 3 m
S 15 m 10m 10 m 10 m
Pinus silvestris R 3 m - 3,5 m -
S 18 m - 10m -

Medtem ko so regionalne optimalne bonitete rudja in
smreke - upoZtevane v celoti - potekale istosmiselno, se pri o-
mejitvi na okvirne vegetacijske enote ka¥e skoraj vedno nasprot-
je med ru$jem in smreko, in sicer pri vseh izrazito oligotrof-
nih tipih, Le pri bolj mezotrofnem tipu s Carex stellulata se spre-
minjajo optimalne bonitete vzporedno. Vendar tudi nasprotnost pri
oligotrofnih tipih ni vedno enaka. Enote smo razvrstili od vlaZnej-
§ih do susjih ; pri vlaZnej8ih (Andromeda) upada boniteta ruSja,
ko raste boniteta smreke, pri najbolj susnih (5 Pinus silvestris)
pa se razmerje obrne. Vmes, v tipu z Eriophorum vaginatum, je
odnos med Jelovico in Pohorjem istosmiseln kot pri najsusnejSem
tipu. Na kratko moramo torej re&i, da izrazitej3a padavinska kon-
tinentalnost na vlaZnih revnih rasti&ih koristi smreki, na bolj
sudnih pa ru§ju. Verjetno gre predvsem za spreminjanje mokrote
Sote, ki je zelo odvisna od pogostnosti padavin v vegetacijski dobi.
Na mokrih rasti$€ih se seveda su¥i le zgornja.plast, kar koristi

smreki, ne pa ruSju, ki ima_ globlje korenine. Osrednja susna,
dvignjena rasti§®a so tako siromasna, da more biti razlika v in-
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tenzivnosti padavin med Pokljuko in Pohorjem Ze odloilna za bolj-

%e uspevanje rufja ali smreke. Ker je deZevje na Pohorju poleti
redkejde, so ob enaki poletni koliini padavine silovitejSe. Izpira-
nje hranilnih snovi iz Sote, ki je tudi Ze primarno revnejSa zara-
di pe&tene silikatne podlage, je zato izrazitejSe. To siromagenje
pa prenese ruSje laZe kot smreka, hkrati pa koristi rufju zmanj-
gevanje vlage v vegjo globino.

Preostane Se prikaz nekaj primerov odnosa med rastjo
smreke in ru¥ja na skupnih rasti¥ih barij z rusjem, kar je si-
cer najlep¥e razvidno iz vegetacijskih razpredelnic. Poglejmo po
en tip na Pohorju in na Pokljuki !

Pohorski tip z rjastim sleSem kaZe dva odnosa med
smreko in rufjem (urejeno po rastoli viSini smreke).

1. odnos : rusje smreka
Borovje, orig.pop. 68 3,0m 1,0m
Borovje 67 1,8 m 1,8 m
Zgornja Brv 88 1,6 m 4,0 m
Borovije -~ ‘ 70 2,5 m 6,0 m
Borovje 74 3,0 m 12,0 m
2. odnos :

Borovje 72 1,5 m 1,0m
Borovje 71 3,0 m 1,8 m
Borovje 79 4,0 m 3,5 mn
Kamenitec 58 2,0m 4,0 m

-
M

Pokljuski tip s peterorednim Sotnikom (Sphagnum quin-
quefarium) ima prav tako dva odnosa.

1. odnos : rusje smreka
goreljek, orig.pop. 76 1,5 m 0,4 m
Sijec 70 2,5 m 1,0 m
Obrnjeno barje 24 3,5 m 7,0 m

2. odnos :

Sijec 5/1 3,2 m 0,1m
Sijec 5/2 3,5 m 0,1 m
Sijec 5/4 4,0 m 1,6 m
Sijec 5/3 4,0 m 2,5(4,0) m

Znadaj odnosov, primerjanih s progresivno vse vi§jo
smreko, je v vseh &tirih primerih razlicen, vendar je vedno
bodisi enosmiseln ali pa poteka kot binomska krivulja. Na Po-

’
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kljuki gre za fipe, v katerih je ruSje (z eno samo izjemo) vigje
od smreke, toreéj za izrazito siromasna rastigéa. Na Pohorju pa
ima prvi odnos z eno izjemo enako ali boljSo smreko, drugi pa

z eno izjemo slab8o. Prva rasti&ta so torej v glavnem boljSa kot
druga, ker je smreka tudi vi&ja. Na teh bolj§ih viZina ru¥ja naj-
prej upada in proti koncu spet naraste, na onih slab§ih pa najprej
raste in na koncu upade, mediem ko smreka obakrat naradda.

Na Pokljuki se spreminjata rast rufja in smreke vzpo- |
redno, ker se - v mejah obravnavanega tipa - obenem z zmanj- o
Sevanjem vlage proti robu barij poveduje kolidina hranilnih snovi. |
Antagonistiéni odnos ru§ja do smreke na Pohorju pa lahko razu-
memo le, e predpostavimo, da raste ruSje razmeroma dobro tu-
di na siromasnih rasti8§¢ih sredi barij, samo da so suSna.Veliko
slabSe pa uspeva na mokrih tleh, tudi &e so bogatejSa. Zdi se to-
rej, da smreka reagira zlasti na izboljSanje prehrane. SuSnejsa
evtrofnejSa rastiS€a poradda izkljutno smreka, ki rusje brez pre-
hoda - ko ravno najbolje raste = izkljuduje iz konkurence. Na o-
srednja zelo vlaZna evtrofnejSa mesta nekaterih pohorskih barij z
ruSjem pa smreka ne prodre in ostaja rudje &isto.

SKLEPI

1. Na Slovenskem je ohranjenih okrog 130 lo&enih barij, od te-
ga 20 gorskih visokih s paraklimaksnim ruSjem, 5 degradira-
nih niZinskih s paraklimaksnimi listaveci, 2 prehodni niZinski
s paraklimaksnimi listavei, 70-80 gorskih prehodnih s para-
kiimaksno smreko, 25 gorskih obreZnih s paraklimaksno smreko
in 4 obreZna niZinska s paraklimaksnimi listavci (Stevilke Ze ni-
so popolnoma tolne).

2. Vsa ta barja (razen obreZnih ?) so nastala na mestih, ki jih
je s svojimi nanosi izoblikovala ledena doba. ObreZna barja so
soligena, vsa druga barja na Pohorju pedogena vsa ostala dru-
god pa limnogena,

3. Na oligo- in mezotrofnih barjih Evrope raste po podatkih iz li-
terature in na&ih podatkih okrog 860 vrst cvetnic, praprotnic,
mahov, jetrenjakov, liSajev in gliv.

4. Klimaksni gozdovi, ki obdajajo barja, se od Ljubljanskega bar-
ja prek Jelovice, Pokljuke in Pohorja do OlSeve v gorskem pa-
su postopno spreminjajo iz bukovih v smrekove. Sestava dreves-
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nega sloja na barjih in v gozdovih okrog njih je klimatogena.

Na podlagi organizacijske stopnje rastlinskih determinant in
razseZnosti njihovega najbolj strnjenega areala so dololeni
konkretni razredi, redi, zveze in skupine barske vegetacije
v Evropi.

Podani so dolodevalni kriteriji za osnovne vegetacijske enote
(ekocenoze) na barjih :

a) Ekocenoze so klimatogene (klimatocenoze).

b) Ugotovljene so na osnovi opredeljevalne, doloCevalne in raz-
likovalne rastlinske vrste in imajo zato trinarno nomenkla-
turo. Primer :Piceae excelsae Pino mugi-Sphagnetum quin-
quefarii,

c) Opredeljevalnica nakazuje organizacijsko stopnjo ekocenoze;
dolotevalnica ‘krajevno kombinacijo rastlin, njeno razvojno
stopnjo in mezoklimatsko obeleZje .
razlikovalnica pa razliénost rastlinske kombinacije in njene
ekologije (mikroklime in trofi¢nosti) v primerjavi z bliZnji-
mi enako visoko razvitimi ekocenozami.

Na barjih z ru8jem (Pino mugi-Sphagneta) zunaj Slovenije je
na podlagi literature ugotovljenih 15 osnovnih vegetacijskih e-
not, v Sloveniji pa na barjih z ruSjem (brez zaletnih stopenj,
ki nimajo drevesnih vrst) 15 ekocenoz, na barjih s smreko 13
ekocenoz.

EkoloSke raziskave so pokazale izrazite, vendar postopne mi-
kroklimatske razlike med ekocenozami in njihov specifiéni raz-
pon. :

Kartiranje barske vegetacije je opozorilo na bistveno vsebinsko
razliko med poloZajem, t.j. med stikom s sosednimi sestojki,
posameznih sestojkov iste ekocenoze v tipoloSki razpredelnici
in med njihovim poloZajem v naravi.

Specifiéne lastnosti barske vegetacije so : majhno Stevilo rast-
linskih vrst v posameznih sestojkih, zelo slaba rast drevesnih
vrst in klimaksnost (razvojna umirjenost) sestojev. Omogodlile
so ugotoviti in dokumentirati vsestransko medsebojno korelira-
nost skupaj rastoéih rastlingkih vrst in njihovih konkurenéno-
rasti&éno pogojenih lastnosti. Medsebojno so korelirani:

a) izbor rastlinskih vrst :

b) 8&tevilo rastlinskih vrst

c) koligina posameznih- rastlinskih vrst

¢) pomlajevanje drevesnih vrst

d) rast drevesnih vrst.
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Ekocenoze imajo ve&inoma po ve& enotno koreliranih komplek-
sov svojih sestojkov ; vsak predstavlja specifiden razvojni niz
ekocenoze,

Ekocenoze so po svojem rangu (nikakor pa ne po svojem hi-
stvu 1) enakovredne sociacijam G.E.Du Rietza, po svoji vse-
bini in odnosu do sosednih krajevnih enot pa istovetne z bar-
skimi subasociacijami R.Krisaia (1966).

Ekocenoze so vkljuCene v konkreten vegetacijski sistem, v
katerem se meje posameznih stopenj prepletajo (niso predal-
Caste) in ki temelji na popolni stalnosti, organizacijski stop-
nji (vzrasti) kormusa in razse?nosti najbolj strnjenih arealov
cenoloSko pomembnih in sistematsko uporabnih rastlinskih vrst
(determinant).

Osnovne enote evropskih vegetacijskih sistemov so spoznavne
po naslednjih znadilnostih :

asociacija v smislu Braun-Blanqueta:
po nestalnih znacilnicah ali regionalnih
razlikovalnicah in diskontinuirani rastlin-
ski kombinaciji ;

sociacija v smislu Du Rietza :
po stalnih dominantah v vsakem sloju ;
ekocenoza v naSem smislu :

po stalni zastopnici najvi§je organizacij-
ske stopnje (vzrasti) in drugi na en viSinski
pas omejeni, geografsko lokalno znaé&ilni ter
hkrati razvojno najbolj reprezentativni stal-
ni rastlini. Dominantnost se upo&teva le za.
razlikovanje na isti organizacijski stopnji
(n.pr. med drevegnimi vrstami v gozdovih,
med vrstami trav na travnikih).

Osnovne enote evropskih vegetacijskih sistemov se povezujejo v
vi§je sistematske kategorije :

asociacije po diskontinuiranih znadilnicah vigjih si-
stematskih stopenj in po izraziti podob-
nosti rastlinskih kombinacij,

sociacije po skupnih dominantnih stalnicah, na vi§-
jih stopnjah po skupini rastlinskih vrst, ki
imajo najprej veljo, nato vse manjSo med-
sebojno socioloSko afiniteto (pogojeno tudi
s skupnim arealom ali deli arealov),
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ekocenoze po stalnih zastopnicah viSjih organizacijskih
' stopenj s SirSim strnjenim arealom, hkrati
od spodaj navzgor z vse manjSe podobnost-
jo rastlinskih kombinacij, ki je na najvi&ji
stopnji lahko omejena na eno samo stalno
vrsto, predstavnico najvi§je organizacijske
stopnje.

16, Poudariti je treba izrazito analogijo zgradbe naSega sistema z
zgradbo sistema G.E.Du Rietza. Du Rietzov konkretni sistem
(na osnovi popolne stalnosti) je namreé zgrajen iz samostojnih
sinuzij oziroma njihovih posameznih predstavnic, ki se
v prostoru prekrivajo prepletajode in se tako prosto kombini-
rajo med sabo. Na§ konkretni sistem (prav tako na osnovi po-
polne stalnosti) pa je zgrajen iz posameznih predstavnic
razliénih organizacijskih stopenj (vzrasti) kormusa, ki na skup-
nih rasti§¢ih v doraslem stanju slojnato prekrivajo druga dru-
go zaradi razliCne viSine svoje vzrasti in katerih areali se v
prostoru vedno prosto kriZajo in kombinirajo.

Bistvena razlika med obema sistemoma je v tem, da Du Rietz
ne prisoja posameznim sinuzijam oziroma njihovim posamez-
nim predstavnicam samostojne sistematske vrednosti, &e so
kombinirane v ve& slojih. V nagem sistemu pa dobijo pred-
stavnice vsake organizacijske stopnje (vzrasti) kormusa, torej
tudi alge in jetrenjaki, ki imajo primerno arealno in ekolo§-
ko karakteristiko, svoj ustrezen sistematski poloZaj ne glede
na kombiniranje s predstavnicami drugih stopenj vzrasti.

Barska vegetacija Evrope in Se posebej Slovenije je s svojo
izredno pestro in hkrati logi®no, ekolo8ko vezano razé&lenjenostjo
na majhnih, lahko obvladljivih povr&inah kljud za razumevanje
tipolog§kih problemov v druga&nih, Se bolj zapletenih vegetacijskih
kompleksih, zlasti gozdovih in travnikih. Slovenskega kompleksa
barske vegetacije ne bi bilo mogo&e razplesti in pregledno urediti
¢e ga ne bi temeljito primerjali v evropskem merilu. Potreba po
takih obseZnih vegetacijskih pregledih bo vedno bolj v ospredju fi-
tocenoloSkega dela. Hkrati s tem pa bodo neogibno potrebni vse
bolj sprosCeni pogledi na vegetacijsko problematiko, &e posebej na
sistematiko, sicer ne bo mogoéejutemeljeno in plodno primerjati
ekologije, razvoja in gospodarske vrednosti razlidnih vegetacijskih
enot v bliZnjih in oddaljenih pokrajinah. Vegetacija je namreé ta-
ko zapleten naravni pojav,da ga brez temeljite poenostavitve in
poenotenja kriterijev ne bo mogoce smiselno urediti in vsaj pri-
bliZno razumeti., Z namenom, da k temu prispevamo, smo izde-
lali predloZeno razpravo.

3
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VEGETATION UND OKOLOGIE
DER GEBIRGS-SPHAGNUM-MOORE SLOWENIENS

 Wesentliche Feststellungen

In Slowenien sind in den Julischen Alpen (Jelovica, Pokljuka),
in den extremen Ausliufern der Urgesteinsalpen (Pohorje), in
den &stlichen Karawanken (OlSeva) und in der Umgebung von
Ljubljana etwa 130 mehr oder weniger oligotrophe Moorflichen
erhalten. Darunter sind 20 montane Latschenhochmoore, 5 de-
gradierte kolline Hochmoorflichen mit Laubhtlzern, 2 kolline
ﬁbergangsrhqorﬂéichen mit Laubhélzern, 70-80 montane fichten-
bewachsene Ubergangsmoore, 25 montane fichtenbewachsene
Bachufermoore und 4 kolline Bachufermoore mit Laubhdolzern.

. Alle diese Moore (mit Ausnahme der Bachufermoore ?) sind
an Orten entstanden, welche oberflichlich durch eigzeitliche
Ablagerungen ausgeformt worden sind. Ufermoore sind soli-
gen, die iibrigen Moore auf dem Pohorje pedogen und alle an-
deren limnogen. :

. Auf den oligo- und mesotrophen Sphagnum-Mooren Europas
wachsen nach Literatur- und unseren eigenen Daten etwa 860
Arten von Bliitenpflanzen, Farnpflanzen, Moosen, Lebermoosen
Flechten und Pilzen.

3

Die die Moore umgebenden Wilder zeigen im Querschnitt vom
Ljubljaner Moor iiber die Jelovica, Pokljuka und das Pohorje
zur OlSeva die allm#hliche klimatogene Umwandlung von na-
tirlichen Buchenw#ldern zu natiirlichen Fichtenwildern auf.

. In der Abhandlung werden konkrete Klassen, Ordnungen, Ver-
b&nde und Gruppen der Moorvegetation Europas auf Grund der
Organisationsstufe (potentielle Wuchshdhe) der ermittelten z§-
nologischen Determinanten und des Umfanges ihrer optimal
geschlossenen Areale aufgestellt.

Es werden folgende Bestimmungskriterien flir Grundeinheiten
der Moorvegetation (Okozdnosen) bentitzt :

a) Die Okoz®nosen sind klimatogen (Klimatozdnosen).
b) Sie werden auf Grund einer Definierungsart, einer
Bestimmungs- (Determinierungs) art und einer Differenzial-
art festgestellt und haben deshalb eine trinfire Nomenklatur.
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Beispiel : das Piceae excelsae Pino mugi-Sphagnetum quin-
quefarii.

c) Die Definierungsart zeigt die Organisationsstufe der
Okozénose an ;
die Determinierungsart die lokale Artenkombination, deren
Entwicklungsstufe und den mesoklimatischen Charakter ;
die Differenzialart die Unterschiedlichkeit der Artenkombina-
tion und ihrer 6kologie (Mikroklima und Trophiestufe) im Ver-
gleich zu geographisch nahen Okozonosen, welche der gleichen
Entwicklungsstufe angehdren.

. Auf den Latschenhochmooren ausserhalb Sloweniens (Pino mugi-

Sphagneta) werden im Einklang mit diesen Kriterien nach den
Literaturangaben 15 Grundeinheiten unterschieden, in Slowe-
nien auf den Latschenhochmooren (ohne die latschenlosen initi-
alen Gesellschaften) 15 Okozdnosen, auf den Fichteniibergangs-
mooren deren 13.

Okologische Untersuchungen weisen auf deutliche, jedoch all-
mé#hliche mikroklimatische Unterschiede zwischen den Okozé-
nosen und deren spezifische Spannen.

Die Resultate einer Probekartierung der Moorvegetation ma-
chen auf wesentliche Unterschiede zwischen der Stellung (d.h.
Kont aktsituation) einzelner Artenbestinde einer bestimmten
Okozdnose in der typologischen Tabelle einerseits und in der
Natur andererseits aufmerksam.

Die Eigenttimlichkeiten der Moorvegetation : geringe Arten-
zahl in einzelnen Bestinden (Aufnahmen), sehr schwacher
Wuchs der Holzarten und der Klimaxzustand der Baumbe-
stinde ermdglichen die Ermittlung und Dokumentierung allsei-
tiger Korrelationen zwischen den nebeneinander wachsenden
Pflanzenarten und ihren durch die Konkurrenz und den Stand-
ort bedingten Eigenschaften. Innerhalb einer Okozénose sind
iiber die einzelnen Bestinde untereinander korreliert :

a) die Artenauswahl

b) die Artenzahl

c) die Mengenanteile der Pflanzenarten

d) die Verjiingungsintensitdt der Holzarten
e) der Wuchs der Holzarten.

Die einzelnen Okozdnosen umfassen meistens mehrere ein-
heitlich korrelierte Komplexe ihrer Bestéinde ; ein jeder
davon stellt eine spezifische Entwicklungsreihe der betreffen-
den Okozénose dar.
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12, Die Okozénosen sind hinsichtlich ihrer systematischen Stufe

13.

14,

15,

(jedoch keinesfalls ihrem -Inhalt nach 1) gleichwertig den So-
ziationen G.E.Du Rietz, inhaltlich und im Verh&iltnis zu den
drtlichen Kontaktgesellschaften aber identisch mit den Moor-
subassoziationen R.Krisais (19686).

Die Okozdnosen sind in ein konkretes Vegetationssystem ein-
gegliedert, in welchem sich die Grenzen der einzelnen Stufen
tberschneiden. Das System fusst auf absoluter Stetigkeit, Or-
ganisationsstufe (Wuchshohe) und Grosse der kontinuierlichen
Areale der zdnologischen Determinanten.

Die Grundeinheiten der europ#iischen Vegetationssysteme be-

sitzen folgende Erkennungsmerkmale :

die Assoziation im Sinne von J.Braun-Blanquet :
diskontinuierliche Charakterarten oder regio-
nale Differenzialarten, und eine diskontinuier-
liche Artenkombination ;

die Soziation im Sinne von G.E.Du Rietz :
stete Dominanten in jeder Schicht (Synusie) ;

die Okozdnose in hier angewendetem Sinne :
eine stete Vertreterin der héchsten Organisa-
tionsstufe (potentiellen Wuchshdhe) und eine
zbnologisch auf einen einzigen Hohenglirtel be-
grenzte, lokalgeographisch charakteristische
und zugleich entwicklungsméssig reprisentativste
stete Art. Die Dominanz wird nur zwecks Dif-
ferenzierung auf derselben Organisationsstufe
der Dominanten beachtet (z.B.innerhalb der

Holzarten in Wildern, der Grasarten auf Wiesen).

Die Grundeinheiten der europidischen Vegetationssysteme werden

zu hdheren Einheiten zusammengeschlossen :

die Assoziationen durch diskontinuierliche Charakterarten der
hheren Systemstufen und durch die Ahnlichkeit
der Artenkombinationen ;

die Soziationen durch gemeinsame stete Dominanten, auf hdhe-

: ren Stufen je durch eine Gruppe von Arten,

welche nach oben zu eine immer kleinere so-
ziologische Affinitdt zueinander besitzen, also
immer diskontinuierlicher werden ;

die Okozdnosen durch stete Vertreterinnen der héheren Orga-
nisationsstufen (Wuchshshen) meist mit umfas-
senderen kontinuierlichen Arealen, und zu-
gleich durch die nach oben zu immer schwicher
werdende Anhnlichkeit der Artenkombinationen,
welche auf hochster Stufe auf eine einzige ge-

meinsame stete Art reduziert ist.
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16. Es ist zu betonen, dass das System von G.E.Du Rietz und
unser hier entwickeltes System ausdriicklich miteinander a-
nalog sind. Das konkrete System von Du Rietz ist ndmlich
aus selbstdndigen Synusien bzw. ihren einzelnen steten
Vertreterinnen aufgebaut, welche im Raume einander {iber-
kreuzend bedecken und somit in freie riumliche XKombinatio-
nen treten. Unser konkretes System ist aufgebaut auf ein-
zelnen steten Vertreterinnen der verschiedenen Organisa-
tionsstufen (Wuchshdhen), welche auf gemeinsamen Standorten
im ausgewachsenen Zustand einander schichtweise tiberdecken
und deren Areale sich immer frei Uiberkreuzen und kombinieren.

Der wesentlichste Unterschied zwischen den beiden Sy-
stemen liegt darin, dass Du Rietz den einzelnen Synusien bzw.
ihren einzelnen Vertreterinnen keine selbsténdige Systemstufe ge-
wihrt, wenn sie in mehreren Schichten miteinander kombiniert
sind. In unserem System dagegen erhalten die Vertreterinnen je-
der Organisationsstufe (Wuchshsdhe) des Kormus, im Falle der
Moore also auch die Algen und Lebermoose, wenn ihre zdénolo-
gische Bedeutung und ihre Areal - und Okologische Charakteri-
stik entsprechend ist, ihre angemessene systematische Position
und behalten sie ungeachtet ihrer Kombinierung mit den Pflanzen
anderer Organisationsstufen (Synusien ).
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