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 TOVARNA CELULOZE ..
”M”DVODD B

‘;*ﬂ Poéllaamo vam 1zdelano étudlao o surovinski bazi tovarne celuloze .
\':»hedvode, tako kot je blla sklenJena pogodba étev. 32/1—70, dne 20,3a—
nuarga 1970.

-btudlaa je bilas 1zdelana v Inbtluutu zZa gozdno in 1esno gospodarstvo .
.Biotehniske fakultete, nosilec pa-je bil predstojnik odseka za ekonc—’fj
"miko- dlpl.:.ng° Lojze Funkl, . btualga Jje samostojno delo in temelal f X
.bredvsem na podatkih in predvidevanjih programa dolﬁoroénega razvoja.
'gozdarstva Slovenije (Gospodarska zbornica SRSy Ljubljana 1969), kate-
‘rega realizacija zavisi seveda od vrste ekonomskih deJavnlxov, ki urav—
. navajo medsebane odnose med gozdarsitvom, -lesno in celulozno 1ndustr1~’
‘JOc . '

‘,Zelell bi poudarltl, da 3e potrebno za neposredno uporabo rezultatov jf
nafe §tudije za predvideno rekonstrukclac tovarne celuloze v Medvodah
v prvi vrsti Se posebno dogevarjanje z aozdn1m1<gOSpodarstv1 tlstlh
. gozdnogospodarsklh obm0013, ki naj xrlaejo tako visoke potrebe po
 lesni surovini iglavcev. Nedvomno je ‘treba upoftevati posebnosti posa
meznih podrodij, Se zlasti glede na lastnisko: strukturo gozdov in .
.probleme, kl nastaJaao prl prevzemanau lesa zasebnlh lastnlkov gozdov.
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STUDIJA O SUROVINSKI BAZI TOVARNE CELULOZE MEDVODE

NAMEN STUDIJE

Tovarna celuloze lMedvode namerava rekonsbtruirati svoje
zastarele proizvodne naprave in objekte za proizvodnjo celuloz-
nih vlaknin, od katerih so bili nekateri sicer Ze velkrat
" rekonstruirani, nekateri pa izvirajo Se iz 3asa ustanovitve
~ tega industrijskega obrata pred sto leti (1868). Z rekonstruk-
cijo naj bi se sedanja letna proizvodnja okoli 17.o000 ton celu-
loze iglavcev primerno povelala in razen tega dopolnila s proiz-
vodnjo celuloze listavcev.

Zaradi splosZnega pomanjkanja lesne surovine iglavcev
namerava nanmreé tovarna nove industrijske naprave in tehnolo-
gijo prirediti tako, da bo lahko pri proizvodnji celuloze alter-
nativno in v kontinuiranem postopku prehajala 5e na predelavo
lesa listavcev. S tem bo oskrbovanje rekonstruiranega obrata 2
lesno surovino v naSih razmerah lahko bolj elastidno in izko-
risCanje vgrajenih kapacitet bolj zanesljivo.

Zelja delovnega kolektiva tovarne celuloze v Medvodah in
njegovih poslovnih partnerjev je, da naj bi sé s predvideno
rekonstrukcijo poveclal dosedanji obseg proizvodnje takole:

Letna proizvodnja - Bododa letna

1968 : ' ~ proizvodnja

17.000 ton - cca loo.ooo ton
'beljene\sulfitne magnefitne beljene celuloze

celuloze iglavcev . ‘ - iglavcev in listavcev

Z rekonstrukcijo bi se kapaciteta tovarne priblizZala
takoimenovani optimalni kapaciteti. Pri tem bi se poﬁeéala
njena produktivnost, rentabilnost in ekonomiénost. 8 povelanjem
kapacitete bi se zboljdal polozaj finalne pépirne industrije
"v Sloveniji v oskrbovanju z vlakninami. Poleg tovarne celuloze



-2 -

in papirja v Krikem je namrec tovarna v Iledvodah edini proiz-
vajalec celuloze za potrebe razvite industrije papirja v Slove-
niji, kateri pa Ze danes primanjkuje okoli 30.000 ton celuloz-
nih vlaknin iglavcev. S svojo danasnjo majhno kapaciteto je
tovarna v Medvodah sicer doslej poslovala vseskozi uspegno,
vendar pa bo ob takdni kapaciteti in zastarelosti proizvodnih
naprav tesko obdrZala konkurencno sposobnost na trziséu vlaknin
tudi v bodoce.

7 rekonstrukcijo tovarne v Medvodah se bo sicer res pove-
ala oskrbljenost papirne indusitrije v Sloveniji s celulozo
iglavcev, vendar se deficit te celuloze tudi ob rekonstrukeiji
te tovarne ne bo mogel popolnoma odpraviti. Povdariti je treba,
da je povecanje proizvodnje celuloze iglavcev v razdobju do leta
1980 po "konceptu razvoja industrije celuloze in papirja SR Slo-
“venije 1970-1980" predvideno le v tovarni v Nedvodah.

YenjsSe povedanje kapacitete za lesovino iglavcev in s tem
veCje angaZiranje celuloznega lesa iglavcev, je sicer predvideno
tudi v tovarni v Kolilevem. To vprasanje bo paé treba posebe]
obravnavati in glede na sedanji kolidinski odnos lesovine in
celuloze (53%:47%) v Sloveniji in ev. nadaljnje povelanje nad
- 8,000 ton usmeriti na surovino mehkih listavcev.

Na drugi strani pa se s predvideno uvedbo predelave lis-
tavcev v tovarni v Medvodah le v manjs$i meri re3uje vpradanje
intenzivnejiega angaZiranja lesa listavcev za proizvodnjo vlak-
nin v Sloveniji. Po navedenem konceptu razvoja naj bi ta naloga
bila namenjena predvsem celuloznemu obratu v Krikem. Del celulq-
ze listavcev iz nove proizvodnje v Medvodah je namenjen domaci
papirni industriji, del pa za izvoz ali za kompenzacijo za
celulozo iglavcev.

Po rekonstrukciji tovarne celuloze v Medvodah se bo v
njej bistveno poveclala poraba celuloznega lesa iglavcev in lis-
tavcev in tudi industrijskih lesnih ostankov obeh vrst lesa.
Predvidena vedja proizvodnja celuloze bo po nadrtih tovarne Ee
naprej slonela na domadi gozdnosurovinski bazi in sicer zlasti
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. na tistih gozdnogospodarskih obmoljih, ki v pogledu transporta
lesa bolj ali manj neposredno gravitirajo na to tovarno.

S to §tudijo naj bi se zato ugotovilo, ali bo neposredno
gozdnosurovinsko zaledje lahko zagotavljalo tovarni celuloze v
lMedvodah redno oskrbovanje z lesno surovino tudi po izvrseni
rekonstrukeciji, kot ga je redno zagotavljalo doslej. V nasprotnem
primeru bo treba program rekonstrukcije skréiti pod obseg, ki ga
zeli ustvariti kolektiv tovarne, ali pa bi se mogla z drugalno
‘delitvijo dela med obema proizvajalcema celuloznih vlaknin v
Sloveniji kljub temu doseli optimalna kapaciteta v rekonstruiranen
obratu v Medvodah. |

I

Dosedanji razvoj tovarne celuloze>v Medvodah

Do danasnjega obsega proizvodnje 17.c00 ton sulfitne celu-
loze iglavcev letno se je tovarna v lMedvodah razvila postopno
v loo letih svojega razvoja. Iz zgodovine papirnistva vemo, da
se je manufakturna in kasneje strojna proizvodnja papirja na
slovenskih tleh razvijala v krak z razvojem v ostalih evropskih
dezelah. Osnovna surovina za proizvodnjo papirja so. bili tekstil-
ni odpadki, ki so jih predelovali v takoimenovanih papirnih
mlinih, 2 izumeom lesovine (F.G.Keller,1843) in po pribliZno
2o0-letnem spopolnjevanju proizvodnega procesa pa je postal les
osnovna surovina za proizvodnjo papirja.

V Vevéah je Ze leta 1843 postavil ljubljanski me8&an Fideli]
Trpinc namesto do takrat obilajnega papirnega mlina prvo papir-
nico 8 strojno opremo na slovenskih tleh (prvi mlin za papir pa.
je bil postavljen leta 1579 v FuZinah pri Ljubljani, in tudi
Ljubljana je v tem letu dobila prvo tiskarno). Da bi imela papir-
nica v VevCah zadostne kolidine surovin (prvih 25 let svojega
obstoja je uporabljala kot surovino le tekstilne odpadke), je
Trpinceva druZba leta 1868 postavila v Goridanah in Medvodah
_industrijeki brusilnici lesa  ze proizvodnjo lesovine, ki je
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najprej sluzila kot dodatek k tekstilnim odpadkom in Rasneje kot
osnovna surovina.

Ze leta 1870 je bilo v Goridanah in Medvodah izdelano
430 ton lesovine, proizvodnja papirja v Veviah pa se je dvignila
'na 1570 ton. To je bil za takratne dase izreden telnicni doseZe!
ki je ostal pomemben ne le za papirno stroko, temved tudi za
kasnejdi razvoj lesnéga gOSpodarStva v Sloveniji in tudi Jugo-
slaviji. Po menju raziskovalcev razvoja lesnega gospodarsiva
(Zumer) so Vevde celo med prvimi papirnicami takrat v Avstriji
zaCele rabiti les (lesovino iz Gorian in Medvod) v izdelavi
bapirja na komercialni bazi.

Kapaciteta obratov v Goricanah in Iiedvodah se je povelala
do zaletka prve svetovne vojne na okoli 6.000 ton, do zadetka
druge svetovne vojne pa na okoli 9.000 ton vlaknin letno in
" preusmerila na proizvodnjo celuloze. Po drugi svetovnid vojni se
je kapaciteta s parcialnimi rekonstrukcijami povedala na okoli ..
17.000 ton in je na tem nivoju Ze vrsto let. Tovarna je ves Cas
. polno izkorifi¢ala svojo kapaciteto in oskrbovala finalno indus-
trijo z vlakninami, medtem ko so se druge tovarne temeljito
rekonstruirale ali pa zgradile nove sodobne obrate.

Sicer pa je industrija celuloze in papirja v Sloveniji
v povajnem razdobju sledila razvoju te proizvodnje v Evropi in
v svetu, zlasti s svojo finalno proizvodnjo(priloga 28). Zaosta-
jala pa je za kolilinsko ekspanzijo te industrije v Jugoslaviji.
Ob razmeroma ugodnih pogojih za svoj razvoj (dolgoletne proiz-
vodne izkudnje, strokovni kadri, domala surovinska baza itd)
ima vse izglede za uspeSen nadaljnji napredek, pri Cemur pa se
bo morala bolj posvetiti Vpraéanjem domade surovinske baze.
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1.0  SUROVINSKA BAZA LESKOPREDELOVALNE IKNDUSTRIJE V SLOVEKWIJI

Za uspesen razvoj katerekoli veje lesnopredelovalne indu~
strije je pdtrebno ne le nenehno spopolnjeVanﬁe proizvodnje in
poslovanja, temved tudi stalno povedevanje proizvodnje, brez
¢esar za proizvode te. industrije ni mogofe ohranjati Ze osvoje-
nih trgov in osvajati novih. Zato je oskrba z zadostnimi koli-
¢inamd ustrezne lesne surovine eno od kljuénih vprafanj razvoja
te industrije. ‘

Oskrbovanje gospodarstva na sploh z lesno surovino in prav
tako posameznih tehnologi], kot sta mehanidna in kemidna prede-
lava lesa ali celo posameznih lesnopredelovalnih podjetij, pa je
povezano s temeljnimi vpraSanji razvoja gozdnega gospodarsiva,
zlasti od stanja gozdnih fondov in intenzivnosti gospodarjenja

z njimi.

1.1 Vsklajevanje gozdnosurovinske baée s kapacitetami celotne
lesnopredelovalne industrije v Sloveniji ’

Seénje v Sloveniji in Jugoslaviji v zadnjem desetletju
stagnirajo, Ceprav bi medtem doseZeni napredek v obsegu in
kvaliteti gozdnih fondov dopuscal vedje selnje. Vendar se zaradi
gospodarskega in tehnidnega napredka struktura sednje spreminja
tako, da se veda dele¥ trine proizvodnje in industrijskega lesa
ter manjSa deléZ netrine proizvodnje in drv.

. Intenzivnost izkori3anja gozdnih fondov v Sloveniji in
Jugoslaviji zaoétaja za intenzivnostjo, s kakrsno izkoriicajo
gozdne fonde v poprec¢ju Evrope, kar je mod sklepati iz podatkov,
ki sledijo. ‘



-6 -

" Pregled gozdnih fondov v svetu, 1965 Tabela 1
Gozdna  Lesna  Prirastek  Seénja - 0d tega ,
povrsina zalogae mio m3 neto industr.les
mio ha mio m3 mio m3 mio m3

Svet 3.779. . 238.600 1 (3.373) 2.,005,2 1.124,4
Evropa 138 12.000 342 323,2 235,0
Jugoslavija 8,69 749,9 . 31 2 18,5  lo,4
Slovenija 0,98 164 (190) 3,7 2,7/ 2,11

Vir: FAQ FYB, SPK Bgd 1970
Ceprav podatki niso povsem zanesljivi in med seboj primer-

1jivi, bomo vendarle na njihovi podlagi orientacijsko prikazali
deleZ Jugoslavije in Slovenije v gozdnih fondih Evrope:

DeleZ Jugoslavije in Slovenije v gozdnih fondih Evrope

1965 / Tabela 2
Delez: A .
~ Jugoslavije. 6,3% 6,3% 9,1% 5 7% 4,5%
Slovenije - o0,7% 1,3% 1,1% . 0,8% . 0,9%

Iz teh podatkov se more sklepati, da je intenzivnost izko-
riflanja gozdnih fondov v Jugoslaviji in Sloveniji znatno niZja
v primerjavi z evropskim popreéjem in Vv primerjavi z njunim
deleZem v gozdnih fondih.

K1jub stagnaciji sednje v Sloveniji v razdobju od leta
1952 pa vse do danes na vidini okoli 3 mio m3, pa se je vendar
zboljsevala njena struktura v.korist trine proizvodnje in
industrijskega lesa. Tako so se razpolozljive kolicine lesa
za lesnopredelovalno industrijo podasi le povelevale, kot to
izhaja iz naslednjega pregleda: |
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Tabela 3
Dinamika in struktura seCnje v Sloveniji, 1952/56 - 1968

Indeks Struktura gozdne proizvodnje

1968 popredje
popr.1952/56 1952/56 1968
Sednja | 1ol 1lo0% 1loo%
04 tega:podeZelska poraba 48 41% 18%
trina proizvodnja 144 59% 82%
'Od trine proizvodnje: 1o0% 1lo0%
les za mehan.predel.l57 46% 52%
les za celulozo 212 @é%/ \169
les za ost.porabo 112 18% 18%
drva lo4 . (28% . 14%

\

Zalyje takSen razmeroma ugoden razvoj bolj posledica
stihije trinih zakonitosti kot pa zavestnega sodelovanja
prizadetih strok in gospodarskih organizacij, kajzi sicer bi
rezultati lahko bili %e ugodnej3i.

V Sloveniji smo ob sestavljanju in dosedanjih obravnavah
dolgorolnega programa razvoja gozdarstva 1965-1985 ugotovili,
da izdatnejsSe povelanje seCnje in s tem razpoloZzljivih koliin
lesne surovine ni neustvarljiva naloga. Pri tem so mnogi gozdarji
mnenja, da je v bodoCem drsetletju mogode poVeéati senjo ne le
od dosedanjih 3 mio m3 na 3,5 mio m3, kolikor predvideva koncept
razvojnega programa gozdarstva, temved tudi ved.

Gozdnogospodarske organizacije bi lahko bolj smelo izko-
risCale gozdove, de bi temu izkoriidanju sledil nov vedji proiz-
vodni potencial gozdov v veljem obsegu in kvaliteti obnove in
nege gozdov, rekbnstrukcije gozdov v nastajanju in degradiranih
gozdov, v osnovanju nasadov hitrorastolega drevja in podobnih
ukrepih. Pri tem gozdarstvo niti ne zahteva od druzbene skupnosti,
naj. da sredstva za to prepocasi napredugoco gozdno-biolosko
dejavnost, paC pa naj bi 2z ustreznimi regulativanimi ukrepi, v
okviru moZnosti za stvarno resevanje, pomagala gozdarstvu in
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njegovim partnerjem, redevati to vpraZanje. To je eden od pogojev
da se ustvari projekcija o povelanje razpolozljive lesne surovine
za potrebe lesne predelovélne industrije in drugih porabnikov

v bodoldem razdobju. V nasprotnem primeru pa utegne stagnacija
gozdne proizvodnje trajati naprej.

¥nogi dosedanji nalrti o povelanju proizvodnje in predelave
~lesa so se izjalovili, ker so se usmerjali predvsem na kvanti-
fikacije, na pa na ustvarjanje pogojev za njihovo realizacijo

in jim zato gozdarstvo ni moglo slediti. Vendar se je nalrtovanje
razvoja lesne in celulozne industrije v Sloveniji zacelo nekoliko
bolj pribliZevati realnim okvirom razpolozljive lesne surovine.
Zato so ustvarljive tudi teZnje in predvidevanja o vskleditvi
gozdnosurovinske baze s kapacitetami lesne predelovalne indus-
trije v bodoem razdobju, v tem okviru pa tudi teZnje posameznih
proizvajalnih organizacij. |

1.11 Ugotavljanje gozdnosurovinske baze za posamezna
lesnopredelovalna podjetja |

Surovinska baza tovarne celuloze v lledvodah spada med
lesnogospodarska vprasanja Slovenije, ki se ne morejo obravna-
vati parcialno, temved na ravni republike, saj veaka vecja
sprememba v porabi lesne surovine prizadene tudi ostale porabni=
ke nele s podrodja celulozne, temved tudi lesne industrije. Velik
del iste lesne surovine se namreé lahko preliva bodisi v eno
bodisi v drugo tehnolosko vejo predelave lesa.

Oskrba tovarne celuloze v lMedvodah Ze danes, Se bolj pa
po predvideni rekonstrukciji, presega moZnosti oskrbe z lesno
surovino iz ozjega suro#inskega zaledja (gozdnogospodarskega
obmodja) in posega, kot pravimo, v republifki kompleks lesne
bilance. V ta kompleks pa prav tako posegajo tudi vse druge
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nove ali povelane lesnopredelovalne kapacitete (tovarne za
proizvodnjo lesovinskih, ivernih in gradbenih plosc itd),
éeprav naj bi njihovo oskrbovanje z lesno surovino bilo zagoto-
vljeno iz ozjega surovinskega zaledja (gozdnogospodarskega ‘
obmodja), saj mnoge od njih angaZirajo Ze angaZirano lesno su-
roviné, zlasti splosno deficitne iglavce. Nalela gospodarnosti
pri tem &e ne delujejo dovolj selektivno.

Zato je zadovoljitev povelanih potreb po lesu za povelane
potrebe tako tovarne v liledvodah keot tudi vseh drugih novih
kapacitet mogode iskati le v 3irZih okvirih, zlasti v okviru
‘predvidenega povelanja selenj, s pritegnitvijo Se neangaZirane
lesne surovine, kot so drobni sortimenti listavcev in indusrij-
ski lesni ostanki listavcev, ali pa z nadrtnim in sporazumnim
angaZiranjem lesne surovine. |

-

1l.12 Vloga dolgorocnih razvojnih programov gozdarstva in
lesnopredelovalne industrije

IzhodiZde za resevenje konkretnih vpraSanj lesnosurovin-
ske baze bi morali biti predvsem obstojeli koncepti dolgoroc-
nih razvojnih programov gozdarstva ter lesne in celulozne indu-
strije v SR Sloveniji, Ceprav glede surovine niso vsklajeni
med seboj. Te vskladitve verjetno ni mogole dosedi naenkrat,
temvel postopoma, saj se bodo postopoma realizirali tudi raz-
vojni programi. Zanesljivo izhodisle za refSevanje vprasSanj
lesne surovine bodo gospodarski nalrti za gozdngospodarska ob-
moéja, ko bodo sestavljeni, sprejeti in potrjeni.

- Ob proucevanju omenjenih razvojnih programov 1aﬁko ugo-
tovimo, da predvidene potrebe po lesni surovini za bodoée nove
predelovalne kapacitete znatno presegajo tisto koli¢ino, ki naj
bi bila na razpolago po razvojnem proge@mu gozdarstva.
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0 pokritju tega debalansa ali deficita obstojijo razlicna mnenja.
Nekateri menijo, da je surovinska baza listavcev zadostna in da
je deficitna le surovinska baza iglavcev. Drugl menijo, da Je
surovinska baza celulozne industrije bolj zaostrena kot surovin-
. ska baza lesne industrije, Ce3 da je lesna industrija tesneje
poslovho povezana z gozdnimi proizvajalci po posameznih obmocljih
kot pa celulozna industrija. Zelo poenostavljena pa so tista
mnenja, po katerih bi bilo deficit v lesni surovini mogole odpra-
viti brez vseh drugih teZav Ze s tem, da gozdarji poveclajo secnjo
ez tisti obseg, ki ga seda] predvideva razvojni program gpzdarst
Tudi povecanje selnje na ves prirastek ne bi krilo vseh potréb,
ki so prikazane v razvojnih programih.

Povdariti je treba, da so kvantifikacije bododih sedenj po
omenjenem razvojnemprogramu gozdarstva v bistvu le funkcija
predlaganih ukrepov na podrocéju gozdarstva (utrditev in nadaljnje
spopdnjevanje obsojele ureditve gospodarjenja z gozdovi in lesom,
vedja zainteresiranost druzbene skupnosti in poslovnih partnerjev
iz lesnopredelovalne industrije do Vpraéanj gozdarstva, ureditev
financiranja gozdno-biolofke reprodukcije, ki naj zagotovi akti-
viranje proizvodnega potenciala naSih gozdov ipd). NeupoZtevanje
teh ukrepov bi namreé pomenilo zanikanje pridakovanih razvojnih
moZnosti in secenj ter nadaljevanje stagnacije gozdne proizvod-
nje na ravni, ki jo zasledujemo Ze ved let nazaj.

Pod omenjeno vskladitvijo surovinske baze s predelovalnimi
kapacitetami si predstavljamo skupen in obvezen dogovor o opti-

- mizaciji razvojnih programov vseh treh strbk, zlasti programov

o izgradnjl predelovalnih kapacitet, ki bi bile v skladu z inte-
resi prizadetih delovnih kolektivov ter zadrtanim géspodarskim
razvojem Vv republiki. Ce bi do takdnega sodelovanja v strokah

in med strokami priflo, potem tudi ne bi bilo naresljivo vpra-
Sanje vskladitve surovinske baze 2z razvojem predelovlinih kapa-
citet tako v popredju republike kot za posamezna industrijska
podjetja. Vsekakor je to ena izmed temeljnih nalog na podrocju
dolgoroénega razvoja za vse tri prizadete stroke. Pri tem niti
na gre toliko za vsklajévanje planov, kolikor za ufemeljitev in
sprejem skupne razvojne politike na podrolju gozdneéa in lesnega
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gospodarstva Slovenije. Razvo] surovinske baze do maksimalnih
proizvodnih zmogljivosti tako ne bo vel naloga samo gozdarstva,
temved skupna naloga in obveznost vseh prizadetih.

Za potrebe nade studije o surovinski bazi tovarne celuloze
v Medvodah so potrebni predvsem kolidinski kazalci, zato ne bomo
nadaljevali s proulevanjem zapletenega kompleksa razvojnih vpra-
Sanj nasega gozdnega in lesnega gospodarsiva, temvel bomo skuSali
razdleniti omenjeni debalans lesne surovine in ugotoviti, ali
in kako ga je mogoCe zmanjsati ter koliko Je pri tem prizadeta
surovinska baza te tovarne po predvideni rekonsirukciji. V ta
namen je potrebno proucditi ne le konkreten primer, temvel vsa

glavna podroja porabe lesa.

1.13 Podrotja porabe lesne surovine

~ V svetu in v mednarodnih publikacijah spremljajo porabo
lesa v glavnem po sledelih treh tehnoloSkih vejah:

- les za mehaniéno predelavo (vse vrste hlodov in pri nas
tudi les za proizvodnjo lesnih plo&l - lesonitnih in ivernih -
ki ga v publikacijah FAO Stejejo med les za kemiéno predelavo),

- les za kemidno predelavo (celulozni les, za proizvodnjo
vlaknin in finalnih izdelkov papirne industrije), |

- les za ostale tehnolodke veje (rudniki, gradbenisdtvo,
Zeleznica, kmetijstvo itd).

Pri nas v581oveniji sprenljamo razen tega e takoimenovano
domac¢o ali podeZelsko porabo lesa, ki poleg drv vkljuluje tudi
industrijsko-tehnicni les. Ta pa se porablja deloma kot hlodowvina
za zago, deloma kot les za neposredno porabo.

MoZnosti oskrbovanja z lesno surovino za posamezne tehnolo- .
Ske veje so odvisne od razvitosti gozdnega.in lesnega gospodarsitva,

A
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zlasti pa od obsega'in strukture seCenj. Te pa so odvisne od
"stanja in strukture gozdnih fondov in pogojev gospodarjenja z
njimi. Podatke o gozdnih fondih bomo podali kasneje ob obrav-
navanju konkretne gozdnosurovinske baze tovarne celuloze v
Medvodah v poglavju 2.0. Najprej pa bomo skuSali prikazati
podatke o obsegu in strukturi seénje in o razdelitvi gozdne
proizvodnje na posamezna podroCja porabe.

1

1.2 Glavni proporci secnje v SR Sloveniji
- kot element vsklajevanja gozdnosurovinske baze s kapaci-

tetaml lesnopredelovalne industrije

Gozdarstvo danes razmeroma dobro pozna obseg in sirukituro

lesnih zalog in prirastka kot najpomembnejsih kriterijev za dolo-;

¢anje obsega secnje. Ni pa %e v stanju podati zanesljiv in
strokovno utemeljen odgovor o tem, kaksna bi morala biti opti- .
malna lesna zaloga in prirastek in s tem tudi optimalen obseg
izkoriséanja gozdov v naslednjem desetletju. Dokler ne bo o tem
zanesljivejSega odgovora, naj bi se zato po smernicah razvojnega
programa gozdarstva selnja v naslednjem desetletju dvignila od
sedanjih cca 3 mio m3 na cca 3,5 mio m3 letno, ob Cemer naj bi
se izkoriscanje prirastka dvignilo od sedanjih 71% na cca 85%,
izkoril&anje v odnosu na lesno zalogo pa od sedanjih 1,65% na
okoli 2,00%. S takdnim povelanjem obsega sednje ne bo ogroZena

i

stabilnost gospodarjenja z-gozdovi, pod pogojem, da se bo selnja :

pravilno 1zva3ala. Instrument za pravilno izvedbo povelanja
seCnje bodo zlasti obmodni gozdnogospodarski nadrti (ki se
sestavljajo) in na temelju le-teh sestavljeni podrobni nadrti
za posamezne gospodarske enote. | S

Na drugi stranitudi povelevanje le snih zalog, kar pomeni
omejevanje secénje, lahko povzroli gospodarsko skodo, &e to
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- povedevanje lesne zaloge kot proizvodnega sredstva hkrati ne

povzro8i ustreznega povelanja produktivnosti gozdnih zemljisd.

Kondno je treba upostevati, da povelanje sednje v danih pogojih

nujno povzrofi povedanje gozdnogojitvenih del in stroskov.

Glavni proporci secnje, povzeti po razvojnem programu gozdarstva
v Sloveniji, so nasledngl

Tabela 4
Glavni proporci sednje v Sloveniji, 1965 -1985

Se¢nja Projekecija secnge Indeks povelanje
letno 1975/80 1985 1975/80 198

poprecge 1965/69 1965
| 1965/69 ,
SKUPNA SECHJA :
ooo m3 bruto 2.910 3.550 3.850 122 132
- iglavei 1.725 « 2.000 2.050 116 118
- listavei 1.185 -1.550 1.800 130 152
GOZDNA PROIZVODNJA |
000 m3 neto 2.535 . 3.090 3.355 122 132
- iglaveil 1.485 1.720 1.770 116 118
- listavei 1.050 1.370 1.585 130 152
Industr.tehn.les 1.955 2.670 2.935 138 149
- iglavecil 1.475 l.720 1.770 117 119
- listavci 480 950 1.165 197 243
Drva | 580 420 420 13 13
- iglavel lo - - S - -
- listavei . 570 420 420 73 73
A.TRZNA PROIZVODNJA  1.985 2,590 2.855 -130 143
- iglavel 1.285 1.570 1.620 - 122 125
~ listaveil : Too 1.020 1.235 . 146 176
Industr.tehn.les 1.730 2.470  2.735 143 156
- iglavei 1.285 1.570 1.620 122 125
- listavei 445 ' Soo0 1.115 - 202 250
Drva, listavel 255 120 :1207 47 47
B.NETRZNA PROIZVODNJA 550 500 500 91" 91
' - iglavei 200 150 150 .75 75
- listavei 350 350 350 loo loo
Industr.tehn.les 225 200 200 89 89
- iglavei 190 150 150 VE) {E
- listavei - 35 50 o 142 142
Drva 325 . 300 3 92 92
- iglaveil lo - - - -

W
O
(o]

- listavei 315 300 95 95
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Prednji podatki kaZejo, da naj bi se v prihodnjem razdobju
sednja listavcev hitreje povedevala (indeks 152) kot sednja
iglavcev (indeks 118), deloma zato, da se ustvari rawovesje, ki
ustreza zalogi lesa v gozdovih, deloma pa zaradi dotoka lesa s
plantaZz listavcev. Hitreje 0od sednje se bo poveleval deleZ indus-
trijsko-tehnidnega lesa, predvsem zaradi nazadovanja deleZa drv
in njihovega transfera v industrijski les. Nekateri pomembnjesi
podatki o tem so naslednji:

Odnosi drevesnih vrst in podrodij porabe lesa v seénji

1965 - 1985 ‘ Tabela 5
Letno Projekcija proizvodnje
popredje - 1975/80 1985
1965/69
Seénja oz. gozdna proizvodnja % loo , loo loo
dele? iglavcev % 59 54 53
dele% listavecev 41 46 47
Dele¥ trine v gozdni proizvodnji 78" 84 85
Delez netrine " " % 22 16 15
Delez industr.tehn.lesa
v gozdni proizvodnji % 77 87 . 87
- iglavcev % loo loo - 1loo
- listavcev % 46 ;o 69 173
Delez industr.tehn.lesa ’
v trZni proizvodnji % 87 95 96
- iglavcev % loo : loo loo
- listavecev % 65 88 90

Strﬁktura gozdne proizvodnje se je, kot kaZejo gornji |
podatki, Ze v preteklem razdobju spreminjala v korist industrij-
sko-tehni¢nega lesa in sicer na racdun proizvodnje drv ter netr-
Zne prolzvodnje lesa., Tak&en razvoj, vendar odslej bolj pocasen,
je mogocfe prilakovati tudi v prihodnje. Ob takinem spreminjanju
strukture je £e le mogole razumeti, kako se je mogla lesna
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predelovalna industrija ob dosedanjem stagniranju selnje oskrbo-
vati vesaj] z minimalno narasdajolimi kolidéinami lesa.

V strukturi gozdne proizvodnje je najpomembnejda proizvod-
nja industrijsko-tehnifnega lesa in razdelitev tega lesa na
-posamezne tehnolodke veje oziroma podrolja porabe. Po razvojnem

programu gozdarstva je projekcija te razdelitve naslednja:
o Tabela 6
Trzna proizvodnja 1ndustrlaskega lesa, 1965 - 1985
Letno Projekcija proizvodnje Indeksi
popredje 1975/80 1985 1975%80 1985
1965/69 x 1965 1969
TRZNA PROIZVODNJA, o000 m3 : ‘
Industr.tehn.les skupaj  1.730 2.470  2.735 143 156
- iglavei 1.285 1.570 77 1.620 122 125
. = listavei 445 900 1.115 202 250
0d tega: ‘
1) Les za mehan.predel. . 1.065 1.480 1.695 140 160
- iglavei 795 1.036°°7 1.070 130 134
- listavei 270 450 625 166 230
V tem (pod 1): .
les za plo3de (25 (150) (220) 600 880
- iglavei (15 (750) (T60) 335 4doo
- listavei (1o (loo) = (160) 1looo 1600
2) Les za celulozo 315 Tlo 760 - 225 240
- iglavei 250 36077 370 144 148
- listavei 65 350 3%0. 540 6oo
3) Les za ostalo porabo 350 280 280 8o 8o
- iglavei | 240 180 180 75 75
1lo loo loo 91

- listavei

7 tem okviru je treba iskati glavni del lesne surovine za
bodole potrebe lesne in celulozne industrije. To temeljno suro-
vino v obliki gozdnih sortimentov iz domace proizvodnje dopolnju-
je Be vedji ali manjsi delez industrijskih ostankov lesa, starega
papirja in uvoz " lesne surov1ne, zmanj3uje pa jo njen izvoz.
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 Pri tem pa obstoji vpraSanje, ali je projekcija res tako
zamidljena, da bo lahko sluZila za orientacijo gozdni proizvodnji?
Ali projekcija pravilno upodteva dosedanji in bododi razvo]
porabe.lesa po posameznih podrodjih? Ali so predvideni kolilin-
ski odnosi lesne surovine po podroéjih porabe sprejemljivi za
prizadete stroke? Lesna industirija je glede tega Vv svojem raz-
- vojnem programu postavila predlog, po katerem naj bi se v okviru
gornjega obsega trine proizvodnje lesa ti odnosi spremenili Vv
korist lesa za mehanidno predelavo in na raluna lesa za celulozo.
O tem predlogu je govora Vv néslednjem poglavju.

Ob pregledu gornje tabele lahko ugotovimo, da je od treh
podrodij manj pomembno, vsaj kar zadeva koXiino lesa, podrocje
lesa za ostalo porabo (rudnlkl, gradbenistvo, Zeleznica, kmetij-
stvo 1itd). Vendar je deleZ teva7p%1 nas v Sloveniji zelo visok
in je v popredju zadnjih let celo presegal deleZ 1esa za celulo-
zo, medtem ko je deleZ tega lesa v svetovnenm in evrcpskem popre—
¢ju vsaj za polovico nlajl.

Okoli dve tretjini lesa za ostalo oz. neposredno porabo
so pri nas drobni sortimenti iglavcev, po katerih v Sloveniji
povpradujejo odjemalci iz vse drZave. Ta vrsta porabe lesa je
moCan konkurent tako mehanicéni kot tudi kemilni predelavi lesa.
Po razvojnem programu gozdarstva se predvideva, da se bo dele¥
tega lesa v prihodnje vendarle nekoliko zémnjéal. Na tem podroc-
ju so sicer mogoli premiki v korist ali Skodo ostalih porabnikov
~ lesne surovine, zlasti mehanicéne in kemicéne predelave lesa. Vendar
80 rezerve za kritje primanjkljaja v industrijskem lesu iz
tega vira zelo majhne. '

Pri skupni porabi lesa je treba ralunati Se z enim porab- -
nikom in sicer s takimenovano netrzno proizvodnjo ali porabo lesa
(podeZelska ali kmelka poraba drv in tehnidnega lesa). Nas zanima
predvsem tisti del porabe, kim se krije iz goédnega etata. Po
ocehah gozdnogoépodarskih organizaci] 2zajema ta poraba pribliZno
0,5 mio m3 lesa letno ter se najbrz tudi v prihodnje ne bo B
bistveno zmanj8ala. Zelo verjetno se iz tega ﬁodroéja prelivajo
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dolodene kolicine lesa tudi na triiide. Na trZiile se prelivajo
1,

tudi doloCene kolicline lesa iz selen] na negozdnih zemljigcih,
o} katerlhapraktlcno tezko podati oceno.

Tako ostaneta za nadaljnje proulevanje dve najpomembnejsi
podroCji porabe less in sicer mehanidna predelava vkljudno s
proizvodnjo lesnih plosc¢, ter kemidéna predelava (vlaknine in fi-~
nalni izdelki papirne industrije). Ti dve podrolji zajemata v
evropskem popredju Ze 87% (1965) vsega industrijskega lesa ali
okoli 65% vsega posekanega lesa (priloga 21). Porabo lesa v
ostali kemidni predelavi (tanin, destilacija itd) 'smo zaradi
preglednosti uvrstili v podrodje ostale porabe.

Tako za mehanidno kot tudi za kemidno predelavo lesa
tvorijo glavno surovino gozdni sortimenti, kot surovina pa se
dedalje bolj uveljavljajo tudi razni industrijski ostanki lesa
in proizvodov iz lesa. Surovini za Zagarsko industrijo in indu-
strijo celuloze se smatrata v svetu kot komplementarni surovini.
Zaradi pomaznjkanja lesa ali prevelikih kapacitet pa prihaja v
svetu in tudi pri nas do medsebojne konkurencne borbe tudi za
to surovino in sicer za slabio hlodovino s strani celuloznih
tovarn ter za boljsi celulozni les s strani Zagarske industrije.
Surovini za proizvodnjo lesnih plo3¢ in celulozo pa sta si med
seboj konkurendni. Ti dve tehnolofiki veji predelave lesa s svo-
jimi novimi ali povedanimi kapacitetami startata na eno in isto -
surovino, to Je na celulozni les iglavcev in llstavcev in na
industrijske lesne ostanke .

Razvogna koncepta mehanlcne in kemicne lesnopredelovalne
industrije predvidevata igradnjo ali razsiritev predelovalnih
kapacitet v tolikem obsegu, da njihovih potreb po lesni surovini
‘ne bo mogla kriti toliksna gozdna proizvodnja, kakor jo predvi-.
deva razvojni program gozdarstva. Primanjkljaj, kakor ga prikazuje
razvojni program lesne industrije, bo v letu 1985 znasal 1,195
mio m3 lesne surovine, in sicer gozdnih sortimentov, ne racduna-
jo& industrijskih lesnih ostankov. -
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Problem prikazanega primanjkljaja izgleda nere3ljiv in
s tem neresljiva tudi realizacija razvojnega koncepta industrij-
ske predelave lesa, saj primanjkljaja ne bi bilo mogoce kriti
niti v primeru, da se seénja'povééa na ves prirastek. Vendar je
treba pri tem pripomniti, da razvojni programi Se niso vskla-
jeni niti med seboj niti znotraj posameznih strok. Zato je
umestno vprasanje, ali so vse predvidene investicije v nove
ali razgirjene kapacitete res dovolj tehtno premiSijene, ali
pa so le plod raznih Zelja?

Ob takih pogojih so za nado 3tudijo potrebne pdrobnejse
razélenitve problematike bodolega oskrbovanja z lesno surovino
na obeh glavnih podro&jih njene porabe, Ceprav je ta problematike
v programih nakazana, niso pa nakazane njene resitve. S tem se
bodo jasneje pokazale potrebe in moinosti bodisi za zadovolji-
vejse kritje potreb, bodisi za selekcijo programiranih kapacitet
po njihovem obsegu, strukitnri ali po etapah izgradnje.

- 1.21 Gozdnosurovinska baza in proizvodne kapacitete
-lesne industrije v Sloveniji

Lo so se leta 1952 dotakratne visoke sednje zni¥ale na polo-
vico, se je obenem zniZala tudi dobava standardne surovine za
lesno industrijo in je vsaj polovici takratnih kapacitet bila
izpodrezana standardna surovinska baza. Ob iskanju izhoda iz
nastalega poloZaja seéje va industrija zadela preusmerjati v
finalno predelavo svpjih izdelkov in &iriti svojo surovinsko
bazo na §e neangaZirano Surovino, zlasti na listavce. Tako Je
npr. proizvodnja hlodovine listavcev ob skoro enaki seénji do
danes narasla na vel kot dvakratni obseg. Rezultat povezanosti

" 8 surovinskim zaledjem se kaZe zlasti v tem, da je v velini

gozdnogospodarskih obmoéij lesna surovina danes usmerjena Vv
predelavo na lesnoindustrijske obrate v istem obmolju, le del
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surovine odteka v sosednja obmoéja z vecljimi predelovalnimi
kapacitetami ali pa se pretaka med republikami. Predmet tega
pretakanja so zlasti hlodi listavcev bolj%ih kvalitet, kakrinih
daje gozdna proizvodnja v Sloveniji premalo v primerjavi s potre-
bami. Na drugi strani pa odtekajo iz Slovenije znatne kolicine
drugih sortimentov (QQEEEE les iglavcev) v sosednje republike
ali v izvoz (celulozni les lisfavcev in drva). Tako so npr. bili
viri oskrbe lesne industrije v Sloveniji z lesno surovino v
letu 1968 naslednji:

Tabela 7

Oskrba z lesom lesne industrije v Sloveniji, 1968

Lesna surovina, 000 m3 Poraba 0d tega nabavljeno %
- v SRS v drugih SR
Hlodi iglavcev 871 - 858 13 - 1,5%
Hlodi listavcev 320 - 209 111 35, 0%
Hlodi za furnir in lu3d. . 76 43 33 43,0%
Skupaj 1.267 1l.110 157 ‘ 12,0%

Glede bodole oskrbe z lesno surovino predvideva razvojni
program lesne industrije v SR Sloveniji, da bo okdi 93% njenih
potreb krila domala surovinska baza v republiki. Primanjkljaj
T% se nanasa le na hlodovino listavcev boljsih kvalitet, ki bo
tudi v bodole predmet medrepubliZke menjave in uvoza.

Potrebe po lesni surovini za proizvodnjo lesnih ploSc¢ pa
naj bi v celoti krila predvsem bodola povelana gozdna proizvod-
nja v Sloveniji ter deloma lesni industrijski ostanki. Sestav-
ljalci rézvojnega’programa lesne industrije namrel menijon, da ime
lesna industrija v primerjavi s celulozno industrijo vedje moz-
nosti, da zajame potrebno surovino in bo zato zajela tudi del
tistih kolidin, ki so po razvojnem programu gozdarstva namenjene
za proizvodnjo celuloze. Na tak nalin bi se takorekod ves defici-
lesne surovine v lesni bilanci Slovenije v prihodnje skoncen-
triral odnosno prenesel na celulozni les,
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Ta nasproini predlog lesne industrije, povzet po njenem
razvojnem programu, O drugadni razdelitvi lesne surovine na
posamezna podrodja porabe, zlasti pa med lesno industrijo in
industrijo celuloze in papirja, je naslednji:

Predlogklesne industrije: ~ Tabela 8
Projekcija proizvodnje in porabe lesa,za leto 1985 .
~ za mehanifno in kemicno predelavo

Gozdna Projekcija gozd. Lesni Skupaj - Pri-
proizv. proizvodnje 1985 ostan- razpo- Potre- manj- %
letno gozd. lesnoind. ki lozlji-" be kljaj

popredje program predlog = - Vo

1965/69 | |
Les.ind.l,065 -1.540 1.845 150 1.995 2,140 - 145 7%
- igl. 795 l.020 1.180 130 1.3lc0 1l.330 - 20 1%
- list. 270 520 665 ‘ 20 685 8lo - 125 15%
Cel.ind. 315 835 530 loo 630 1.680 -1.050 629
- igl. 250 400 240 8o 320 755 - 435 58%
- list. 65 . 435 290 20 31o 925 - 615 675

Skupaj 1.370 2,375 2.375 250 2.625 3.820 -1.195 31¢
- igl. 1l.045  1l.420 1l.420 210 1.630 2.085 - 455 229
- list. 335 955 955 4o 995  1.735 - T4o 43

Gornji predlog lesne industrije raduna sicer z istim obse-
gom gozdne proizvodnje za potrebe lesne in celulozne industrije,
kot razvojni plan.gozdarstva (v letu 1985 skupaj 2.375 tisod m3)
Predlog je zanimiv zaradi tega, ker usmerja celotno poveéanje‘
gozdne proimvodnje iglavcev v korist mehanicne predelave, med-
tem ko naj bi se proizvodnja celuloznega lesa v prihodnjem raz-
dobju celo zmanjSala pod letno popredje 1965/69 (od 250 na 240
tisod m3).

Kljub temu pa je v razvojnem programu lesne industrije
ée vedno prikazan primenjkljaj lesne surovine v letu 1985 v
viZini 7%. Ta primanjkljaj se nanasa le na hlodovino listavcev
in sicer taksnih kvalitet, ki jih gozdna proizvodnja v Sloveniji

I3
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ne more nuditi in se bo treba tudi v prihodnje orientirati na
izvenrepubliske vire. V oskrbi s surovino za lesne ploiée po
navedenih racunih ni primenjkljaja, kar pa ére, kot receno, na
radun celuloznega lesa (tabela 9). Ves debalans v lesmsurovinski
bilanci Slovenije bi bil potemtakem zajet v celuloznem lesu?

Ali naj bi to z drugimi besedami pomenilo, da naj selekcijo pred-
videnih kapacitet opravi predvsem industrija celuloze in papirja?

Ne glede na sprejemljivost gbrnjega predloga © bodoéi -raz~-
delitvi lesne surov;ne med lesno in celulozno indusirijo in na
nekatere neskladnosti v navedenih podatkih, pa je iz tega wendar
razvidno med drugim naslednje:

- Kljub znanim ugotovitvam, da je lesna surovina iglavcev
Ze seda]j polno angaZirana, da nadaljnje sirjenje kapacitet na ba=
zi iglavcev nima nikake osnove, kolikor se seinja iglavcev ne
bi bistveno povedala, se Se vedno nadaljuje pritisk na iglavce
in tendence po izgradnji kapacitet na Ze angaZirani surovinski
bazi. Sednja iglavcev pa je pri nas doslej bila intenzivnejsa
od sednje listavcev in je presegala razmerje, v kakrinem se
- nahajajo zaloge lesa v gozdovih.

- Na drugi strani pa so doslej bili premslo izkorisleni
za industrijsko predelavo slab3i gozdni sortimenti listavcev in
‘lesni ostanki, zato naj bi se predelovlne kapacitete 3irile
predvsem v to smer.

- Problem oskrbovanja lesnopredelovalne industrije v bodo-'
gem razdobju se vse bolj koncentrira na takoimenovani prostor-
ninski les, tako iglavcev kot tudi listavcev. Zlasti slednji
pa je tisti les, ki je bil doslej problematilen iz razloga, ker
zanj ni bilo predelovalnih kapacitet in odjemalcev, ki bi placali
vsaj proizvodne strofke, odsle] pa obeta biti problematicen, ker
ga bo premalo za predvidene nove predelovalne kapacitete. Omenje-
ni razvojni programi le deloma upoStevajo takSno stanje in zmo-
gljivosti surovinske baze. Zato bo vskladitev mogole doseli
s selekcijo porabe lesne surovine med posameznimi podrocji, s
selekcijo kapacitet .v obeh predelovdnih vejah ali s preloZitvi-
jo izgradnje nekaterih kapacitet na kasnej3e etape dolgorocnega
razvoja. | - ‘
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Po razvojnem programu lesne industrije so za proizvodnjo
lesnih plo3¢ v naslednjem razdobju predvideni naslednji obseg,
struktura in viri lesne surovine: |

‘ Tabela S
Predlog lesne industrije:

Projekcija porabe lesa za lesne plosce v Sloveniji, 1985

~ ( iverne, lesonitne in lahke gradbene)

Gozdni sortimenti 2agar. Skupa] Pri-
letno projekeija 1985 lesni razpo- Pctre-manj-
popredje gozd. les,ind.ostanki lozlj¥ be kljaj
1965/69 program program vo

Skupaj’ 25 220 400 150 550 550 -

- iglavei © 15 - 60 160 130 290 2%0 -

- listavei lo 160 240 20 260 260 -~

V gornjem pregledu je poraba lesa za proizvodnjo lesnih
plosdC povzeta in prikazana po srednji zmernejéi‘varianti. Kot
glavna surovina je predviden celulozni les in Se le v drugi
vrst lesni ostanki. Pri tem je prikazani dele% lesnih ostankov
listavcev neznaten v primerjavi z moZnostmi in kaze, da bo ta

surovina ostala %e dalje neizkorifena. V' ZR NeBiji, kjer so
prvi razvili in utemeljili proizvodajo lesnih ploZ&, so to
storili predvsem z namenom, da koristno uporabijo obilico indu-
strijskih lesnih ostankov in manj'vrednih gozdnih sgrtimentov,
ne pa kvaliteten celulozni les.

V predvideni strukturi lesne surovine za proizvodnjo plosc
znasa deleZ gozdnih sortimentov v poprelju 73%, od tega iglavcev
55%, listavcev pa kar 92%. Ustreznejsl pa je odnos med dreves-
nimi vrstami, kjer znaSa deleZ iglavcev 53% in deleZ listavcev
47%. | |

Iz podatkov o bododem razvoju proizvodnje lesnih plosc
izhaja, da je ez polovico povedane proizvodnje teh plosc
namenjeno v izvoz, namésto oplemenitenju v domac¢i finalni pro-
izvodnji. Zato je utemeljeno vpradanje, ali- je tako hitro pove-
canje te proizvodnje in izredno angaZiranje lesne surovine V
ta namen smotrno, zlasti ker gre na radun drugih porabnikov?
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Razvo] proizvodnje lesnih plosé je v Tazvojnem programu
lesne industrije obravanavan v treh variantah. Z njihovo primer-
javo bomo skusali ugotoviiti, ali in na kateri kolic¢inski ravni
so moznosti za vskladitev interesov obe] predelovlnih vej.

Tabela 10

Projekcija proizvodnje lesnih plofé v Sloveniji
1968 - 1980 (brez vez.lesa) .. v o000 m3

Proizv.Projekcija do leta 1980 Indeksi 1980/68
1968 I.var. II.var.III.ver I. II. 1III.

Iverne plosce 14,9 92  1lo2 111 620 685 T50
Lesonitne ploééeﬂ%ﬁ25,l 71 112 135 280 450 540
Gradbene plosce 5,9 4o 40 To 670 6701116

Skupaj 45,9 203 254 316 440 550 690

Za proizvodnjo teh plosé so po normativih, povzetih iz raz-
vojnega gradiva, potrebne sledele kolicine lesne surovine:

Iverne ploide

1,80 m3/m3 26,6 165 185 200 620 685 T50
- igl. 13,3 83 93  loo o
- list. 13,3 82 92 1oo
iesonitne plosée
2,30 m3/m3 - 57,5 165 255 3lo 280 450 540
2 4igl. 28,8 - 82 127 155
- list. 28,7 . 83 128 155

Lahke grad.plosce

0,50 m3/q3 . 3.0 20 20 35 670 670 1116
- igl. - . 3,0 20 20 35
- list. - - - -

SKUPAJ les.surov. 87,1 '~ 350 460 545 400 530 630
- igl. 45,1 186 240 290

- list. 42,0 165 220 255
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V prednji razclenitzvi smo odnos iglavcev in listavcev
postavili v razmerju 50% : 50%. Ugotovljeno koli¢ino lesne
surovine po posameznih variantah bomo razlenili &e na gozdne
sortimente in lesne ostanke:

Tabela 11

Struktura leSne surovine za proizvodnjo plosé, 1980

Vsa 0d Gozd.sort.Ind.lesni Primanj~ ~
surovina tega: (cel.les) ostanki kljaj °
ooo m3
I. varianta 350 150 170 - 30 9%
. - igl. 185 50 130 - 5 3%
- list 165 loo 4o - 25 15%
II. varianta 460 150 170 -140 30%
- igl. 240" 50 130 ~ 60 25%
- list. 220 loo . 4o - 80 36%
III.varianta 545 150 170 - =225 41%
- igl. 2%0 . 50 130 - =1lo 38%

. = list. 255 , 1loo 4o - =115 45%

V tem radunu smo, nasproti nalrtu lesne industrije, koli-
dino celuloznega lesa zni¥ali ved kot za polovico (tabela 9) in
sicer na kolidino, ki jo predvideva =razvojni program gozdarstva.
Lesni ostanki iglavecev so prikazani v kolidini, kot jo predvidev:
program lesne industrije, kolifina lesnih ostankov listavcev
pa je podvojena (od 20 na 40 tisod m3). '

Kot vidimo, se potrebe po lesu za lesne ploZfe lahko skors,
v celoti vskladijo s postavkami gozdarskegé programa le po
- prvi varianti. Primanjkljaj ni tako visok, da se ne bi mogel
odpraviti. Druga in tretja varianta pa sta zaradi preobseinih
- zahtev po lesni surovini teZko izvedljivi in bi njuno realiza-
cijo kazalo odgoditi na kasnejSe etape.

Ce bi se torej predvidene kapacitete za proizvodnjo plodd
bolj prilégodile zmogljivostim surovinske baze in potrebam
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finalne lesne industrije, ki naj bi te ploSde izvaZala v obliki
oplemenitenih finalnih izdelkov, ne pa tvoriv, potem bi se za
korak pribliZali zmanjSanju debalansa v nadi lesni bilanci. Isto
‘nacelo bi morala upostevati tudi industrija celuloze in papirja.
Hadaljnje urejanje se preostalega debalansa med razpoloZljivo
lesno surovino in predelovalnimi kapacitetami pa bi se tako res
lahko preneslo na podroéje te industrije in gozdarstva.

Vendar pa urejanje teh vprasanje ne zavisi od razvojnih
naértov, planov in Studij, ti dajejo lahko le predloge, temved
od prizadetih delovnih kolektivov. Zlasti pa zavisi realizacija
obravnavanega razvoja od odloitev kolektivov gozdnogospodarskih
organizacij in od njihovih stali&l do konkretnih vprafanj kot
so med drugim obseg in struktura bodole sedénje ter odnos do
posameznih porabnikov lesne surovine. Vsekakor gozdnogOSpbdarske
organizacije ne morejo biti veé indiferentne do vprasanj,
kakine lesnopredelovalne kapacitete se razvijajo v njihowm
surovinskem zaledju.
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1.22 Gozdnosurovinska baza in proizvodne kapacitete
industrije celuloze in papirja v Sloveniji

. - Tabela 12 -
Struktura in viri oskrbe s celuloznim lesom =
v Sloveniji, 1960 - 1968 v 000 m3
Sortiment 1960 1965 1968 1969
Gozd.proizv. v Slov. . :
cel.les sm jel 205 275 235 . 174 !
cel.les list. 48 95 7o 39
drva list. 343 250 290 274
Skupa] 391 345 360 313
abava v Sloveniji \ '
cel.les sm jel 199 265 . 209
lesni ostanki igl. = 33 58 73
cel.les bu 12 65 : 23
cel.les mehk.list. ~ 4 6 : 1
Skupaj - 248 85% 394 82% 306 65%
Tabava v drugih SR
cel.les sm jel 7 14 43
lesni ostanki igl. 5 1 9
cel.les bu - 31 60
cel.les mehk.list. 32 30 7
Skupaj . 44 15% 76 16% 119 25%
Uvoz .
- cel.les sm jel - 9 2% 49 lo%
Nabava skupa]j ,
cel.les sm jel 206 288 301
lesni ostanki igl. 38 59 - 82
cel.les bu 12 - 96 83
cel .les mehk.list. 36 36 8
Skupaj 292 1oo% 479 loo% 474 look
od tega: igl. - 84% ‘ 73% . 1+ 8l%
1ist. ¢ 16% 27% 19%
TIZV0Z I7Z SRS ‘
cel.les 1i8%. - 41 19 25 22
drva list. 124 114 1o7 149
Skupaj - 165 42% 133 - 39% 132 37% 171 54%
TZ2V0Z I7Z SIRJI - .
cel.les 1list. 437 260 ‘ 227
drva list. 275 480 190

Skupaj 712 140 417
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Industrija celuloze in papirja v SloveniJi se je v svojem
dosedanjem razvoju oskrbovala najved iz surovinskih virov v
republiki, deloma pa iz drugih republik, in v zadnjih letih tudi
iz uvoza celuloznega lesa (tabela 12 in priloga 27)..

Primerjanje podatkov o proizvodnji, nabavi in izvozu celulo:
nega listavcev kaZe, da je bilo celuloznega lesa veld prodano kot
izdelano odnosno, da je bilo v resnici izdelano ve& celuloznega
lesa listavcev, kot kaZejo statistiéni podatki. Zato smo v prednji
pregled vkljuéili‘tudi podatke o proizvodanji drv, katerih del se
kasneje verjetno deklarira kot celulozni les. Samo primerjanje
“podatkov o proizvodnji celuloznega lesa listavcev in odkupu tega
lesa s strani celuloznih tovarn bi lahko vodilo do napadnih za-
kljuckov.

V prihodénjem razdobju do leta 1980 na bi se proizvodnja
celuloznih vlaknin v Sloveniji v primerjavi z letom 1968 povelala
za okoli 2,7-krat in prav tako tudi poraba lesne surovine.
Surovinska baza v Sloveniji naj bi krila okoli 68% potreb po
lesni surovini, preostalih 32% pa naj bi se dobilo z dovozom iz

drugih republik in iz uvoza.

Po prvotnem konceptu razvoja industrije celuloze in papirja
v Sloveniji (v'katefm je zajeta kapaciteta Sa celuloze listavcev
s 1loo.000 t in kapaciteta lesovine iglavcev z 80.000 %) do leta
1980, naj bi se proizvodnja vlaknin in poraba lesa povelala
takole: ‘

Prvotni koncept Tabela 13
Razvoj proizvodnje vlaknin in porabe lesa v Sloveniji
1968 -~ 1980
Proizvodnja Kapacitete Nove Kapacitete Indek:
o . 1968 - 1968 kapacitete 1980  1980/6¢
vleknine skupaj t 144.600 " 147.000 249.000  396.000 275
- iglavei 124.600 127.000 44,000 171l.000 135
- listaveci 20.000 20.000 205.000 225,000 1l.130
lesna surovina m3 474.000 515.000 920,000 1,431,000 275
- iglavel 383.000 424,000 205.000 624,000 148

- listaved 91l.000 90.000 T15.000 8o0T.000 890
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Po tem konceprtu naj bi se povecala proizvednja vlaknin
iglavcev za eno tretjino, proizvodnja vlaknin listavcev pa kar
za 11,3~krat v primerjavi z letom 1968. DeleZ vlaknin listavcev
bi se v tem razdobju povedal od 14% na 54% in tako priblizal
odnosu v lesni zalogi v gozdovih Slovenije (iglavei 56% : lis-
tavel 44%). Sestavljalci razvojnega progrema so pri tem radunali
na predelavo doslej premalo izkoriScenega drobnega lesa listav-
cev, pridobljenega bodisi iz rednih sedlenj, bodisi iz premen
slabih gozdov, na les iz nasadov hitrorastolih mehkih listavcerv,
pa tudi na doslej Se popolnoma neizkoriicene industrijske lesne
ostanke listavcev (izluZen taninski les, ostanki z Zag itd).
IMnogo te surovine igzvaZamo danes v nepredelanem stanju kot ce-
lulozni les in drva listavcev, iz Slovenije do 170.000 m3, iz
vee driave pa okoli pol milijona m3.

Od predvidene prwoizvodnje vlaknin listavcev je manjsi del
(okoli 30%) namenjen nadaljnji predelavi v domadi finalni indu-
stdji, preostali vedji del pa v izvoz.

Ka drugi strani pa je v programu predvideno razmeroms maj-
hno povelanje proizvodnje vlaknin iglavcev (za okoli 44.000 1t ali
34%) .Gre za povelanje proizvodnje celuloze iglavcev, dodim ostaja
proizvodnja lesovine iglavcev na nivoju danasnjih kapacitet. S
tem povelanjem se bo lahko le v manj3i meri zboljSalo oskrbovanje
finalne papirne industrije s to vlaknino. Ze v letu 1968 je zna-
Sal deficit celuloze iglavcev v Sloveniji okoli 18.000 t (priloga
1). Kljub predvidenemu povedanju proizvodnje bo deficit te celu-
loze v letu 1980 £e narasel in sicer na okoli 32.000 t.

lManeverski prostor za proizvodnjo celuloze iglavcev v Slo-
veniji zoZuje poleg pomanjkanja lesne surovine in v zadnjem dasu
konkurenca industrije lesnih plo&& +tudi relativno visok deleZ
lesovine v skupni proizvodnji vlaknin, zlasti e ga primerjamo
s stanjem drugod v svetu (priloga28)

Dele¥ lesovine v proizvodnji daknin : Tabela 14
‘Leto Svet Evropa Avstrija  Jugoslavija  Slovenija
1960 31% 35% - 25% 27% -~ 55%

53%

1968 26% 31%- 23% 23%
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Problematika povedanja proizvodnje vlaknin iglavcev je
pregledna, ker gre za povecanje samo pri celulozi in to samo
na enem obratu,na rerkonstruiranem obratu tovarne celuloze v
Iledvodah. éeprav gre za razmeroma majhno povelanje, pa je vpra-
éénje, ali'bo‘mogoée zagotoviti potrebno surovino tudi za tak-
gno povelahje.

V razvojnem programu industrije celuloze in papirja v SR
Sloveniji so poleg republiskega sumarija obravnavane tudi posa-
mezne gospodarske organizacije. Zato lahko obravnavamo proizvod-
njo vlaknin in porabo lesa tudi po organizacijah ter posebej za
iglavce in listavce. '

1.221 Proizvodnja vlaknin iglavcev in poraba lesa, 1968 - 1980

Tabela 15
Prvotni koncept
Proizvodne kapacitete vlaknin in porabe lesa
v Sloveniji, 1968 -~ 1980
AIglavedi v. tonah
Proiz- Kapa- Nove | Kapa-
vodnja citete kapa- citete
_ 1968 1968 citete 1980
- Celuloza Si nebelj.igl.Xrs. 20,500 20.900 - - 20.000
"o S8 belj.igl. " 10.000 lo.oo00 - lo.ooo0 .
Celuloza Si belj.igl;Medv.l7.2oo 17.000 | - 17.000 Mg!
" Mg  belj.igl. " | - - 44.000 44,000 "

Skupaj celul.igl; 47.7c0 4T.000 44.000 91.000

Lesovina igl. 5 podj.76.900 8o0.000 80,000

(8.000 Kolig&.)

Skupaj ,
vlaknine iglavcev 124.600 127.000 44.000 17Y.000
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- Za spredaj navedeno proizvodnjo vlaknin je potrebna

naslednja kolicina lesna surovine:

k tabeli 15

v ooom3
iy . Nabava  Poraba  Dodatne Poraba
Lesna surovina 1968 normat. potrebe 1980
iglavcev 1968
Za celulozo Si belj.igl.
4,9 m3/% ees 132,000 - 45.000-
- cel.les igl. 78.000 - 29.000
- ind.les.ostanki igl. 54.900 - 20.000
Za celulozo Si nebelj.igl.
in lig belj.igl
4,65 m3/% .o 92.000 205.000 375.000 -
- cel.les igl.. 64.000 187,000  295.000
- ind.les.ostanki igl. 28,000 18.000 80.000
Za 1eSOV1nO 1gl 2 , 5 m3/t
. = cel.les igl. , <+ 200.000 - 200,000
Skupaj lesna surovina igl.383.000 424.000 205.000 624,000
- cel.les igl. '30l.000 332.000 187.000 524,000
82.000 18.000 loo.000

- ind.les.ostanki igl. 82.000

V tem pregledu navedena kolicina 383 000 m3 lesa iglavcev
je bila - v letu 1968 nabavljena, pora blgend’na je bilo ved suro-
vine, ali pa so normativi porabe lesa v resnici niZji.

Za proizvodnjo novih 44.000 ton Mg celuloze iglavcev v rekor
struiranem obratu tovarne celuloze Vv lledvodah je torej treba
zagotoviti dodatno kolidino 205.000 m3 lesne surovine iglavcev
odnosno za toliko bi se morala povelati. oskrba z iglavci za vso

industrijo celuloze v Sloveniji.Bilanca o tem je naslednja:

Bilanca lesne surOV1ne iglavcev za pr01zvodn30 vlaknin

iglavecev v Sloveniji, 1968 - 1980 Tabela 16
‘ v 000 m3
Nabavni viri 1968 Poraba Pove- Poraba Viri Pri-
Slov. Druge SR fabava normat.danje 198o. v manj-
- in uvoz skupaj 1968 za Slov.kljaj
Iglavei skupaj 282 1ol 383 424 205 624 460 164
- cel.les 209 92 301 332 187 524 36o 164
- ind.les.ost 73 9 82 82 18 1loo loo -
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Kako naj ocenimo to bilanco oziroma primanjkljaj iglavcev?
Smatramo, da je realno prifakovati, da se bo nabava industrijskih
lesnih ostankov iglavcev ob povedani Zagarski proizvodnji'in
kljub konkurenci razvijajole se proizvodnje lesnih plog&¢ lahko
povelala v Sloveniji od sedanjih 73.000 m3 na okoli loo.o0o00 m3,
ne pa ¢ez to mero. Ostane torej tezji problem primanjkljaja celu-
loznega lesa iglavcev.

Ce naj bi primanjkljaj 164.000 m3 celuloznega lesa iglavcev

krili s poVeéano seénjo, bi jo morali povedati na ves prirastek.
Se le ob tak3ni sednji bi dosegli navedeno koliéin
celuloznega 1lesa. Pri tem bi morali deleZ tega lesa v skupni
gozdni proizvodnji iglavcev povedati od sedanjih 16% na 26%, v
trini proizvodnji pa celo na 29%, ali skupaj z lesom za ploice,
na 33%. Smatramo, da je nerealno radunati na toliksno poveéénje
secnje v bliZnji bodolnosti. Nasprotno - potrebna bodo resna
prizadevanja, da se realizira vsaj tisti obseg seénje, ki ga
predvideva razvojni program gozdarsiva. Razmisliti je treba

o vzrokih, gzakaj Je proizﬁodnja celuloznega lesa iglavcev od
298.000 m3 v letu 1965 padla na komaj 174.000 m3 v letu 1969,
kar obenem pomani neugodno startno osnovo za dosego Vv programu
predv1dene kollclne.

Oskrba g celuloznim lesom 1z drugih republik in iz uvoza
je dosegla zelo visoke koliline (v letu 1968 %e lol.ooo m3) in
predstavija v letu 1968 Ze 26% potrebnih surovin 1g1avcev. Smatra-
mo, da ni realno rafuhati trajno na tako visoke sli Se viije
dobave iz 1zvenrepub11vk1h virov in na tem graditi ali

{ X
e
H
e
<t
}.l

predelovalne kapacitete. Verjetno lahko iz tfega vira racunamo

za prihodnje desetletje na okoli 50.000 m3 ali pribliZno polov1co
koliline, ki je bila v letu 1968 nabavljena izven republike. |
Uvoz celuloznega lesa iglavcev v Slovenijo je med leti 1965 in

1968 znaal letno od 3% do 13%, dovoz iz drugih republik pa A
0d 4% do 15%(priloga 27). Sosednja Avstrija je med leti 1958 in
1967 z uvozom krila od 3% do najved 16% svojih potreb po celu~

loznem lesu iglavcev (priloga 26).
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Ali je mogole radunati Se na nadaljnje vire lesne suro-
vine iglavcev v republikz? .

Iz predvidene netrfne proizvodnje (1l50.000 m3) in od
lesa za takoimenovane ostale potrebe (180.000 m3) verjetno ne
bo mogole putegniti ‘omembe vrednih kolidin v celulozni les,
ker so v gornji namen predvidene razmeroma nizke koliline
(tabeli 4 in 5). 04 predvidenega lesa iglavcev za ploile
(50.000 m3) bi imelo prelivanje v celulozni les verjeino za
posledico zmanjSanje dobav Zagarskih ostankov igalvcev. Tudi
na delno prelivanje slabSe hlodovie za Zago v celulozni les
ne kaze racunati zlasti zaradi visjih cen hlodovine od celu-

loznega lesa.

Ker torej ni izgledov, da bi se navedeni primenjkljaj
iglavcev moglpovsem odpraviti ali z doslej znanimi viri suro-
vine bistveno zmapSati, preostane le Se izhod, da se zmanjsajo
potrebe po lesni surovini s tem, da se predvidene kapacitete
ustrezno zmanjdajo. Ena od moZnosti je v tem, de se v proiz-
vodnji lesovine iglavcev v prihodnje ne izkoristijo vse kapa-
citete, temvel da ostane proizvodnja tudi v naprej na ravni
sedanje letne proizvodnje okoli 75.000 ton. To bi pomenilo
zmanjsanje bododih potreb po lesu iglavcev za okoli 12.000 m3.

Prav tako bi se morala kapaciteta v ledvodah, ki jJe
predvidena 2za novo proizvodnjo Mg celuloze iglavcev, omejiti
0d 44.000 na okoli 23.000 ton, s dimer bi se potrebe po lesu
idavcev zmanjsale za nadaljnjih 98.c00 m3. Pri tem pripominja-
mo, da bo o celotni kapaciteti rekonstruiranega obrata v
Medvodah mogode govoriti fele po obravnavi vlaknin listavcev.

Proizvodne kapacitete za vlaknine iglavcev in poraba
lesa, kakor so prikazsne v tabela 13, 15 in 16, bi se morale
ustrezno znizati, da bi se vskladile s surovinsko bazo v repu-
bliki in z dpolnilnimi viri surovine izven republike.

Obseg proizvodnje'vlaknin iglavecev in porabe lesa v nas-
lednjem: - razdobju, ki bi bil pribliZno vsklajen z zmoglji-
vostjo surovinske baze, je podan v naslednjem predlogu:
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! Novi predlog

Celuloza Si nebelj.igl. Krs.
n Si  belj.igl. "

. belj.igl.Medv.
belj.igl. ™
Skupaj celuloza igl. -

Celuloza Si

" Mg

Lesovina igl. 5 podj.

Skupaj vlaknine igl.

Tabela 17
Kapacitete vlaknin in porabe lesa v Sloveniji, 1968-1980
A)Iglavedi

Proiz- Kapa- Fove Kapa-
vodnja citete kapa- citete
1968 1968 citete. 1980
20.500 20.000 - 204000
lo.000 10.000 - lo.000
17.200 17.000 - Mg 17.000
- - 23.000 23.000
47.700 47.000 23,000 70.000
76.900 80.000 =5,000 75.000
124.600 127.000 145.000

Za gornjo proizvodnjo vlaknin je

Za celulozo Si belj.igl.
4,9 m3/% |

- cel.les igl.
- ind.les.ost.igl.

Za celulozo Si nebelj.igl;
in lig belj.igl.
4,65 m3/% ,

- cel.les igl.
- ind.les.ost.igl.

Za lesovino igl.
2,5 m3/t cel.les igl.

Skupaj les iglavcev

18.000

potrebna lesna surovina:

- cel.les igl.
- ind.les.ost.igl. -

Nabava Poraba Dodatne  Poraba

1968 normat. potrebe 1980
. 1968
.. 132.000 - 49.000

78.000 - 29,000

54.000 - 20,000

.o 92.000 1l07.000 280.000

64.000 89,000 200.000

28,000 18.000 80,000

ve. 200,000 =12.000 188.000

383,000 424.000 95.000 517,000

3o0l.000 342.000 T7.000 417.000

82.000 18,000 lo0.000

82.000
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Viri celulozﬁega lesa iglavcev za proizvodnjo vlaknin
v Sloveniji v letu 1980 naj bi bili po novem predlogu naslednji:

' Tabela 17 a
Lesna Predvidena - e .

. : : Viri v Viri izven y
surovina poraba - 0d tega: ‘s . %
m3 1980 JTet republiki republlke
Skupaj iglavci 517.000 460.000 57.000 11%
- celulozni les 417.000 360.000 57.000
- ind.leswostanki 100.000 10o0.000 -

Smatramo, da je gornji predlog sprejemljiv in da je
realno radunati z dolnilnimi dobavami 11% potrebne lesne su-
rovine iz sicer man] zanesljivih izvenrepubligkih virov.

Kolikor pa sploh ne bi racdunali na te vire, potem bi sama
surovinska baza v Sloveniji omogodila povelanje proizvodnje
celuloze iglavcev le za 11 do 13.000 ton. To bi obenem pomenilo,
da .je za obrat.v Ilfedvodah. po rekonstrukciji zagotovljena suro-
vina le za okoli 30.000 ton celuloze iglavcev (dosedanjih
17.000 ton in novih 13.000 ton). Druge moZnosti in aranZmani
glede obsega te kapacitete po rekonstrukciji so nbravnavane v
poda=vju 1.23

1.222 Proizvodnja vlaknin listavcev in poraba lésa, 1968 - 1980

Celulozo na bazi lesa listavcev je doslej v Sloveniji
proizvajala le tovarna celuloze in papirja v XKrikem. Letna
proizvodnja je znafala okoli 2o.ooo/%gﬁjwké;\ﬁaﬁéni okoli 14%
cclotne proizvodnje Vlaknin v Sloveniji letno. V prihodnje pa
naj bi se proizvodnja celuloze listavcev bistveno povecala z
namenom, da se izkoristi zlasti drobni les listavcev. \
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Celuloza
Lesna surovina

Celuloza Si belj.list.Krs.
" Sa belj.list.,
" Mg belj.list.Nedv.

Skupaj celuloza list.
Polceluloza list. Xrs.
Lesovina list ‘Kolid.

Skupaj vlakniné list.

Za goﬁhjo proizvodnjo vlaknin je

Za celulozo Si belj.list
4,5 m3/%

Za.celulozo Sa belj.list
4,11 n3/t

Za celulozo Mg belj.list
3,66 m3/%

Skupaj za celulozo list

Za lesovino list.
2,5 m3/t, cel.les list.

Skupa]j celul.les list.

Za polcelulozo
2,45 m3/t les.ost.list

Skupaj les listavcev
~ celulozni les
~ lesni ostanki

Tabela 18
Kapacitete vlaknin in porabe lesa v Sloveniji, 1968-1980
,B) Listavedd '

i

potrebna naslednja surovina:

Proiz~ Kapa- Nove Xapa-
vodnja citete kapaci- citete
1968 1968 tete 1980
20.000 20,000 - 20.000
- - loo.000 100.000
- - 40,000 40.000
20.000 20,000 140.000 1l60.000
- - 60.000 60.000
- - 5,000 5.000
20.000 20,000 205.000 225.000

Wabava Poraba Dodatne Poraba
1968 normat. potrebe 1980
1968
91.000 90.000 - 90.000
- - 41L.000 41ll.000
- - 146.000 146,000
91.000 90.000 557.000 647.000
- - 13.000 13.000
91.000 90.000 570.000 660.000
- - 147.000- 147.000
91l.000 90.000 717.000 807.000
91.000 90,000 570.000 660.000
- - 147.000 147.000
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Bilanca lesne surovine listavcev za proizvodnjo vlaknin
v Sloveniji, 1968 ~ 1980 .

Tabela 18 a
Lesna Nabavni viri 1968 Poraba ?ove— Poraba Viri DPri-
surovina - Slov.Druge Nabava normat.lanje 1980 v manj-
000 m3 SR skupaj 1968 .za Slov. kljaj
Iistavei skup. 24 67 91 90  T17 807 497 3lo
- cel.les 24 67 91 90 570 660  350. 3lo
- les.ostanki - - - - 147 147 147 -

(izluZ.tanin. '
les itd)

0d predvidenih skupnih potreb po lesni surovini listavcev
v letu 1980 naj bi torej krila surovinska baza Vv Sloveniji okoli
63%, ostalih 37% pa naj bi se krilo iz Sirfega jugoslovanskega
zaledja. To predpostavko mnogl smatrajo kot realno, saj se kljubi
obstoju novih velikih kapacitet za predelavo lesa listavcev v
vliakna in plodde v drZavi, letno izvozi iz Slovenije od 130 do
170.000 m3, iz Jugdslavije pa okoli pol milijona m3 lesne suro-
vine pod imenom celuloznega lesa in drv, kar bi lahko zadosto-
valo za oskrbovanje srednjevelike tovarne vlaknin.

Potrebna pa bodo prizadevanja, da se v sami Sloveniji
dose¥e predvidena kolidina 350.000 m3 ali vel celuloznega lis-
tavcev. To pa ne iz razloga, ker ne bi bilo takega lesa, temved
zaradi dosedanje nepovezane proizvodnje in odkupa tega lesa s
strani gozdnih proizvajalcev in celuloznih tovarn. To se kaze
zlasti v sedanjem masjhnem obsegu te proizvodnje v primerjavi
z moznostmi in v njenem nihanju (od 39 do 95 tisoé m3 v posa-’
meznih letih). ‘

Ali so torej predvidevanja o veljih kolicinah lesa lis-
tavcev za proizvodnjo vlaknin ustvarljiva? Po mnenju nekaterih
strokovanjakov je mogole doseli kolidino 350.000 m3 drobnega
lesa listavcev tudi ob rednih sednjah. K povelani proizvodnji
pa bi lahko prispevale selnje ob premenah degradiranih gozdov.
Drugi so nasprotnega mnenja,fef da lzkorisanje in tudi indu~
strijska predelawob premenah napadlega drobnega lesa listavcev
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ni zentabilna in da takine rezerve ne obstojijo. Ocene doseda-
njih izkuSenj pri izkorisdanju napadlega lesa s premen, ki jih
zZe vel let opravljajo mnoge gozdnogospbdaréke organizacije

(GG Novo mesto, Kolevje, Maribor itd), s strani gozdnih proiz-
vajalcev in celulozne industrije, bi lahko podale jasnejsi
odgovor na to vprasanje. Tudi les z nasadov hitrorastoCih meh-
kih listavcev bo lahko postal pomemben dodatni vir lesne surovi-
ne, e se bodo povelale povriine teh nasadov. Donosnost posa-
meznih nasadov je sicer presegla pridakovanja, vendar bodo
sednje na obstojedih nasadih, ki zavzemajo manj kot o,5% vseh
gozdnih povrsin, lahko v neka]j letih dosegle le okoli 50,000 m3.
Velje kolicine pa je mogole prilakovati po letu 1980, Ce se

bo s snovanjem teh nasadov nadaljevalo v hitrejsem tempu.

Iz zadnjih dveh poglavij o vlakninah in lesni surovini
iglavcev in listavcev izhaja, da bodo potrebna organizirana
prizadevanja in sodelovanje proizvajalcev in. porabnikov te su-~,
rovine z namenom, da se uresnifijo predvidevanja o povelanju
gozdne proizvodnje kot podlage za nadaljnji razvoj lesnopredelo-
valne industrije.

Problematika lesne surovine za proizvodnjo vlaknin,
posebe] iglavcev listavcev postane jasnejSa ob naslednjem pre-
gledu bilance vlaknin in finalnih izdelkov papirne industrije:
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1.223 Bilanca vlaknin in finalnih izdelkov industrije papirja

Podatki za to bilanco so povzeti po "Konceptu razvoja

industrije celuloze in papirja SR Slovenije 1970 - 13980" s to
razliko, da Jje kapaciteta za Sa celulozo listavcev v tej bilan-
ci upoftevana s loo.ocoo t. Bilanca po teh podatkih je nasled-

nja:

Tabela 19

Bilanca vlaknin in finalnih izdelkov industrije papirja

Vlaknine

skupaj

-iglavci
-listavei

Odpadni
papilr

i
4

inalni
izdelki
skupaj

v Sloveniji, 1968 - 1S8o

Bilanca za leto 1980

-roto papr 48.900

-ost.papir 89.700

~karton
-lepenka

Glede vlaknin kaze

ciji prvoineza razvojnega
1968, ki znala lo.7o00 ton

Pilanca za leto 19568
Domaca Domada +visek Domaca Domacda +videk: izvoz
poraba proiz- -deficit poraba proiz- -deficit:uvoz
: vodnja. vodnja
155.300 144.600 -1o.700 315.000 396.000 + 81.000
142.600 124,600 ~18.000 203.000 171l.000 - 32.000
12,700 20.000 + T.300 1l2.000 225,000 +113.000
39.700 90.300 -
Proiz- Domala +videk Proiz- DomaSa +vifek:izvoz
vodnja poraba -deficit vodnja poraba -defivit:uvoz
184.400 149.800 +34.6ob 401.000 254.800 +146.300
34,600 +11.300 60,000 6o0.000 -
71.160 +18.600 226.400 119.800 +106.600
26.600 25.800 + 800 86,600 50.800 + 35.800
22.200 18.300 + 3.%00 28.100 24,200 + 3.900

szornji pregled, da bi se ob realiza-

koncepta iz primanjkljaja v letu
(-18.000 ton cel.igl,+7.300 ton cel.
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list.) bilo mogode povzpeti na viZiek 8l.oo00 ton (-32.000 ton
cel.igl., +113.000 ton cel.list.) v letu 1980 (priloga 1).
Vendar, kot sledi iz prejdnjih izvajanj, v naslednjem razdobju
verjetno Se ne bo mogole doseli povelanja proizvodnje celuloze
iglavecev za predvidenih 44.o00 ton, temved le za okoli 23.000
"ton (-21.000 ton). Poleg tega bi morali tudi raven proizvodnje
lesovine iglavecev zniZati od predvidenih 8o.000 ton nazaj na
pribli%no danadnji obseg okoli 75.000 ton (-5.000 ton). Odnos
lesovine iglavcev proti celulozi iglavcev bi kljub temu bil

Se vedno v korist lesovine in sicer 52% : 48%, kar je dalel nad
3vetovnim, evropskim in jugoslovanskim popredjem (tabeli 14 in

17).

Tako bi v tem primeru navedeni primanjkljaj 32.000 ton
celuloze iglavcev v letu 1980 narasel &e za 26,000 ton, to je
na 58.000 ton. Toliko kolicdino celuloze iglavcev bi morala
slovenska papirna industrija uvafati, da bi dosegla predvideno

raven finalne proizvodnje v letu 1980,

Na drugi strani pa bo ostajal videk 113.000 ton vliaknin
listaveev in sicer izkljulno celuloze, tako da bi v letu 1980
celotni videk vlaknin po tonzaZi dejansko znaSal okoli 55.000
ton. '

Kot je iz Dbilance v tabeli 19 (in prilogi 1) razvidno,
se finalna papirna industrija v naslednjem razdobju orientira
na proizvodnjo visokooplemenitenih izdelkov in tudi izvoz nane-
rava povedati prav s temi izdelki. Finalna proizvodnja bi bila
v ta namen po razvojnem programu sicer krita z ustrezno tonaZo
vlaknin, ne pa tudi po vrstah vlaknin, kar zadeva iglavce in
listavece. Zato je nujno, da se delo na razvojnem programu nada-
ljuje in preveri kaj je izvedljivo in kaj ni. Pri tem je treba
posvetiti Sim vedjo pozornost problematiki vlaknin iglavcev , po
drugi streni pa poizkulati, da se finalna papirna industrija
v vecji meri, kot je v programu predvideno, orientira na porabo
vlaknin, predvsem celuloze listavcev. 0d celotne predvidene
proizvodnje 225.000 ton vlaknin listavcev namerava namrec fi-
nalna industrija porabiti le 11l2.000 ton (60.000 ton polcelulo-
ze, 5.000 ton lesovine in le 47.000 ton celuloze listavcev),
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medtem ko bi preostlih 113.000 ton celuloze listavcev bilo na-
menjeno v izvoz. Iz tega sledi tudi zakljulek, da je treba pri
izgradnji ali modernizaciji kaepacitet za proizvodnjo vleknin
in pri postavljanju etap za realizacijo razvojnega programa
upostevati najprej tiste kapacitete, ki bodo proizvajale vlakni~
ne predvsem za potrebe domale finalne papirne industrije, Se le
nato pa kapacitete, ki bodo proizvajale vlaknine predvsem ali
izkljuéno za izvoz v neoplemenitenem stanju. To bo treha storiti
tudi iz razloga , ker papirna industrija v Sloveniji verjetno
ni v stanju graditi vel velikih objektov naenkrat.

Ker sta v Sloveniji le dva proizvajalca celuloze, v lLied-
vodah in.v Krikem, je mogo&e program za razvo] te proizvodnje
obravnavati konkretneje. Prav tako problematika lesovine iglav-
cev, ki anga?ira isto kritidno lesno surovino, prizadeva prak-
ti¢no le eno podjetje (Kolidevo). Zato je v okviru programa za
razvo] proizvodnje vlaknin v republiki ob navedeni povezavi
<mogoée konkretneje obravnavati tudi surovinsko bézo‘tovarne
celuloze v Medvodah ob njeni rekonstrukciji.
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1.23 Surovinska baza tovarne celuloze v liedvodah
- v okviru razvojnega programa proizvodnje vlaknin
v Sloveniji

Glede na obravanavane razlilne moZnosti oskrbovanja z le-
som za industrijo celuloze in papirja v Sloveniji po njenem
razvojnem programu za desetletje 1970 ~ 1980, obstoji tudl za
tovarno celuloze v Medvodah vel moZnosti za oskrbovanje z lesno
surovino, predvsem po njeni rekonstrukeciji.

 0dloditev kolektiva tovarne v povezavi s svojimi poslov-
nimi partnerji o tem, na kako visoko proizvodno kapaciteto
naj se ob rekonstrukciji razsiri obrat v lMedvodah, je v glavnem
odvisna od bodole razpolozljive lesne surovine.

Tako bi najniZjo varianto predstavljala npr. odlolitev
celotne celulozno~-papirniske stroke v Sloveniji, da se bo oskr-
bovala z lesno surovino iglavcev izkljudno iz surovinske baze
v Sloveniji. V tem primeru bi bilo surovine iglavcev ved na
razpolago .le za novih cca 13.000 ton celuloze iglavcev. Teako
bi nova celotna kapacitete lahko znafala To.oo0 ton vlaknin
letne proizvodnje, od tega 30.000 ton celuloze iglavecev (vkljul-
no z dosedanjimi 17.o000 tonami) ter 4o0.000 ton celuloze listav-
cev. Ta varianta verjetno za kolektiv in za proizvodno vejo
ni sprejemljiva, ker ne refuje alli ullaZuje pomanjkanja najbolj
" kriti&ne vlaknine - celuloze iglavcev.

Najvigjo varianto palpredstavlijala odloditev kolektiva,

. . “ s ;F\;ir' .
da se kapaciteta ob rekonstruk6131?aﬁé okoli loo.ooo ton letne

proizvodnje (od tega cca 50% vlaknin iglavcev in 50% vlaknin
listavcev) in s tem skufa pribliZati takoimenovani optimalni
kapaciteti. Vmes pa so Ze druge moZnosti in kombinacije, ki bi
lahko omogodile kolektivu situaciji ustrezno optimalno pove-
gati proizvodno kapaciteto, obenem pa opredeliti bodisi loof
izkoriZdanje , ali pa pustiti manjdi deél kapacitet zadasno
neizkorifden.- ) | )
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l.varianta (najnizZja)

o oskrbi z lesno surovino za tovarno celuloze v ledvodah po
izvrieni rekonstrukeiji

Tabela 20
Proizvodnja Nove Proizvodnja
1968 kapacitete 1980
Celuloza Si belj.igl. 17.200 - 17.000 llg
n Mg belj. 1g1 . - 13,000 = 13.000 "
°kupa3 celuloza igl. ~ 17.200 13.000 ~30.000
Celuloza lig belj.list. - o= 40,000 - . 40.000
Skupaj celuloza igl.in list. 17.200 53.000 - 70,000

Poraba lesa za gornjo proizvodnjo vaknin znada:

Za celulozo Si belg igl.

4,9 m3/% < 86.000 ~ - -
- cel.les igl. 46.000 - -
- lesni ost.igl. 40,000 ' - -

Za celulozo Mg belj.igl.

4,65 m3/t “ - 61.000 140.000
- cel.les igl. ;- . 41.000 80.000
- lesni ost.igl. . - 20.000 60.000

Za celulozo Mg belj.list

),66 m3/t 2.000 146.000 146.000
- cel.les 3 2.000 141.000 141.000
- lesni ost.list ) - 5.000 5.000
Skupna poraba lesne surovine 88.000 207.000 286.000

' MoZnosti oskrbovanja tovarne celuloze v lMedvodah z lesno
surovino 1z njenega gravitacijskega zaledja pa so nas lednae.

Gozdna proizvodnja Potrebe Ostane za druge

1968 1980 tovarne porabn.cel.lesa
Skupa] 140.400 440.000 221.000 219.000
- cel.les igl. 1l7.500 250,000 80,000 170.000

- cel.les list.-22.9oo'119o.ooo - 141,000 49,000
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2.varianta (srednja)

o oskrbi z lesno surovino za tovarno celuloze v lMedvodah po
izvrieni rekonstrukciji :

Tabela 21
Proizvodnja Nove Proizvodnja
1968 - kapacitete 1980
Celuloza Si belj.igl. 17.200 - 17.000 lig

B 1g belj.igl. - 23,000 23.000 "
Skupaj celuloza igl. 17.200 23.000 40,000
Celuloza lig belj.list. ‘ - 40.000 40.000
Skupaj celuloza igl.in list. 17.200 63.000 80,000

Poraba lesa za gornjo proizvodnjo vlaknin znasa:

Poraba . Dodatne Poraba
: ‘ 1968 potrebe 1980
Za celulozo Si belj.igl. :
4,9 m3/% 86.000 - —~
- cel.les igl. 46,000 - -
- lesni ost.igl. 40.000 - -
Za celulozo lg bela igl.
4,65 m3/t : - 107.000 183.000
- cel.les igl. . - 87.000 123.000
- lesni ost.igl. -  20.000 60.000
Za celulozo Mg belj.list ~2-000— ‘
3,66 m3/t 2.000 146.000 146,000
. = cel.les iist. ° 2.000 141.000 141.000
- lesni ost.list. - 5.000 5.000
Skupna poraba lesne surovine 88.000 253.000 329.000

MoZnosti oskrbovanja tovarne celuloze v Medvodah z lesno
surovino iz njenega gravitacijskega zaledja pa so0 naslednje:

22.900 -

- Gozdna proizvodnja  Potrebe  Ostane za druge

1969 1980 tovarne  porabn.cel.lesa
Skupaj 140.400 440.000 264,000 176.000
- cel.les igl. 117.500 - 250.000 123,000 127.000
| 190.000 141,000 49.000

- cel.les list.
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3.varianta (najvigja)

o oskrbi sz lesno surovino za tovarno celuloze v ifedvodsh po
izvrieni rekonstrukeciji

Tabela 22
Proizvodnja Fove Proizvodnja
‘ . 1968 kapacitete 1980
Celuloza Si belj.igl. 17.200 - 17.000 lig
" Mg bel].igl. - 44,000 44,000
Skupaj celuloza igl. 17.200 44,000 61.000
Celuloza Mg belj.list. - 40,000 40.000
Skupaj celuloza igl.in list. 17.200 84.000 1ol.000

Poraba lesa za gornjo proizvodnjo vlaknin znada:

Poraba Dodatne
1968 potrebe
Za celulozo Si belj. 1”1. ‘
4,9 m3/%t 86,000 -
- cel.les igl 46.000 -
- lesni ost.igl. 40.000 -
Za celulozo Mg belj.igl. ‘
4,65 m3/% ‘ - 205.000
- cel.les igl. : - 185.000
- lesni ost.igl._ L= 20.000
Za celulozo lig belj.list.
3,66 m3/t o 2.000 146.000
- cel.les list. 2.000 141.000
- lesni ost.list. : - 5.000
Skupna poraba lesne surovine 88.000 351.000

MozZnosti oscrbovanja tovarne celuloze v Medvodah z lesno
a gravitacijskega zaledja pa

surovino iz njeneg
' Gozdna nr01zvodnga

_ 1969 1980

- Skupa] 140.400 440.000
- cel.les igl. 117.500 250.000
- cel.les list. 22.900 '190.000

Potrebe
tovarne.

356,000
225,000
141.000

Poraba
1980

- 285.000

225,000
50.000

146,000

141.000
" 5.000

431.000

s0 naslednje:

Ostane za drugzge
porabn.cel.lesa

474.000
25.000
49,000
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4,varianta
o oskrbi z lesno surovino za tovarno celuloze v lledvodah po
izvrdeni rekonstrukciji in o doloditvi optimalne kapacitete.

Razen navedenih obstoji med drugim tudi naslednja varianta
za razdiritev kapacitet tovarne celuloze v ifedvodah ob predvi-
deni rekonstrukeciji. Po tej varianti se proizvodnja celuloze
v merilu republike sicer ne bi povedala , vendar bi se ob tem
izvrgila racionalnejfa delitev  dela med obema proizvajaltema
celuloze v-Sloveniji. Obenem bi se 5 tem lahko uspedneje rede-
‘valo vpradanje, kako postopno aktivirati domado surovinska bazo
za proizvodnjo celuloznega lesa listavcev. o

Tovarna celuloze in papirja v Erskem Ze predeluje celuloz-
ni les listavcev v sulfitnem postopku in namerava predelavo tega
lesa v prihodnje &e bolj povelati, zlasti z uvedbo sulfatnega
postopka na vecjem novem obratu.Prav gotovo bo predvideni obrat
za proizvodnjo polceluloze listavecev (zlasti izluZenega tanin-
skega lesa) lociran tudi nekje v Posavju. Tudi tovarna celuloze
v Medvodah namerava po rekonstrukeiji reziiriti svojo proizv-
vodnjo Se na predelavo Lisfavcev. '

Zato bi kazalo razmisliti o tem, da si obe tovarni porazde-
lita delo. Tovarna v Krgkem bi na podrolju iglavcev zadr¥ala
proizvodnjo lesovine iglavcev in papirja, ostale kapacitete za
proizvodnjo celuloze (50.000. ton letno) pa bi usmerila na proiz-
vodnjo celuloze listavcev, medtem ko bi proizvodanjo celuloze
iglavcev prenesla na tovarno v lMedvodah. Obe tovarni bi razpo-
lagali s pomembnimi kapacitetami in obe bi lahko zaceli aktivi-
rati surovinsko bazo listavcev, kar bi vpliValo tudi na inten-
ziviranje ostale gozdne proizvodnje.

Obe kapaciteti, obstojeéé v Kriem s 50.000 ton in pred-
videna nova v lMedvodah z okoli 40.000 ton letne proizvodnje
celuloze listaveev, bi bili v stanju same porabiti vso progra-
mirano koliclino celuloznega lesa listavcev v Sloveniji v visini
350.000 m3. Med tem 3asom pa bi lahko dozoreli, pogoji za koncen-
tracijo lesne surovine listavcev in izgradnjo vedje kapacitete
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za proizvodnjo cca loo.coo ton celuloze listavcev po sulfatnem
postopku. Obenem bi se tudi domaca finalna industrija papirja
pripravila, da za 5-krat ali lo-krat pqveéé porabo celuloze
listavcev.

Aktiviranje proizvodnje celuloznega lesa listavcev bo
zahtevalo nekaj let organiziranega dela in sodelovanja med
gozdno proizvodnjo in kemidéno predelave, zlasti sprico dose-
danjih slabih rezultatov in izkusenj. Odkup celuloznega lesa
listavcev v Sloveniji za predelavo v vlaknine je od leta 1960
dalje znasal poprecno letno le 32.000 m3. Zato bi bilo iluzorno
pridakovati,. da se bo Cez nol povelal na 350.000 m3.

04 navedénih variant prihaja l.varianta v postev le v
primeru, da se celulozno-papirnidka stroka v Sloveniji odlodi,
da se proizvodnja vlaknin iglavcev nasloni v prihodnje izlijucno
na surovinsko bazo iglavcev v Sloveniji in ne raduna na dopol-
nilna vire 1lesa iglavcev iz drugih republik ali uvoza. Ta va-
rianta verjetno za kolektiv in za stroko ni sprejemljiva, ker
ne reduje ali ublaZuje vpratanja najbol] kriticne vlaknine -
celuloze iglavcev.

Po 2.varianti znasa primanjkljaj celuloznega lesa iglav-
cev okoli 11% ali 57.000 m3 letno. Primanjkljaj bi se verjetno
e neka] let mogel kriti iz izvenrepubliikih virov,ali vsaj v
manjsi meri, kot sta se doslej tako mehanicna kot tudi kemicna
predelava lesa oskrbovali iz teh virov (tabeli 7 in 12). Ker
se gornji primanjkljaj nanase na vso proizvodnjo vlaknin iglaveé
cev v Sloveniji, Je odprto vpraéanje, kako na] se ta priman]-
kljaj razdeli na vse prizadete porabnike tega lesa. Predvide-
na gozdna proizvodnja v gravitacijskem zaledju tovarne lledvode
pa v vsakem primeru krije predvidene potrebe tovarne. Glede na
surovino je mogode smatrati 2.varianto kot realno in sprejem-—
ljivo.

Za realizacijo 3.variante (najviije) bi bil v republifkem
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okviru potreben dovoz celuloznega lesa iglavcev 1z izvenrepu-
blidkih vircv v vifini okoli 164.000 m3 letno (Ceprav zaledje
tovarne predvideva vedjo proizvodnjo, kot so potrebe tovarne),
ali okoli 40% skupne potrebe. Ker na taklen dovoz ni mogoce
radunati, ta varianta ni sprejemljiva. Obstoji pa moZnost, da
se kapaciteta obrata v Iedvodah kljub temu poveéa na raven po
tej varianti, Ce se izvede araniman o razdelitvi proiwodnih
nalog med obema proizvajalcema celuloze v Sloveniji .

Ob rekapitulaciji potreb po lesni surovini za proizvod-
njo vlaknin v Sloveniji v letu 1980 se pokake slededi odnos
potreb tovarne v lMedvodah do ostalih porabnikov tega lesa:

Tabela 23
Gozdna Potrebe Potrebe Potrebe + videk
proizv. tovarne ostalih skupaj - primanjkljaj
1980 ledvode porabni- 1980 '
kov
Gozdni :
sortimenti . 7lo.o000 264.000 81l3.000 1,077.000 =367.000
-cel,les igl. 360.000 123.000 294.000 417.000 - 57.000

-cel.les list.350.000 141.000 519.000 660.000 ~310.000

Ind.lesni
ostanki 247.000 6D.000 187.000 247.000 -
-iglavei - loo.oo0o 60.000 40,000 100.000 -

-listavei 147.000 (5.000) 147.000 147.000 -

[#)
Lesna surovina

skupa] 957.000 324.000 1,000.000 1,324,000 =3567.000
-iglavei 460.000 183.000 334.000 517T.000 = 57.000
~listavei 497.000 141l.000 666,000 807.000. =310.000

Tovarna celuloze v ledvodah ima danes  z 88,000 m3
okoli 19% dele¥ v skupni porabi 474.000 m3 nabavljenega lesa
za proizvodnjo vleknin v Sloveniji v letu 1968. V perspektivi
oz. po rekonstrukciji pa bi se njen deleZ povecal na okoli 25%.
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V spredaj podanih bilancah potreb po lesni surovini za
bododi razvoj lesnopredelovalne industrije in druge porabe lesa
smo smatrali kot razpoloZljive tiste kolidine lesne surovine,
ki jih predvideva razvojnl program gozdarsiva 1965 - 1985. V
resnici pa bo potrebno mnogo prizadevanj, da se ta program
realizira in da potrebne koliline lesa postanejo res razpoloi-
ljive.

Gozdnogospodarske organizacije so se ob obravnavan razvoj-
nega programa gozdarstva sicer strinjale med drugim tudi smerni-
camli iz tega programa glede bodole seénje in njene kvantifilka-
cije v republiékem merilu. Vendar pa ostane vpradanje, kakien
odnos bodo zavzele te organizacije do seCnje v svojih gozdno-
gospodarskih obmoljih, do bodoce: strukture selnje in do posa-

meznih podrolij porabe lesa. Tudi narodnik te Studije, tovarna -

celuloze v Medvodah potrebuje odgovor na to vprafanje. Obenen
potrebuje Eim bolj dokumentirano gradivo za obravnavo vprasan]
o surovinski bazi s svojimi poslovnimi partnerji -~ gozdnimi
proizvajalci. V ta namen smo skugall ugotoviti, kakéhe naj bi
bile selnje po posameznih gozdnogospodarskih obmodjih v gravi-
tacijskem zaledju tovarne v Hedvodah, Ce zozdnogospodarske
organizacije upostevajo smernice navedenega razvojnega pro-
grama. O tem govori naslednje poglavije 2.0
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2.0 SUROVINSKA BAZA TOVARNE CELULOZE MEDVODE
~ PO GOZDNOGOSPODARSKIH OBMOCJIIH

v poglgvju 1.0 smo med drugim obravnavali tudi gozdnosuro-
- vinsko bazo tovarne celuloze v lledvodah in sicer v okviru celoi-
ne proizvodnje vlaknin v Sloveniji (1.23) oziroma celotne porabe
lesa. V tem poglavju pa obravnavamo konkretno gozdnosurovinsko
bazo te tovarne po gozdnogospodarskih obmoljih. V ta namen je
potrebno najprej opredeliti to bazo ali zaleije.

2.1 Opredelitev gozdnosgurovinskega zaledja tovarne celuloze
v Medvodah

Tovarna celuloze V hedvodah se nahaja sredi zelo gozdnate-
ga predela Slovenije s prevladujolimi iglavei. V vsej njeni
preteklosti je bilo glavno oskrbovalno obmolje neposredno
zaledje, ki ga danes tvorijo gozdnogospodarska obmodja Bled,
Kranj in Ljubljana. Iz tega zaledja je tovarna v zadnjih dese-
tih lestih prejemala ez 90% potrebne lesne surovine, preosta-
lo kolicino payiz sosednjih gozdnogospodarskih obmolij - Tolmin,
Kolevje, Postojna, Nazarje in krafkega obmodja. Le v redkih
izjemah in v neznatni meri se je tovarna oskrbovala z lesom iz
drugih republik ali uvoza (Barle).

Kapaciteta tovarne je skoro v celoti zajela razpoloZljivo
lesno surovino za proizvodnjo celuloze v blejskem in kranjskem
gozdnogospodarskem obmolju, v ostalem delu zaledja pa so

[y
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doberfen dele? +te surovine zajele ostale tovarne in sicer
Kriko, Vevie, Trzic¢ in Kolidevo. .

V Zirokem okviru tvori navedenih 8 gozdnogospodarskih
obmocij sedanjo gozdnosurovinska bazo tovarne v Medvodah in naj
bi to ostalo tudi v prihocdnje. Vsa navedena obmodja v pogledu
transporta celuloznega lesa bblj ali manj neposredno gravitirajo
na to tovarno. Poprelna cestna razdalja ne presega 8o km. Haj-
modnejSe koncentracije lesnih mas so v popredni razdalji 5o km.
Ugodna lokacija tovarne glede na cestno in Zeleznisko povezavo
s kraji, odkoder se transportiira lesna surovina, pomeni pred-
nost v pogledu transportinih stroskov. Direktni kamionski pre-
voz lesa iz gozdov v tovarno, ki se je po letu 1960 zalel Ze le
dobro vpeljavati, danes Ze dosega nad 80% vse nabave lesa. X
temu je prispevala tesnejéa povezava z gozdnimi proizvajalci, pa
tudi boljga razvitost tako javnega cestnega omreZja, kot tudi
gozdnih prometnic in transportnih sredstev.

Za blejsko, kranjsko in ljubljansko gozdnogospodarsko
obmolje pomeni tovarna idealen gravitacijsko pogojen potrofni
center za pomemben del njihove gozdne proizvodnje. V ne dostd
manjsi meri pa to velja tudl za ostalih 5 navedenih obmodij
(tolminsko,kolevsko,postojnsko,natarsko in kradko).

Ljubljanska kotlina, kjer leZi tovarna, zdruZuje prirodne
gravitacije navedenih obmoij, zato lahko navedena obmolja, ki
so bogata na gozdovih in je njihova gozdnatost viija od republi-
Skega poprelja, upravideno veljajo kot neposredno gozdnosurovin-
sko ali gravitacijsko zaledje tovarne celuloze v Medvodah.

2.2 Dosedanje oskrbovanje tovarne celuloze v Medvodah

7z lesno surovino

V zadnjem desetletju se je tovarna celuloze v lMedvodah oskr-
bovala s slededimi kolilinami lesne surovine iz svojega
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gozdnosurovinskega zaledja:
Tabela 24

Nabava in poraba celuloznega lesa v tovarni celuloze
v ledvodah od leta 1960 dalje

Leto Wabavlieni celulozni les Lesni igl.DeleZ Skupna Indeks
@ b

Iglavei IListavei Skupa] ostanki ostankov poraba 68/60
m3 m3 m3 m3 % m3

1960  46.452  6.839 53.291 A 61.863 1loo
1961 64.870  8.579  73.449 | | 65.325 106
11962 To.328 1.738 72.066  3.337 4% 79.808 129
1963  69.535 3.769 73.304 13.808 18% 78.611 127
1964  62.394 200 62.594 15.212  17% 88.187 142
1965  60.543 1.943 - 62,486 18.759  24% 78.591 127
1966  74.111 2.600  76.711 20.169  24% - 85.118 137
1967  71.730 1.372 73.102 262106 = 30% 88.315 142
1968  48.663 - 48.663 33.707  38% 788.37T0 ) 143

S~

Iz podatlkov izhaja, da se je v teku 9 let poraba celuloz-
nege lesa dvignila za 43% ali popredno letno z visoko stopnjo
4%. UdeleZba listavcev je dosegla najved 17% in je bila. pomembna
le prva obravanavana leta, ko se Je zaradi pomanjkanja lesa
iglavcev uporabljsl razpoloZljivi les listavcev. 0-d leta 1962
dalje neprestanc raste dele? porabljenih lesnih ostankov v
celotni porabi lesa in je leta 1968 dosegel 38%, tako da je na
celulozni les kot gozdni sortiment odpadlo le 62%.

| V vesem tem Casu tovarna ni poznala kritilnih situascij v
oskrbi z lesno surovino kot druge tovarne v Sloveniji in Jugo-
slaviji, Ceprav je bila zaradi zastarele strojne opreme, viso-
kih vzdrZevalnih strofkov, velike udeleZbe Zivega dela,slabo
mehaniziranega in zato draZjega dela v posameznih fazah proiz-
vodhega procesa, konkurenéno manj sposobna od sodobnih drugih
tovarn. Oskrbovala se je & surovino iz neposrednega surovinskega
zaledja, le izjemoma iz izvenrepublifkih virov v kolidini
cca 5% skupnih potreb.



2.3 Mo¥nosti oskrbovanja tovarne celuloze ¥ ledvodah

Lis

7 lesno surovino - v prihodnje o

T osilci razvojnega programa gozdarsiva v SR Sloveni
ji so gozdnogospodarske organizacije, ki gospodarijo z gozdovi

v posameznih gozdnogospodarskih obmoéjih. O0d njihovih prizade-
van] Je najvel odvisna njegova realizacija. Te organizacije se
sicer strinjajo s konceptom razvoja gozdnega gospodarstva, kakor
~ga prikazuje navedeni program in tudi s postavkami glede prihod-
nje gozdne proizvodnje. Liso pé znana njihova steliZla o bodo~
¢ih dimenzijah gozdne proizvodnje v okviru njihovih gozdnogospo-
darskih obmodij. Te dimenzije in odnosi med posameznimi podrodji
porabe lesa, ki so obdelani zs obmodje republike, pa niso obde-
lani po gdzdnogospodarskih obmo¢jih, ced da ta naloga pripada
gozdnogospodarskim organizacijam. Te organizacije pa Se le pri-
pravljajo temeljno gradivo za svoje dolgoroéne razvojne progra-
me in siver hkrati s pripravljanjem gospodarskih nacrtov za
gozdnogospodarska obmoéja.

Za naso &tudijo pa je potrebno, da se prav tako, kot so
v merilu republike nakazani bodoCli viri lesne surovine za posa-
mezna podro&ja porabe (mehanidna in kemidna predelava lesa,
ostale tehnolodke veje in domala kmelka poraba), ti viri suro-
vine in ta podrolja porabe prikaZejo tudi v ockviru gozdnogo-
spodarskih obmodij. Se le v tak¥nih okvirih je mogode nadalje-
vati delo glede vsklajevanja prolramov in konkretneje obravnava.
ti programe za razvo] posameznih podrodij porabe lesa in v
okviru teh za razvo]j posameznih podjeti]j lesnopredelovalna
industrije.

V tej Studiji smo zato poizkusili sami razdleniti repub-
1li3ke proporce proizvodnje na posamezna gozdnogospodarska
obmoCja in obenem na posamezna podrodja porabe lesa. S tem pa
je Studija morala prekoraditi okvir, ki ji je bil dan v njenem
naslovu oziroma postavljen od narodnika.
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Pri razélenjevanju postavk iz republifkega okvira na
posamezna gozdnogospodarska obmolja smo se- ravnali po smerni-
ceh in kriterijih razvojnega programa gozdarstva za republiko
ter po stanju gozdnih fondov po posameznih obmoljih. Podrobneje
smo obdelali tistih 8 gozdnogospodarskih obmodij, ki glede
transporta lesa gravitirajo k tovarni celuloze v ﬂedvouah osta-
lih 6 obmodij pa globalno.

Bodode verjetne vire lesne surovine smo prikazali-po glav-
nih podroljih porabe, medtem ko je konkretno angaZiranje lesne
sufovine za posamezna lesnopredelovalna podjetja znotraj teh
podroc¢ij stvar njihovih poslovaih odnosov z gozdnimi proizvajal-
ci. Hekoliko preglednejsi je poloZaj na podrolju primarne pre- '
delave lesa v industriji celuloze in papirja, kajti pomembnejse
povedanje te predelave predvitevatas prakticno le dve podjetji,
tovarna celuloze v lledvodah in tovarna celuloze in papirja v
Krikem. ' |

Izhodié ¢C.a za oceno proizvodne zmogljivosti
gozdov po gozdnogospodarskih obmoéjih so predvsem po-datki o
stanju gozdnih fondov, zlasti o viSini lesne zaloge in pri-
rastka z etatom, pa tudi podatki o vsakoletnih sednjesh. Cim tod-
nej3i podatki o lesni zalogi so med drugim potrebni zato, ker
se na njihovi osnovi ugota¥lja prirastek lesa, v zvezi s pri-
rastkom in drugimi soodlocuaocmml faktorji pa dololajo selnje
za bodocCa razdobja.

0 dejanski lesni 2a10@i imamo danes dbvolj zanesljive
podatke, saj Jje 1esna zaloga v velini takoimenovanih kapitalnih
-gozdov ilzmerjena po objektivnih metodah, v ostalih gozdovih
pa ocenjena (Cokl:Racionslizacija metod urejanja gozdov,1970).
Dovolj natanéno lahko spremlBa~mo tudi spremabe lesne zaloge
v gozdovih Slovenije. Zaloga namred ‘postopno raste in z njo
tudi prirastek.Ker se vsakoletne seCnje gibljejo izpod pri-
rastka, znaSa letna akumulacija okoli 1/4 prirastka.
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i pa Se Drouéeno vprafanje, ali danainja lesna zaloga po

c0liini in kvalltetl ze zadostuje in 1ahho zato izkorisitimo
ves prirastek, ali pa je potrebno lesno zalogo Se poveclati, da
bi dosegli potencislni prirastek, za katerega mnogi strokovnjaki
trdijo, da bi lahko znasal ez 5 milijonov m3 letno. Ce bi

nreé¢ seénje Ze sedaj povelald na viZino sedanjega prirastka,
vl pri tem tvegali, da s takinim posegom zwremo daljnji mozZni
napredek gozdnih fondov in dvig uporagbne vrednosti donosov iz
gozdov. Ma drugl strani lahko ima podoben udinek na gozdne
fonde tudi zadrievanje sefenj na sedanji nizki ravni, razen te-

—

ga sedanji nizki etati zadrfujejo povedanje proizvodnje lesno-
predelovalne industrije. Mimamo torej se podatkov, kolika bi
morala biti lesna zgloga v posameznih sestojih, gospodarskih
“enotah in kot sumarij v wvsej Sloveniji, da bi dosegli najvi3jo
| produktivnost gozdnih zemljisd. Razlogi za to so naslednji:

>

Ceprav so se leta 1952 dotakratne visoke sednje v Sloveni-
Jji moéno zmanjfale in nato umirile, je vendar Se dolgo potem
v javnosti viadalo prepricfanje, da so seénje_ée vedno previsoke
in da z njimi trodimo osnovai lesni kapital. Sicer se je ob
sistematicnem ugotavljanju lesne zaloge po objektivnih metodah
meritev pdstopno utrjevalo preprianje, da je stanje naji
gozdov ugodnejse, kot so menili na temelju dotakratnih okular-
nih cenitev. Vendar smo Zele po letu 1960 s pomodjo ”OZdﬂO”OSpO“;
darsklh nartov zbrali toliko podatkov, da smo lahko ugotovili,
da Je naSa leena bilanca pozitivna, da sekamo manj kot priradSa
in da v gvez' 5 tem lesna zaloga postdpno raste in s tem tudi
prirastek.

V dosedanjem razvoju 50 bile strokovne delovne zmoglji-
vosti gozdarstva porabljene predvsem zato, da se z zadositno
zanesljivostjo ugotovi dejansko stanje gozdov in njihova seda-
nja proizvodna zmogljivost. Pri tem pa se je Vpraéanje poten-
cialne zmogljivosti gozdov lahko Ze le zadelo proulevati. To
pa Je aktualna naloga, od katere pravilne resitve je odvisen
ne le dv1g gozdne proizvodnje, temvel tudi razvo] lesne prede-
~ lovalne industrije. | ‘
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V takdnih pogojih, ko Se ni mogoce podati zanesljivega
odgovors glede opfimalne lesne zaloge, prirastka in potencial-
ne proizvodne zmogljivosti gozdov kakor tudi optimalnega obsega
Seéenj‘v naslednjem desetletju, je razvojnli program gozdarsiva
postavil okvir bodolih selenj na sledela znana dejstva:

Lesna zaloga v slovenskih gozdovih Jje Ze presegla koliéi-‘
no 170 milijonov m3. Po podatkih, ki jih &rpamo iz okoll 4oo |
sozdnogespodarskih nacrtov, ki zajemajo gozdno povrsino SR Slo-
venije, racdunamo tudi, da je prirastek dosegel kolidino okoli
4 milijone m3 letno. Iz dosegljivih podatkov o sednjah lahko
sklepamo, da se sednja zadrfuje na vidini okoli 3,1 mio m3 let-
no (po statistiki 2,9 mio m3), tako da letna akumulacija pri-
rastka znada 0,9 do 1,1 mio m3. Sodimo, da tolikfna akumulacija
preéega ekonomsko zmogljivost SR Slovenije, poleg tega 'pa ne
moremo zanikati dejstva, da se znaten del akumulacije kopili
na defektnih sestojih in drevesih,- ki ne obetajo noEenega pove{
ganja vrednostnega in kolidinskega prirastka.

Zato se v razvojnemprogamu gozdarstva predlaga, da se
seénje postopoma pvelajo tako, da bi v naslednjem desetletju
dosegle viZino okoli 3,5 mio m3 (poglavje 1,2). Pri taki usme-
ritvi selenj v gozdovih £e vedno lahko radunamo na letno akumu-
lacijo prarastka okoli o,6 mio m3, kar bi povedalo tudi lesno
zalogo in prirastek na koncu desetletja. Izkoriflanje prirastka
pa naj bi se dvignilo od sedanjih T1% na 85%, izkorislanje v
cdnosu na lesno zalogo pa od sedanjih 1,65% na okoli 2%.

Po menju strokovnjakov takZno povedanje selenj ne bi v
nilemer ogrozilo stabilnosti gospodarjenja z gozdovi pod pogo-
jem, da 'se bo pravilno izvajalo. Instrument in gar%nt za pravil-
no izvajanje seenj naj bi poleg drugih ukrepov, ki jih predvi-
deva razvojni progranm goédarstva, bili obmocCni gozdnogospodarski
nadrti, ki se sedaj pripravljajo, in na temelju teh sestavljeni
robni gozdnogospodarski nadrti za posamezne gozdnogospodarske
“enote. '

V naslednjem poglavju so po gozdnogospodarskih obmo&jih pri-
‘kazani gozdni fondi, preraéunani na stanje 1970 in njihova seda-
nja proizvodna zmogljivost kot izhodiZde za dololitev obsega in
strukture secenj do leta 1980,
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2.31 Razvoj in stanje lesne zaloge, 1963 - 1970
po gozdnogospodarskih obmocjih

Statistika od leta 1961 dalje ne opravlja vel popisov
gozdnih fondov in ne vodi o tem podrobnejsih podatkov. Zato smo
se v ta namen. posluZili podatkov iz ankete, ki jo je leta 1965
opravil bivdi ingtitut za lesno industrijo (Svetlidi&, Pipan),
in podatkov iz 3tudije o optimalni razdelitvi Slovénije na
gozdnogospodarska obmodja (Pipan, 1967-69). Podatki izvirajo
iz okoli 400 gozdnogospodarskih nacrtov, ki pokrivajo gozdno
povrsino SR Slovenije. Te podatke smo z enostavanim bilancira-
njem prirastka in'seéenj preradunali na stanje v zaletku leta
1970. Tudi podatke sedénjah po gozdnogospodarskih‘obmoéjih vodi
statistika Se le od leta 1965 dalje. Iz teh podatkov izhaja,
da so se seCnje tudi v razdobju po letu 1965 gibale pod pri-
rastkom in je zato lesna zaloga narasla vsaj 2za razliko med
prirastkom in selnjo.

Po posameznih gozdnogospodarskih obmoljih surovinskega
zaledja tovarne celuloze v lMedvodah je bila ta akumulacija
prirastka v navedenih 5 letih (1965-69) naslednja:

’ Tabela 25
Akumulacija prirastka 1965 - 1969

GGO Prirastek 1965-69 Sednje 1965-69 Akumulacija 1965-69
1.Bled .  1.285,1 . 861,9 . 423,2
2.Kranj - 1.191,6 845,6 346,0
Bijubljana 2.298,5 1.621,3 677,2
4,Tolmin 1.43%,9 1.047,9 392,0
5.Xo&evje 1.650,7 1.058,3 592,4
6.Postojna 1.593,9 1.244,2 349,17
"T.Nazarje - 1l.o0l3,0 858,9 154,1
8.Kras 457,5 355,3 1l02,2

Skupaj 1-810.936,2 7.893,4 3.036,8

GGO 9-14 8.252,2 ' 6.587,1 ' 1.665,1

Skupaj SRS19.182,4 14.480,5 4.701,9
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Ti ﬁodatki so podrobneje razflenjeni (po letih ter na
iglavce in listavce) v prilogi 3. Podatki ¢ prirastku izvirajo
iz anketnih podatkov in novejsih gozdnogospodarskih nacrtov.
Podatki o sednjah so povzeti po statistiki ter zajemajo tudi
seénje na negozdnih zemljiZdih (priloge 3,5 in7), vsled Cesar
je dejanska akumulacija 3e nekoliko visja od prikazane (v popre-
gju za 5%, v posameznih obmodjih do 12%). Ce ne upoftevamo more-
bitnih netodnosti podatkov o vidini prirastka in sedenj, potem
se je lesna zaloga zaradi akumulacije prirastka v 5 letih poveda-
la za 4,7 mio m3 ali letno za okoli 0,94 mio m3. Ce upodtevamo =
Ze sednje na negozdnih zemljiséih, pa za okoli 1,0 mio m3 letno.

Lesna zaloga pa ni narasla le zaradi akumulacije prirastka,
temved tudi zaradi novih meritev v nekaterih gospodarskih enotah.
Zaradi te spremembe je lesna zaloga od leta 1965 do 1969 narasla
za okoli 2,6 mio m3. ViZina lesne zaloge je tako narasla od 165,9
mio m3 v letu 1965 na 173,3 mio m3 na zaletku leta 1970, oziroma
na 173,6 mio m3, &e upodtevamo Se sedlnje na negozdnih zemljiidih.

Povelanje lesne zaloge, 1965 - 1969 Tabela 26
‘ 000 m3
GGO | Lesna zaloga Akumul.l1965-69 Lesna zal.
1965 +korekecije zad.1l9To
1. Bled 11.578- 423 + 49 ‘12,050
2. Kranj 11.823 346 +322 12.500
3. Ljubljana 21.243 677 +430 22.350
4. Tolmin 12.251 392 12,643
5. Kodevje 13.625 . 592 +163 14.380
6. Fostojna 12.768 350 13.118
7. Nazarje 9.211 154 9.365
8. Kras, SeZana 3.161 . lo2 3.263
Skupaj GGO 1-8 95.669 3.036 +964 99.670

" GGO 9-14  To0.318 1.666 +1.687 73.671

Skupaj SR Slov. .165.987 4.702 +2.651  173.341

PodrobnejSa razélenitev lesne zaloge in sprememb je razg-
vidna iz priloge 4.
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2.32 Razvoj in stanje prirastka, 1963 - 1970
po gozdnogospodarskih obmocjih -

S sprembami gozdnih povrdin in narascanjem lesne zaloge in
prirastka se je spreminjala proizvodna zmogljivost gozdov, kot
p4 y 34 %) . :
kaZe naslednji pregled: ‘ Tabela 27

Gozdne povriine, lesna zaloga in prlraSuek 1063 1970
po gozdunogospodarskih obmodjih

Leto Gozdna Lesna zaloga 000 m3 Prirastek ooo m3 ‘
povrs. Igl. list. Skupaj Igl. -1list. Skupaj
ha :

l.Bled; 1963 50.978 9.1lo6 2.477 11.583 97,9 . 37,8 235,1
i 1966 48.963 9.111 2.467 11.578 212,3 39,5 251, ¢&
7 1970 48.963 9.520. 2.530 12.050 225,0 40,0 265,¢

2.Kranj 1963 64.991 8.054 3.429 11.483  156,5 54,9  211,4
. 1966 63.579 8.307 3.525 11.832  168,3 61 7 230,c¢
1970 63.579 8.770 3.730 12.500 ' 1Bo,0  To,0  250,¢

3.Ljubl. 1963 133.025 11.109 9.028 20.137 253,2 177,3 430,¢
1966 132.574 11.364 9.879 21.243 265,8 192,8  458,¢€
1970 132.574 11.990 lo.360 22.350 275,0 198,0 473,c

4.Tolmin 1963 97.463 4.438 7.698 12,136  1lol,6  178,5 280,]
1966 96.728 4.570 7.681 12.251 lo8,0 1l8o,0  288,¢
1970 96.728 4.695 7.948 12.643 111,0 183,0 294, c

5.Kod&éeyiel963 7T4.780 6.893 6.454 13.347 182,4 151,77  334,1

1966 76.339 7.173 6.452  13.625 @ 182,1 145,1 @ 327,c
1970 T76.339 T.620 6.760 14.380 187,0 148,0 335,c
4
4

6.Post. 1963 73.769 8.629 .624 13.253 222,6  1l08,9 331,°
1966 62.383 8.704 .064 12.768 225,4 97,7 323,1
1970 62.383 8.924 4.1%4 13.118 230,0 loo,o0 330,¢

7.N¥azaye 1963 45.052 T7.392 1.837 9.229 ° 172,9 29,6  202,°F
1966 43.647 T7.376 1.835 9.211 172,7 29,6 202, -
1970 43.647 7.517 1.848 9.365 177,0 30,0 207,¢

8.Kras 1963 36.362 525 1.133 1.658 14,2 40,2 54,4
1966 56,634 829 2.332 3.161 23,5 68,0 91,5
1970 56.634 858 2,405 3,263 24,0 70,0 94,¢

Skup.1-8 1963 576.420 56.146 36.680 92.826 1.301,3 778,9
1966 580.847 57.434 38.235 95.669 1.358,1 814,4
1970 580.847 59.893 39.777 99.670 1l.409,0 839,0

Skupaj 1963 969.843 91.041 67.561 158.602 2.110,5 1.438,0
cns. 1065 977.862 93.921 T2.066 165.987 2.216,4 1.533,1
< 1970 978.445 98.292 75.049 173.341 2. 326 0o 1.649,0

Wiow Mo
L ) - * » > £ ]
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Leéna zaloga na zadetku leta 1970 je povzeta po tabeli 26
(priloga 4). Prirastek na zaletku leta 1970 pa je izralunan na
~osnovi lesne zaloge in s pomoljo popreénega % prirastka v zadnjih
letih. Lesna zaloga namreC e ni toliko narasla, da bi bilo potrebd
no racdunati z. upadanjem procentualnega‘prirastka (Cokl, Rac.metod
urejanja,1970). Sedanje stanje lesne zalcze in prirastka prika-
zujemo zato, ker bosta ta dva podatka sluzila kot osnovi za po-
stavljanaje okvirov selnje v prihodnjem desetletju.

2.33 Razvoj etata, 1963 - 1970 in projekcija do 1980
po gozdnogospodarskih obmodjih

Razvoj”etata od leta 1963 dalje je podrobneje prikazean v
prilogi 5. Iz podatkov v tej pfilogi je razvidno, da Je etat vse
do leta 1969 stagniral in e le to leto se je zadel polasi dvi~
gati. Razloge za to stagniranje smo deloma Ze navedli.

V prihodnjem desetletju do 1980 pa naj bi se po smernicah
razvojnega programa gozdarstva etat oz. sefnja dvignila in sicer
v odnosu na danainjo lesno zalogo na %, v odnosu na danadnji
prirastek pa na 85%. Pri uporabi tega priporolila smo v posameznih
gozdnogOSpodarskih obmo¢jih odstopali od teh poprednih kriterijev.
Prikaz dosedanjega etata in etata za. naslednje desetletje, ki naj
bi se uveljavil po smernicah razvojnega programa, prikazujemo
obenem s seCnjami in v primerjavi s prirastkom v naslednji
tabeli 28.. - '

2.34 Razvoj sedenj, 1966 - 1969 in projekecija do 1980
' po gozdnogospodarskih obmoljih '

Razvo]j sedenj in etata ter njun odnos do prirastka in les-
ne zaloge je podrobneje prikazan v prilogi 5. Iz podatkov v tej
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prilogi smo izbrali nekaj karakteristidnih let, ki ponazarjajo

razvoj sedenj v primerjavi z etatom med leti 1963 in 1969, ob-

enem pa prikazujemo projekcijo sefenj ozirome aetata do leta 1980,

postavljeno na osnovi kriterijev iz razvojnega programa gozdarsiva,
da naj bi intenzivnost izkoriilanja gozdov znafala v naslednjem
‘desetletju okoli 5% prirastka in okoli 2% v onosu nz lesne zalo-

ge.

l.Ble@

2.Kranj -
vé.Ljublj.
4.Tolmin
5.Koéevje
6.Postojn

T7.Nazarje

- 1963
1966

1969
1970~

1963
1966
1969
1970-

1963
1966
1969
1970~

1963
1966
1969

1970~

1963
1966
1969
1970~
1963
1966
1969
1970~

1963

1966

1969
1870~

Etat
Igl.

148,7
145,6
146,0
181,0

114,1
118,7
122,6
148,0

" 171,2

172,8
180,0
230,0

61,3
69,1
73,3

90,0

123,1
123,0

128,3

159,0

144,0
134,2
134,2
194,0

124, 4
123,4

List.

30,4
30,4
31,0
36,0

42,2
46,2
49,3
68,0

132,4
1l40,5
144,8
175,0

131,9
125,0
120,8
145,0

119,0
114,0
1lo,2
139,0

14,1

68,7
68,7
89,0

34,5
34,6
35,1
35,0

25,2
34,5
34,5
59,0

Skupaj

79,1
176,0
177,0
217,0

156,3
164,9
171,9
216,0

303,6
313,3
324,8
405,0

193,2
194,1
194,1
235,0

242,1
237,0
238,5
298,0

202,9
202,9
283,0

158,9
158,0
157,4
182,0

34,2
49,9
49,9
79,0

218,1.

S'e ¢ n
Igl.

146,1
157,5
189,0

119,0
120,8

150,0

191,56
191,9
235,0

81,6
84,8
85,0

137,9
115,4
lbo,0

218,8
146,9
196,0

148,5
144,4
150,0

21,4
16,7

20,0 . -

- Tabela 28
'Razvo] sedenj in etata do 1969 in projekeija do 1980

j e
List.

138,3
135,4
183,0

120,3
123,0
155,0

Skupaj

169,7
184,0
226,0

168,8
170,0
220,0

329,9
327,3
418,0

201,9
207,8
250,0 .

218,9
204,9
300,0

293,5
197,7
286,0

177,6
176,9
185,0

79,6
To,1
85,0
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Etat Secdcnje
igl. List. Skupaj Igl. Tist.  Skupaj
GGO 1966 902,2 593,9 1.496,1 1.064;9 575,0 1.639,9
1 -8 1969 922,1  594,4 1.516, 981,6  557,1 1.538,7
1970~1.168,0 T747,0 1.915,0 1.195,0 775,00 1.970,0
Skupaj . 1963 587,2 546,0 1.133,2
GGO 1966  596,7 569,2 1.165,9 718,5 632,5 1.351,0
S - 14 1969 645,8 605,7 1.251,5 703,1 576,8 1.279,9
' 1970- 796,00 T09,0 1.505,0 - 805,0 T75,0 1.580,0
" Skupaj 1963 1.483,0 1.135,7 2.618,7. 1.940,0 1.340,0 3.280,0
'SR Slov. 1966 1.489,9 1.163,1 2.662,0 1.783,4 1.207,5 2.990,9
1969 1.565,9 1.200,1 2.766,0 1.684,7 1.133,5 2.818,6
. 19T70-1.964,0 1.456,0 3.420,0 2.000,0 1.550,0 3.550,0

Podatki pod leitnico 1970~ prikazujejo izralunani etat in

sednje, ki se naj bi uveljavile v naslednjem desetletju . Njiho-
vo uveljavljenje pa je odvisno predvsem od stali&l gozdnogospo-
darskih organizacij do tako postavljenega okvira bodocih secenj.

Podatki o etatu se nanafajo na sednje v gozdovih, podatki
o selnjah pa zajemajo celotno seénjo, vkljudéno s seénjo na ne=-
gozdnin zemljiscih.

Gornji podatki so izhodigle za nadaljnje obravnavanje
surovinske baze tovarne celuloze v lMedvodah, saj sta na njihovi
osnovi obradunans in projicirana obseg in struktura selnje po
posameznih gozdnogospodarskih obmoéjih iz zaledja te tovarne.

Obseg seCenj po obmoljih in skupaj za SR Slovenijo je
povzet po statistiki in vkljuduje tudi negozdne vire lesa. (e~
prav je te vir lesa v primerjavi s seénjo v gozdovih neznaten
(po statistilnih podatkih okoli 2%, dejansko pa nekoliko ved),
vendarle lahko v dololeni meri deformira stopnjo intenzivnosti
izkorid8anja gozdov, e ga Htejemo v skupno sednjo. Zato so
sednje na negozdnih zemljiZ&ih po potrebi lodeno prikazovane.
Mednarodna statistika ob prikazovanju skupnih seenj teh podat--
kov ne lodi. ‘



Kakor je po eni strani nekorektno,Steti selnjo na negozd-
nih zemljisdih v celotno secnjo in z njo bremeniti gozdne fonde,
meriti intenzivnost izkorisdéanja lesne zaloge in prirastka, tako
‘po druzi strani ni pravilno, zaradi tolnosti tega obralunavanja
izpuscati iz evidence kakrsenkoli vir lesa. V naslednji tabeli
dajemo pregled o izkorisCanju lesa na negozdnih zemlji&éih po
podatkih statistike ter prognozo tega izkoriifanja v naslednjem

desetletju:
‘ ‘ | Ebela 29
Seénje na negozdnih zemljiscih 000 13
GGO Letno popredje 1965 - 1969 . Predvideno do 1980
’ , Igl. list. Skupa] Igl. 1ist. Skupa]
1.Bled 6,9 0,5 7,4 8,0 1,0 9,0
 2.Kranj 1,8 1,0 2,8 2,0 1,5 3,5
3.Ijubljana 3,2 2,8 6,0 5,0 3,0 8,0
4.Tolmin 3,7 5,6 9,3 5,0 lo,o 15,0
5.KocCevje 0,1 0,1 0,2 0,7 1,5 2,2
6.Postojna 1,1 0,5 1,6 2,2 1,3 3,5
7.Nazarje 1,8 0,2 2,0 3,0 0,4 3,4
8.Kras 0,2 4,6 4,8 0,4 6,3 6,7
Skupaj ‘
GGO 1 - 8 18,8 " 15,3 34,1 27,0 23,0 50,0
Skupaj "
GGO 9 - 14 5,6 11,7 - 17,3 8,9 20,7 29,6
Skupa] : ' '
SR Slov. ’ 24,4 27,0 51,4 Cg{i?@ﬂ 44,0 8o,0

Les z negozdnih zemljisd pomeni vsekakor pomembno postav-
ko v oskrbovanju podeZelja z lesom, pa tudi v %o proizvodnjo
prihajajo dolodene kolidine lesa iz tega vira. Zato ga ne more-
mo izpuSdati iz lesne bilance, Ceprav bo po mnenju nekaterih
strokovnjakov vedno bolj usihal.
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Bolj kot z absolutnimi Stevilkemi se kaZe intenzivnost
gospodarjenja z gozdnimi fondi z relatlvnlmv kazalcl, kot &0
odnos prirastka in selenj do lesne zaloge, te“ eoaja in seceﬁg
do prirastka. Iz zbranih podrobnih podatkov (priloga 6) je v
naslednji tabeli podan povzetek teh relstivanih kazalcev in si-
cer tako za dosedanje gospodarjenje med leti 1963 -~ 1969 kakor
tudi za razdobje od leta 1970~ dalge kakrino naj bi bilo po
sernicah razvojnega probrama

' Tabela 30
‘Inténzivnost prirastka, etata in sedenj, 1963 - 1980

6Go ‘Leto  Prirastek  Selnja . Btat Sednia
- les.zaloga les.zaloga Drlrast prlrast
% A % %
1.Bled 1963 2,05 4 76
1966 2,17 1,48 - 70 74
1969 2,17 1,57 . 68 73
| 1970 - 2,18 1,85 82 82 (85)
2.Kranj 1963 . 1,85 74 :
1966 | 1,96 1,43 72 73
1969 2,00 1,40 71 7o
1970 - 200 1,74 87 87 (88)
3.Ljubljana 1963 . 2,14 71
1966 2716 1,56 68 72
196 2, ‘11 1,50 70 69
1970 - 2 11 1,82 86 86 )88)
4.Tolmin 1963 2,31 : 69 ‘
1966 2,36 1,64 67 70
1969 230 1,66 67 S 71
1970 - 2.32 1,86 80 8o (85)
5.Kodevje 1963 2,50 . 73 ’
1966 2,24 1,60 73 67
1965 - . 2,32 1,44 72 - 62 ‘
: 1970 - 2,32 2,10 89 89 (90)
6.Postojna 1963 2,50 66 '
1966 2,53 2,30 . 63 91
1969 2,47 1,51 63 73
4 - 1970 - 2,53 2,15 86 86 (87)
7.Nazarje 1963 2,20 79
L1966 2,20 1,92 78 88
1969 2,17 - 1,90 17 7

1970 - 2,20 1,94 . 88 88 (89)
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GGO Leto Prirastek Secnia Ltat Seénia
. les.zaloga les.zaloga prirast. prirast.
% % % %
8.Kras . 1963 3,3 63
1966 2,9%0 2,50 55 87
1969 . 2,82 2,15 55 = 77
1970 - 2,88 2,40 84 84 (91)
Skupa] '
GGO 1 - 8 1963 2,25 : 71
1966 2,28 1,72 . 69 76
1969 2,24 1,56 69 To
1970 - 2,25 1,93 86 86 (88)
Skupaj
GGO 9 - 14 1963 . 2,23 77
' 1966 - 2,32 1,92 71 83
1869 2,32 - 1,78 75 - T7
1970 - 2,34 2,14 86 86 (92)
Skupaj ~ :
SR SLOV. 1963 2,25 2,06 T4 93
- 1966 2,30 1,80 - 7o 78
1969 2,26 1,65 71 73 .
1970 - 2,26 1,98 - 86 - 86 (89)

Podatki pod letnico 1970 - se nanasajo na naslednje deset-
letno razdobje do 1980. Stevilka v _oklepaju se nanada na sednjo,
e se k njej pristeje Se selnja na negozdnih zemljisdéih.

Podatki kaZejo, da se stopnje intenzivnosti gospodarjenja °
z gozdnimi fondi razlikujejo med seboj v Zirokih okvirih, tako
po posameznih gozdnogospodarskih obmo¢jih v posameznih Casovnih .
razdobjih, kot tudi med obmolji. Ker je tudi sedanji prirastek
bolj ali manj ocena, sloneca na podatkih o priraianju v pretekli
dobi, imajo gornji podatki orientacijski znalaj, obenem pa
lahko sluzijo za preverjanje absolutnih kolicinskih podatkov
o) gibanju:gozdnih fondov. |

Obenem ti podatki kaZejo, koliko smo se v nadi &tudiji
ravnali po zadevnih smernicah razvojnega programa glede projek-
cije bodoéih selenj tako po posameznih obmodjih kot tudi za
" popredje republike. '
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Nedaljnji kvalitetni kriterij za oceno jakosti gozdnih
fondov in sedanje proizvodne zmogljivosti gozdpv ter kritefij
za postavljanje okvirov za visino secnje, so podatki o gozdnih
' fondih po ha. Iz zgbranih podrobnejgih podatkov v prilogl 8

dajemo povzetek teh podatkov v naslednji tabeli:

Tabela 31

Podatki o gozdnih fondih v m3/ha 1963 - 1970
ter projekcija etata in secenj do 1980

GGO Leto Lesna zaloga Prirastek Etat Selnja Akumulac.
' m3/ha  ° m3/ha m3/ha w3/ha . m3/ha
1l.Bled ' 1963 228 4,6 3,5
1970~ 246 5,4 4,5 4,5 0,9
2.Kranj 1963 177 3,3 2,5
1566 185 3,7 2.6 2,7 1,0
. 1968 191 3,8 2,7 2,7 1,1
1970~ 197 4,0 3,4 3, 0,6
3.Ljubljana 1963 141 3,4 2,3
1966 160 3,5 2,4 2,4 1,1
1869 1165 3,5 2,5 2,3 1,2
1970~ 168 3,6 3,0 3,0 0,6
4,Tolnin -+ 1963 124 2,5 1,9
1966 128 3,0 2,0 2,1 0,9
1869 132 3,0 2,0 2,1 c,9
1970~ 132 3,1 2,4 2,4 0,7
5.Kocevje 1963 178 4,4 3,2
o 1966 179 4,3 3,1 2,9 1,4
1969 187 4,3 3,1 2,8 1,5
1970" 189 4’,4‘ 3,9 . 3,9 O,5
6.Postojna 1963 180 4,5 3,0
1966 205 5,2 3,3 4,7 0,5
1969 209 5,2 3,3 4,2 1,0
1970~ 209 5,3 4,5 4,5 0,8
7.Nazarje 1963 205 4,6 3,6
| 1966 211 4,7 3,6 4,1 0,6
196¢ = 214 4,7 3,6 4y0 0,7
1970~ 214 4,8 4,2 4,2 0.6
8.Kras . 1963 45 1,5 0,9
- 185 56 1,6 0,9 1,3 0,3
1969 57 1,6 0,9 1,3 0,3
1970~ 57 1,6 1,3 1,3 0,3



GGO Leto Lesna zaloga Prirasgstek Etat Seénja Akumulac.
m3/ha - m3/ha m3/ha - m3/ha m3/ha
Skupaj
GGO 1 - 8 1963 162 3,7 2,6
1966 165 . 3,7 2,6 2,8 0,9
. 1969 170 3,8 2,6 2,7 1,1
1970~ 172 3,9 3,3 3,3 0,6
Skupaj .
GGO 9 - 14 1963 167 3,7 2,9
1966 177 339 2,9 3,4 0,5
1969 181 4,2 3,1 3,3 0,9
1870~ 186 4,3 3,8 3,8 0,5
Skupaj ' f
SR Slov. 1963 164 3,7 2,7 3,4 C 0,3
1966 - 170 3,9 2,7 3,0 0,9
1969 . 174 4,0 2,8 2,9 1,1
1970~ 177 4,1 3,5 3,5 0,6

Podatki o lesni zalogi in prirastku v letu 1970 prikazu-
jejo stanje v tem letu, podatki o etatu in selnji pa projekcijo,
kakrsna naj bi veljala za naslednje desetletno razdobje 1970 -
1980.

. iz podatkov izhaja, da sta se v skupini gozdnogospodarskih
obmolij 1 - 8 (surovinsko zaledje tovarne celuloze XNedvode) lena
zaloga in prirastek le malo povedala, etat pa je stagniral na
isti visini. V ostalih obmoljih pa sta lesna zaloga in prirastek
veliko hitreje narafala. Cbmolja so na to tudi reagirala =z
nekoliko manjSim povedanjem etata.

S tem so zbrani in prikazani potrebni numeridni elementi
o sedanjem stanju gozdnih fondov po gozdnogospodarskih obmocjih
in o njihovi sedanji proizvodni zmogljivosti. Na tej osnovi je
delje postaljen okvir za visino seden] v naslednjem desetletnen
razdobju do 198o. Preostane Ze naloga, da se v tem okviru prikaZe
razen obsega tudi podrobnejda strukiura bododih sedenj, zlasti
za vsa glavna podmCja porabe lesa v SR Sloveniji.
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2.35 Obseg in struktura seinje, 1969-1980
po gozdnogospodarskih obmoldjih

V naslednjih prikazih so za posamezna gozdnogospodarska
obmodja v zgo¥feni obliki podani elementi za ocenjevanje jakosti
gozdnih fondov in njihove sedanje px roizvodne zmogljivosti. To
je predvsem sedanjl obseg lesne zaloge, ki je bil ugotovljen z
bilanciranjem prirastka in seénje po letu 1965 in nekaterimi
korekcijami lesnih zalog po gozdnogospodarskih nadrtih, ter
'sedanji obseg prirastka, ki je bil ugotevljen s pomo&jo % pri-
rastka v zadnjih letih. Prikazanag je tudi dosedanja in predvi-
dena prihodnja stopnja intenzivndsti njihovega izkori&canja.

To je prikazano s % odnosi prirastka in etata do lesne zaloge
ter etata oz. secdenj do prirastka. Na tem temelju so postavlijeni
-okviri za obseg selnje v prihodnjem aeuetletgu do 1980 in obe-
nem struktura te sedénje.

V podatkih o skupni sedénji, ki so povzeti po statistiki
(ZS SRS, Letni pregledi gozdarstva), so posebej prikazane selnje
na negozdnih zemlji¥dih (prav tako po ocenah statistike) in na
nasadih hitrorastodih mehkih listavcev. S tem je na eni strani
omogoceno popolnejde zgjemanje virov lesa za lesno bilanco vsa-
kega posameznega gozdnogospodarskega obmoéja in republike, na
~drugi strani pa todnejsi pregled nad obremenitvijo in izkoriila-
njem gozdnih fondov Vv oostojeéih naravnih gozdovih.

Odpadek pri setnji za preteklo razdobje je prikazan tudi
po podatkih statistike in ne po obilajnih normativih (iglavei
15%, listavei 12%). Ta podatek ke¥e na nezadovoljivo tofnost
pri evidentiranju sednje, saj je ponekod bruto sednja enaka
neto gozdni proizvodnji. Podobno velja za ocenjevanje ali evi-
dentiranje netrine proizvodnje lesa, ki je v nekaterih obmol-
jih ali v posameznih letih enostavno izpudcena iz evidence, ali
pa So med posameznimi leti prikazana izredno velika nihanja te
proizvodnje.

Gozdna proizvodnja lesa je prikazana po glavanih rodrodjih
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porabe lesa, na trino in netrz zno proizvodnjo texr dalje na
industrijsko-tehniéni les (les za mehaniéno predelavo, les

za lesne plodle, les za kenmic¢no predelavo ter les za ostalo
neposredno porabo) in drva. Projekcija in siruktura gozdne,
zlasti pa trine Dr01zvodn3e lesa za prihodnje desetletje do

1980 je postavljena na temelju trendov od leta 1965 dalje, kakox
so se odrazali po posameznih gozdnogospodarskih obmoljih in

na temelju trendov, ki se priCakujejo za poprelje Evrope do

leta 1975 (priloge 21 - 24).

Da bi nazorneje predodili teZino prihodnjih proizvodnih
‘ﬁélog gozdne proizvodnje do leta 1980, je ta postavlijena v
- primerjavo s proizvodnjo leta 1969, Ceprav ta primerjava ni
najbolj ustrezna, saj je gozdna proizvodnja v letu 1969 dosegla
najniZjo raven po letu 1965. Primerjava gozdne proizvodnje 1980
in 1969 je prikazana tako v absolutnih utev:leah keot tudi v
m odnosih med podrolji porabe.

v nadaljevanju prikazani pregledi vsebujejo étevilne
zgosidene podatke in so zato manj pregledni, vendar pa nakazu-
jejo problematiko in odgovor na Stevilna foasanga dosedanje
‘in prlhodnae gozdne proizvodnje.

A
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Obseg in struktura sednje, 1969-1980

Struktura Iglavei
1969 1970
bruto ooo m3
Lesna zaloga 9.460 9.520
Prirastek 222,7 225
Etat 146,0 189
] v (181)
Prin:zaloga % 2,36 2,36
Etat:zaloga % 1,54 1,98
Etat:prir. % 66 8l
' . ‘ 1980
SKUPHA_SECRIA  150.5 182
v tem:-negozd. T, 4 g
.~plantaze - -
Cdp.pri selnji 22,0 26
neto-ooo m3 |
GOZDFA_PROIZV.  133,5 163
-~ ind,tehn.les 135,5 163
- drva - -
I.TRZNA_PROIZY.  122,3 133
- ind.tehn.les 122,3 153
- drva - -
Ind,tehn.les: ‘
1.-hlodi F,L,%ag. 86,8 92
- les za plosce - -
2. celulozni les . 27,8 51
. 3. ostali les 7,7 lo
~-tehn.les 7,7 - lo
~-oglje,tanin.les - -
II.NETRE,PROIZY. 13,2 Lo
- ind.tehn,les 13,2 lo
- drva - -
Struktura trZ.pr. 1oo% loo%
- ind.tehn.les loo% loo%
- drva - -
~ hlodi F,L,Zag. T1% 60%
- les za plosle - -
- celulozni les 23% 33%
- ostali les ‘ 6%

5%

Tabela 32
1.GG BLED
Listavei Skupaj Ind.
1969 1970 1969 ° 1970 1980
19569
2.541 2.530 12.001 12.050
39,6 4o 262,3 265
31,0 37 177,0 226 128
(36) (217) :
1,58 1,58 2,20 2,20
1,22 1,42 1,48 1,82
78 90 68 82
1980 1980 _
31,0 37,0 188,53 226 129
0,7 1,0 8,1 9 '
- 4 22,0 30
2.0, 23 106,50 136 118
11,0 18 146,6 181 124
19,9 15 19,9 15 75
22,9 23 142.2 178 123
10,6 17 132,9 170 123
12,3 8 12,3 8 65
8,2 6 95,0 98 103
0,9 ‘9 28,7 6o 208
1,5 2 9,2 12 130
1,5 2 9,2 12 130
8ad g el,2 18 8%
0,5 1 13,7 11 81 .
%,6 7 7,6 7 92
loo% loo% 1loo% Lloo%
46% 68% - §2% 8%
54% 32% 8% 455
36% 24% 65% 55%
1% 36% 20%  34%
6% 8% T 5
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Obseg in struktura sedénje

Struktura Iglavei
1969 197¢

bruto 0co m3 '
Lesna zaloga 8.571 8.770

Prirastek 176,1 180

Btat 122,6 150
| : (148)
Prin:zaloga % 2,05 2,05
Etat:zaloga %o 1,44 1,71

EZtat:prir. % 70 82

1980

SKUPWA_SECTIA 120.8 132
v tem:-negozd. 2,1 2

-plantaie - -
Odp.pri selnji 18,0 21

neto ooo m3

COIDUA_PROIZV.  102,8 129
- ind.tehn.les 102,8 129
- arva - -
I.IRZUA PROIZV. 97,4 124
= ind.,tehn. les 97,4 124
~ drva - -
Ind.tehn.les:
-les za plosde. - -
2. celuloznli les 17,1 38
(196634,8) |
3. ostali les 6,2 6
-tehn.les 6,2 6
-oglje, tanin,les - -
II.UETRZ.PROIZV. 3,4 2
- ind.tehn.les 5,4 5
- drva - -
Struktura tri.pr. look loo%
-~ ind.tehn.les  loo% loo%h
- drva ; e -
- hlodi F,L,Zag. . 76% 65%
- les za plosce
- celulozni les 18p ' 30%

ostali les 6% . 5%

, 1969-1980

éiétavci gkupaj Ind.
1969 1970 1969 1970 1980
’ ' - 1569
3.607 3.730 12.178 12.500
67,1 7o 243,2 250
49,3 70 171,9 220 128
1,86 1,86 2,00 2,00
1,37 1,84 1,42 1,74
74 . 98 71 87
1980 1980
49,2 19 170.0 229 129
1,0 1,5 3,1 3,5
5,9 8 23,9 29
43,2 82 148,13 191 139
21,9 45 124,7 174 1o
21,4 17 21,4 17 8o
26,4 45 123.8 169 136
12,9 4o 1lo0,3 164 149
13,5 5 13,5 5 37
11,0 12 85,1 92 108
0,1 24 17,2 62 36o
1,8 4 8,0 lo 125
0,9 1 7,1 7 1loo
© 0,9 3 0,9 3 .o
16,9 17 22,2 22 log
9,0 5 14,4 lo To
7:9 12 7a9 12 150
loo% loo% 1o0% loo%
4Jn 89% 89% .. 97%
51% 11% 11% 3%
42% 27% 68% 54%
1% 53m 14% 37%
/9 9/0 ‘ 7%‘ 6‘,7{2

Tabela 33
2.GG KRATJ
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Tabela 34
Obseg in struktura sednje, 1969-1980 3.GG LJUBLJAWA

Struktura Tglavei Listavei Skupaj Tndeke
' 1969 1970 1969 1970 1969 1970 1980
. 1969
bruto 000 m3 -
Lesna zaloga 11.756 11.990 lo.164 1lo.360 21.920 22.350
Prirastek 269 275 194 198 463 473
Etat 180 230 144,8 175 324,8 4o5 125
Prir:zaloga % 2,30 2,30 1,92 1,92 2,11 2,11
Etat:zaloga % 1,52 1,94 1,42 1,69 1,48 1,80
Etat:prir. % Y 84 75 88 70 86
: 1980 1980 1980
SEURNA SPCNIA 19l 235 135.4 183 321.3 418 128
v tem:-negozd. 1,6 5 2,2 3 3,8 8
~-plantaie - - - 5 - 5
Odp.pri sednji 28,6 33 16,4 22 45,0 55
neto ooo m3 '
GOZDWA PROIZV.  103,3 202 119.0 181 282,23 3683 123
- ind.tehn.les 163,3 202 53,7 loo 217,0. 302 1ldo
- drva - - 65,3 61 - 65,3 61 93
I.TRZEA PROIZV.  144,8 184 2.1 193 2lo.2 282 127
- ind.tehn.les 144,8 184 47,9 95 192,7 -279 144
- drva - - 17,8 lo 17,8 lo 56
Ind.tehn.les: ‘
1. hlodi F,L,Zag. 92,4 102 39,5 48 131,39 150 114
les za ploice - - ~ 20 - 20 ..
2. celulozni les 15,9 49 0,6 15 26,5 64 240
(966 26,0) , .
3. ostali les: 36,5 33 7,8 12 44,3 45 1loo
~tehn.les 36,5 33 4,5 8 41,0 . 41 1loo
-—Oglje,tanin.l. - - 333 4‘ 3,3 4‘
II.NETRZ.PROIZV. 18,5 18 52,2 5% 71,8 14 1oz
- ind.tehn.les 18,5 18 5,8 5 24,3 23 95
- drva . - - 47,5 51 47,5 51 108
Struktura trZi.pr. looh loo% loo% look lookh  loof
~ ind.tehn.les 1o0o% 100% - 73% 905 925" 97%
- drva -~ - 27 1o% 8% 3%
- hlodi F,L,Z%agi  64% - 55% 60% 4.6% 63% 52%
- les za plo&de - - - 19% - 7
- celulozni les 11% 26% % 14% 13% 22%
- ostali les 25% 15% 12% 11% 16% 16%



Struktura

bruto oco m3
Lesna zaloga

Prirastek - _ 1lo8
Etat 13,3
Prinm:zaloga % 2,30
Etat:zaloga % - 1,56
Etat:prir. % - 68
SKUPNA_SECNVE 84,8
v tem:negozd. 2,7

Cdp.pri sednji 12,8.

1969.

plantaZe

neto ooco m3

_70_.

Iglavei

1970

GozDIA_PROIZY, 12,

- ind.tehn.les 72,

- drva -
I.TRENA_PROIZV. 63,0
- ind.tehn.les 63,0 °
- drva -

1. hlodi F,L,zag. 37,1

les za plodde -
2. celulozni 1les 9,4
3. ostali les 16,5

~ tehn.les 16,5

- oglie,tanin. =~
II.NBIRZUA PROTZV. 2,0
- ind.tehn.les Sg,0
- dnva -

Ind.tehn.les:

Struktura tri.pr.loo%h

—

ind.tehn.les  loo%

hlodi #,L,%ag. 59,
les za plosce -

celulozni les 15% -

ostali les 26%

111
S0

Listav

1969

180
120,8

ol
10
nNO
I
s

.

W\t
It
B I OY

4 Ui 110 I\
o e [eV

- “w -

-

1o |2l
O \wWww M

\O IO
1t

=Y ROy 1

LY B

-t

100% -
397%

20%

"

16%

} Tabela 35
Obseg in struktura sednje, 1969~1980 4. GG TOLMIN

ci
1970

183
145

i
300 1
O ~3 13

Wi
PO -
O Ul i

Ul o
O O W

n 1A
O iy won

loo%
83%
20%
655
4855

9%

Skupaj

£.695  4.695 T.948  7.948 12.643 12.643

Indeks
1969 1970 1980
» 1969
288 294
194.1 235 121 -
2,30 2,32
1,54 1,86
67 - 8o
1980
207.8 230 129
6,7 15
26,7 31
81,1 219 121
107,6 179 166
73,5 4o 55
151,53 189 125
97,4 169 174
54,1 20 37
55,2 63 114
- 7 .o
12,1 75 625
30,1 24 8o
0,2 3 .
29.5 . 29 lo¢
lo,2 lo 1loo
19,4 20 1lo2
1lo0% loo%
65% - 90%
36% 330
+ 4%
8o 3955
21% 14%
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Tabela 36

Obseg in struktura sednje, 1969-1980 - 5. 1GP KOCEVIE
Struktura Iglavecil Listavci Skupa] Indeks
1965 1970 1969 1970 1969 1970  1980.
| B 1563

bruto ooo m3 ‘
Lesna zaloga 7.491 . T7.620 6.726 6.760 14.217 14.380

Prirastek 183,6 187 146,8 148 = 330,4 335
Btat o 1 128,3 16o 1l0,2 140 238,5 300 126
Priz:zaloga % 2,45 2,45 2,18 2,18 2,32 2,32
Etat:zaloga % 1,72 2,10 1,64 2,06 1,68 2,10
Ztat:prir. % 70 85 75 95 72 89
1980 1980 ' 1980
 SXUPEA_SECLJA 112.4 169 8.2  lio ~ 204.2 209 146
v tem:-negozd. - 0,7 - 1,5 - 2,2
| -plantaze - - - - - -
Odp.pri sednji = 17,4 23 4,8 16 22,2 39
neto ooo m3 ' :
GOZDEA PROLZY. 28,0 137 et,7 124 182,7 281 144
-~ ind.tehn.les 98,0 137 41,1  loo 139,1 237 170
- drva - - 43,6 24 43,6 24 55
I.IRZEA_PROIZV. = 84,1 124 14,0 1lo 133.1 234 130
- ind.tehn.les - 84,1 124 41,1 95 125,2 219 175
- drva ~ - 32,9 i5 32,9 15 46
Ind.tehn.les:
1l. hlodi ®,I,%ag. 61,5 70 24,6 28 86,1 98 114
les. za plosce - - - 20 - 20 .o
2. celulozni les 10,5 42 14,7 41 25,2 83 330
3. ostali les 12,1 12 1,8 ) 13,9 18 130
- tehn.les. 12,1 12 1,7 5 13,8 17 124
~ oglje,tanin.l. - - 0,1 1 0,1 1 .
II.DTRENA PROIZV. 13,9 13 1.7 14 2.6 27 109
- ind.tehn.les 13,9 13 - 5 13,9 18 130
. - drva . - - lo,7 9 . 10,7 S 84
Struktura tri.pr. loo%  loo% lOON loo%  loo% ~ loo%
- ind.tehn.les loo% look 56% - 86k 815 9445
- drva - - 445 14% 19% 6%
- hlodi F,L,Z%ag.  73% 56% BJN 25% 55% 42%
- les za plogce - 185 9%
- celulozni les 13% 34% 207 BZ: 16% 35%

ostall les ' lA/o 10% 370 (o)%) lO/o 810
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Obseg in strukitura sednje, 1969-1980

Struktura Iglaved
1965 1
“bruto ocoo m3
Lesna zaloga 8.924
- Prirastek 225,4
Etat - '134’2
Prin:zaloga % m 12,53
Etat:zaloga m ' 1,50
Etat9prir. % 59
SKUBEA_SECEIA  146.9
v tem:-negozd. -
-plantaze -

Odp.pri secénji

neto ooo m3
. GOZDYA_PROIZV. ~ .146,9

~ ind.tehn.les 146,9
- drva . -

I.TRZNA_PROIZV.  146,9

- indotehnoles 146,9
-~ drva -

Ind.tehn.les:

1. hlodi F,I,%ag. 108,9
les za ploide -

2. celulozni les 27,6

3. ostali les - 10,4'

- tehnqles . 10,4
- oglje,tanin. -

IT.HETRZHA PROIZV. -

‘- ind.tehn. 1es : -
- drva -

Struktura tri.pr. l1oo%

- ind.btehn.les loo%
- hlodi F,L,zZag. 745
- les za plosce -
- celulozni les 19%

ostali les %

970

8.924
230

193,8

2,58
2,18
85

= |
[ea N iTe)Y

| JREsEiee

i
Ut 1o
RERIE

1llo

100%
lo0%

To%

24%
ot
6%

1969

Tabela 37

6. GG POSTOJTA

Listavci Skupaj Indeks
1970 1969 1970 1980
o 1969 -
4,194 £.194 13.118 13.118
97,7 loo 323,1 330
68,7 88,7 209,9 282,5 134
2,34 2,38 2,47 2,53
1,64 2,10 1,60 2,15
70 - 89 65 86
1980 13980 |
20.8 29 197,7 286 144
- }- ) 3 - 3 Y 5
2,4 11 2,4 39
48,4 12 192,2 247 127
22,6 55 169,5 223 132
25,8 24 \ 26,8 24 93
45,1 65 1%2.0 223 116
22,6 55 169,5 213 126
22,5 1o 22,5 lo 45
17,8 26 126,7 136 108
3,9 27 31,5 65 = 205
0,9 2 i1,3 12 - loo
0,9 2 11,3 12 loo,
2.2 14 12,2 24 180
- - 1o lo loo ¢
3,3 14 3,3 14 425 .
loo%  look 1oo% 1005%
50% 85% 88% 96%
4.0% 40% 66"r 61%
I BT
1% 4% 6% 6%
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Tabela 38

‘ ' T. GLIN NAZARJE
Cbseg in struktura selenj, 1969-1980

Struktura Iglaveil : Listavei Skupaj Indeks
1969 1870 1969 1970 1969 1970 19890°
' _ \ 1969

bruto 0oo m3 ' :
Lesna zaloga T.517  7.517 1.848 - 1.848 9.365 9.365

Prirastek 173,1 177 29,7 30 202,8 207
Ztat : 1 122,3 147 35,1 '35 157,4 182 116
Prin:zaloga % 2,30 2,35 1,60 . 1,60 2,17 2,20
‘Btet:zaloga % 1,64 1,96 1,90 . 1,90 1,68 1,94
Etat:prir. % 71 83 118 117 77 84
' . 1980 1980 1980
SEUFNA_SECNJA 147,86 129 2223 32 176,23 182 lo4
v tem:~negozd. - 1,4 3 0,1 0,4 1,5 3,4
~-plantaie - - - - - -
Odp.pri seclnji 20,4 21 3,5 4 23,9 25
neto 000 m3 ,
GOZDFA_PROIZV.  127.2 122 23.8 21  133.0 1o lof.
- ind.tenhn.les 127,2 129 14,8 25 i42,0 154 108 |
- drva - - 11,0 6 11,0 6 55
I.TREZEA_PROIZV. 88,3 119 213 23 91,6 142 145
- ind.tehn.les 88,3 119 T,4 21 95,7 l4o 147
- drva - - 1,9 2 - 1,9 2 loo
Ind.tehn.les:
1. hlodi F,L,%2ag 73,7 8o 5,6 5 79,3 85 1o7
~ les za ploile = - . 20 - 13 - 33 ..
2. celulozni les . 8,1 11 - - 8,1 11 136
' (1966 24, 0)
3. ostali les 6,5 8 1,8 3,2 8,3 11 132
~ tehn.les 6,5 8 1,8 3,2 g,3 11 132 '
- oglje, tanin. - - - - - -
I1.0EIRZUA PROIZV. 38,9  lo. 18,53 8 22.4  18. 327
- ind.tehn.les 38,9 lo 7,4 4 46,3 14  30?
- drva - - 9,1 4 9,1 4 447
Strulctura tri.pr. look loo%  loo% 100% ~1oo% loo%
- ind.tehn.les loofs loo%  -8o 92% 98% 99%
- drva - - 20% 7 250 1%
- hlodi P,L,%ag  83% 675  6o% 22% 82% -~ 6o%
- les za plodle . - 175 - 569 - 23%
- celulozni les 9% 9% - - - 8% 8%

ostali les 8% . T 205% 14% 86 . 8%
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Tabela 39

8. GGO KRAS
Obseg in struktura sednje, 1969-1980

O O ik~

Struktura Iglavei _ iistavci Skupaj Indeké
' - 1969 1970 1969 1970 1969 1970 1980
_ : 1969
bruto ooo m3 |
Lesna zaloga 858 858 2.405 . 2,405 3.263 3.263
Prirastek 23,5 24 68 70 94,5 94
Etat \ 15,4 19,6 34,5 58,7 49,9 78,3 156 -
prirn:zaloga % 2,74 2,80 2,82 2,90 2,88 2,88
etat:zaloga % 1,78 2,28 1,44 2,45 1,54 2,40
etat:prir. % 65 82 51 83 53 84
. - 1980 1980 1980
SKUPNA_SECNMA 16,7 2o 52.4 63 Il g3 122
v tem:-negozd. 0,2 0,4 4,7 6,3 4,9 6,7
-plantaze - - - - - -
Odp.pri sednji 2,5 . 3 ? 7 2,5 1o
neto ooo m3 ‘ '
GOZDLA FPROLZV. 1.2 17 T 22.5 28 61,8 12. 11
- ind.tehn.les 14,2 17 6,7 25 20,9 . 42 20
- drva - - 46,7 33 46,7 .33 7
I.IRZMAPROIZV. 118 14 26,8 32 36,6 48 126
- ind.tehn.les 11,8 14 2,2 22 14,0 - 36 258
- drva - - 22,6 lo 22,6 lo 45
ind.tehn.les:
1. hlodi F,L,%ZagZz 4,7 6 0,8 2 5,4 8 148
les za plodde - - - - ~ - - ‘s
2. celulozni les 1,1 2 - 18 1,1 20 1820
3. ostali les - 6,0 6 1,4 = 2 7,4 8 108
- tehn.les 6,0 6- 1,3 2 7,3 8 1llo
- oglje, tanin. - - 0,1 - 0,1 - .
II.NETRZNA PROIZV. 2,4 32 28,6 28 21,0 22 24
- ind.tehn.les 2,4 3 4,5 3 6,9 & 87
-~ drva - - 24,1 23 24,1 23 95
Struktura trZ.pr. loo%  look loo% loo% " loo% .  look
- ind.tehn.les loo%  look 87 697% - 3805 9%
- Arva : | - - 92% 31% 62% 215%
- hlodi F,L,%az. Ao% 4.3% 3% 6% 15% 17%
- les za plodde - - - - b= -
- celulozni les 9% 14% - 56% 3% 43%
- ostali les 51% 4 3% 5% T% 20% 19%
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- Tabela 4o
Skupaj GGO 1 - 8

: Bled,XKranj,Lljubljana
1o stew énje, 1963-1560 (ELedirany,ijusljzna,
Cbseg in struktura sednje, 1969-1980 Tolmin, KoSevie,Posto)ns

Hazarje,nras)

| Struktura Izlavei Listavei Skupaj Indeks
1969 1970 1969 1970 1969 1970 %233
, _ 71950

bruto ooo m3 : '
Lesna zaloga  59.272 59.893 39.433 39.777 98.705 99.6%

Prirastek 1.381  1.409 824 839 2.204 2.248
Etat 922 1.168 594 747  1.516  1.915 128.
Prin:zaloga % 2,34 2,35 2,08 2,10 2,24 2,25
Etat:zaloga % 1,55 1,97 1,52 1,87 1,54 1,92
Etat:prir. % 67 83 74 - 9o 69 86
L 1980 1980 1980
- SEULNA_SECNJA 981,86 1.193 227,1 713 1.228,7 1.270 128
v tem:-negozd. 15,4 27 12,7 23 28,1 50
-plantaie - - - 5 - 5
90 164,1 258

Odp.pri seénji 121,7 168 42,4
neto ooo m3 '

GOZDUL_PROIZV.  859,9 1.02T,0 514,71 685  1.374,6 1.712 123

- ind.tehn.les = 859,98 1l.027,0 207,5 465 1.067,4 1.492 138

—--drve - ’ - 307,2 220 307,2 220 T2

I.TRZ¥A PROIZV.  758,6 939 336.7 320 1.115,3 1.470 133

~ ind.tehn.les 758,6 950 179,1 440 937,7 1.39%90 148

- drva - - 177,6 8o 177,6 8o 45
Ind.tehn. 1es:

1l. hlodi T,L,Zag. 539 2 580 125,6 150 664,8 T30 1lo

. les za plosde 20 - 6o - 80 .

2. celulozni les 117,5 250 22,9 1S0 140,4 440 315

: (1966 178,1) ‘ :

3. ostali les 10;,9 loo 30,6 4o 132,5 1ldo 1lob
~ tehn.les 101,9 loo 26,0 29 127,9 129 1loo
- oglje,tanin. - - 4,6 11 4,6 11 .

II.NETRINA _PROIZV.10l,3  TI 138,09 183 222,23 242 24

- ind.tehn.les lol,3 77 28,4 25 129,7 lo2 79 .

- drva : - - 129,6 1ldo 129,6 140 lo8

Struktura tri.pr. loob loods loo% loof 1o0% loo%

- ind.tehn.les lood 100% 507 " 85% 1845 1 95%

- drva - - 507% 15% 16% 5%

~ hlodi F,L,%ag. 71% 61%  35% 29% 60% " 50%

- les za Dlouue - 2% - 12% - 5%

- celulozni les 15% 26% 673  36% 13% 3055

- ostali les 14% 11% 9% 8% 11% 10%
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Obseg in struktura secnje

1969-1980
Strukitura Iglavel
1909 1970

bruto ooco m3 '
37.218 38.399

Lesna zaloga
Prirastek 681,6 917
Etat 645,8 796
prir:zaloga % 2,35 2,35
etat:zaloga % 1,74 2,05
etat:prir. % 73 86
. 1980
CEUZHA SECIIA {03,182
v tem:-negozd. 6,9 8,9
-plantaze - -
Odp.pri sednji 99,8 112
neto ooo m3
GOZDEX PROIZV.  003,3 633
- ind.tehn.les 603,3 693
- drva - -
£=I==¥§=E§9£él= 224,86 620
- ind.tehn.les 524,6 620
- drv C - -
Ind.tehn. 1es _
1. hlodi ¥,L,zag. 344,5 400
les za plosce - 30
2. celulozni les 56,0 1llo
3. ostali les 124,1 80
- tehan.les 124,1 8o
- oglje,tanin. - -
IT.UETRZNA_PROIZV. 78,7 13
- ind.tehn.les 78, T3
- drva - -
Struktura tri.pr. look loo%
- ind.tehn.les 1o0% . loo%
- drva - -
- hlodi F,L,%ag  66% 65%
-~ les za ploide - 5%
- celulozni les 11% 18%
- ostali les 23% 12%

. Tabela 41
Skupaj GGO 9~ 14 (;ovo
mesto,Breiice,Celje,S1lov.
gradec,ilaribor, Pomurgo)
Listaveil Skupaj Indeks
1369 1970 1969 1970 19830
: 1969
34.766 35.272 71.984 73.671
7%0,3 8lo 1.671,9 1.727
605,7 7lo 1.251,5 l.506 120
2,27 2,27 2,32 2,32
1,74 2,00 1,74 2,05
77 88 75 87
1980 1980 :
576,.8 113 ézélg_i 1:280 124
9,4 20,7 16,3 296
- 45 - 45
72,2 So 172,0 202
504,6 685 1.107.9 1.378 124
226,0 485 829,3 1.178 1427
278,6 200 278,6 200 T2
203,1 309 821,71 1.129 136
20§,7 460 731,3 1.080 148
96,4 Lo 96,4 4o 42
145,6 200 490,1 6oo 122
- 4o - To ..
16,3 1bo 72,3 270 375
24,8 . 60 168,9 - 1l4c 83
33,1 38 57,2 118 175
11,7 22 11,7 22 183
2ol.2 183 280.2 228 23
19,3 25 98,0 98 1loo
182,2 160 182,2 160 88
Loo% loo% loo% loo%
68% 925 89% 97%
32% &% 12% 3%
487 49% 59% 545
- &5 - 6%
7 32% 9% 2455
150 125 21% 13%
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Tabela 42
Obseg in struktura sednje, 1969-1980 Sumarij SRS (14 GGO)
Iglavei  IListavei Skupaj Ina.
Struktura 1969 - 1870 1969 1970 1969 1870 1980
bruto o000 m3 . 1969
Lesna zaloga  96.490"' 98.292 74.199 75.049 170.689 173.341
Prirastek . . 2.263 2.326 1.613 1.649 3.876 3.975 :
Etat 1.565 1.964 1.200 1.456 2.766 3.420 128 .
Prin:zaloga % 2,34 2,36 2,16 2,18 2,28 2,28
Etat:zaloga % 1,63 2,00 1,62 1,95  1.62 1,98
Etaﬁ:prir. % 69 85 75 88 71 - 86
L ‘ 1980 1980 : 1980 .

SKUPIA_SECFIA  1.684,7 2.000 1.132.9.1.5%0 2.818,6_3.550 126
v tem:-negozd. 22,3 36 22,1 44 44,4 8o

—plantaée' - - - 50 - "~ 50
Odp.pri sednji  221,5 280 114,6 180 - 336,11 460

neto ooo m3
GOZDWA PROIZV. 1

- ind.tehn.les 1.463,2 1.720 433,5 950  1.896,7 2.670 142 |
- drva ’ - - 585,87 420 | 585,8 420 T2
I.TRZTA_PROIZV. 1.283,2 1.570 22,8 1.020 1.243,0 2.590 131
- ind.tehn.les 1.283,2 1.570 385,8 900 1.669,0 2.470 148 :
- drva : - - - 2T74,0 120 . 274 120 44 -
. Ind.tehn.les: : '
1. hlodi ¥,L,%ag. 883,7 980 271,2 350 1.154,9 1.330 116 .
- les za plosce - 50 - loo. - - 150 ...
2. celulozni les 173,5 360 . 39,2 350 212,17 Tlo 333
3. ostali les 226,0 180 75,4 loo 30l,4. 280 93
- tehn.les’ 226,0 180 59,1 67 285,1 247 87
-~ oglje,tanin. - - 16,3 33 16,3 33 206
IT.0ETRZ.PROIZV. 180,90 139 222.2 320 522.2 209 22
- tehn.les 180,0 150 47,7 50 227,17 200 88 .
- drva - .- 311,8 oo 311,8 300 97
Struktura tr¥.pr. loo% loo% loo% loo% loo% loo%
- ind.tehn.les loo% 1o0% 59% - 88% 86% 957
- drva - - 41% 12% 14% 7o
- hlodi ¥,L,%ag. 69% - 62% 41% 34% 59% 5155
- les za ploide - - 3% - 1o% - - 6%
~-celulozni les 14% -23% 6% - 34% 11% 275

- ostali les 17% 12% 12% 10% - 16% 11%
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Iz prednjih pregledov je mod sklepati, da bo v prihodnjen
rezdobju teZje, kot povedati seinjo, dosedi tudi v Sloveniji DO~
dobno strukturo gozdne proizvodnje, kot je sedaj in kot se predvi-
deva v evropskem popredju (priloge 21-24).

Strukturne spremembe v proizvodnji industrijskega lesa
kot posledica razvoja lesnopredelovalne industrije, potekajo
namred v Sloveniji bistveno drugale. V svetovnem in evropskem
popredju se namrel postopno znizZuje deleZ lesa za mehanicéno pre-
delavo in ostalo porabo ter narafica deleZ lesa za celulozo in
lesne poloide, v Sloveniji pa nasprotno naraida dele? lesa za
menhanidno predelavo in se zniZuje delei celuloznega lesa. Pri
tem je tudi deleZ lesa za ostalo porabo v Sloveniji izredno visok.
Zato je potrébno to strukturo proizvodnje industrijskega lesa
v Sloveniji prikazati nekoliko podrobneje.

2.36 Strukture proizvednje industrijskega lesa

Podatki za obravnévo te strukture so povzeti iz tabele 42
in priloge 19 tako, da sta vkljudeni leti 1966 z najvidjo in
1969 z najiifjo sednjo po letu 1965. Vkljudena je tudi netrina
proizvodnja industrijskega lesa ter je 2/3 te proizvodnje pri-
$teto k hlodovini, 1/3 pa k lesu za ostale potrebe.~

Tabela 43

Struktura proizvodnje industrijskega lesa

v SR Sloveniji, 1966-1980 v 000 m3 |
- \ | |
Tglavei 1966 1969 1980 |
Industr.les skupaj 1.523,5 1oo% 1.453,2 loo% - 1.720 lood
- vsa hlodovina 909,2  6o% l.003,7 68% 1.080 63% |
- les za ploile .. .. (20) (L) 50 3%
~ celulozni les 298,0 20w 173,5 12% ,36;\>21£

: ) ) . J
- ostali les 316,3 20% 286,0 20% . 230 13%
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Listavedi 1966
Industr.les skupaj  525,0
- vsa hlodovina 31lo0,0
- les za plosce .
- celulozni les 72,9
- ostali les 142,1

Iglaveil in listavedl

Tndustr.les skupaj 2.048,5
- vsa hlodoviaa  1.219,2
- les za plosce -

- celulozni les 379,9
- ostali les 458,4

S
e

n
Qo O

0
=3y

14%
27%

loo%

60%
18%
22%

1969 - 1980
433,5. look " 950  loo%
363,0  Tol 383 Lo
(1o) (2%) lo0 11%
39,2 S 350 37%
1,3 \21% 117 13%
1.896,7 1loo%s 2.670 loo%h
1.306,7 69%  1.463  55%
(30) (2%) 150 %
212,7  11% Ti0 263
377,3 20% 247 0 13%

V primerjavi z drugimi poprefji (po podatkih FYB FAOQ) pa je

bila struktura proizvodaje industrijskegs lesa v letu 1966 na-

slednja:

, -

Iglavei in list.

Industr.les skupaj 100%
- vsa hlodovina 60%
- les za plosce 2%
- celulozni- les 24%
- ostali les 14%

Lvropa Jugoslavija Slovenija
100% 1loo% loo%
564 49% 6o%
5% 55 (2%)
30% 22% 18%
9% 24% 22%

Podatki mednarodne statistike, ki so uporabljeni za svet,

Bvropo in Jugoslavijep, poirjujejo, da je v Sloveniji angaZiranje

lesnosurovinske baze s strani obeh glavnih vej lesnopredelovalne

industrije, meheniéne in kemidéne, razlifno od poprelja v Evropi.

To se naravno odraZa tudl na angaZfiranje

lesnosurovinske

baze po posameznih gozdnogospodarskih obmoljih Slovenije. V neko-

liko drugadni in razsirjeni obliki, kot je to prikazano v tabe-

lah 32-~42, je to angaiiranje, dosedanje in predvideno do leta

1980, prikazano v naslednjih tabelarnih pregledih:
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Struktura proizvodnje industrijskega lesa
v SR Sloveniji, 1966-1980

po gozdnogospodarskih obmodjih
A) IGLAVCI

GGO . Podrodje 1966 1969 1980
porabe lesa :

v 000 m3

1o0% 153,0 1loo%

1.Bled Tr¥na proizv. 123,9 loop 122,3
~hlodovina 74,1 605 86,8 71% 92,0 600
~-les za plosle - - - -
-celulozni les 38,9 31% 27,8 23% 51,0 33%.
A ' -ostali les. 10,9 9% 77,7 6% lo,0 7%
2. Kran] TrZna proizv. 96,2 loo% 97,4 1lo0o%b 124,0 loo:
. ~hlodovina 51,7 54% 74,1 6% 80,0 65%
-les za ploile - - -
~celulozni les 34,8 36% 17,1 18% 38,0 30% -
~ostali les 9,7 Lo 6,2 6% 6,0 5%
3.Ljubljana Tr¥na proizv. 1l4o,7 look 144,8 loojk 184,0 loo%
~-hlodovina 74,9 53% 92,4 64% lo2,0 55%
-les za plodce - - -
-celulozni les 26,0 18% 15,9 11% =~ 49,0 26%
-ostali les 39,8 29% 36,5 25% 33,0 19%
4,Tolmin TrZna proizv. 60,8 loow 63,0 loo% 74,0 look
: -hlodovina 33,1 54% 37,1 59% 4o,0 54%
-les za plo&le - - -
~celulozni les 7,6 13% 9,4 15% ° 19,0 26%
~ostali les 20,1 33% 16,5 26&% 15,0 20%
5.KoCevje Trzna proizv. 83,3 loo% 84,1 loo% 124,0 loo%
: ' ~-hlodoving 59,1 To% 61,5 T3% 70,0 56%
-les za plosSée - - - .
-celulozni les 12,1 15% 10,5 13% 42,0 34%
-ostali les 12,1 15% 12,1 14% 12,0 lo%
6.Postojna Tr¥na proizv. 1T74,0 look 146,9 loo% 158,0 loo%
~hlodovina lo8,1 62% 108,9 T4% . 1llo,o0 To%
-les za plosée - - ~ -
-celulozni les 34,4 20% 27,6 19 38,0 24%
-ostall les - 31,5 18% lo,4  T% lo,0 6%
7.fazarje  Trina proizv. 121,5 look 88,3 loo% 119,0 loo%
~hlodovina 75,4 62% 73,7 83% 80,0 67%
~-les za plo&ce - ) - ‘ 20,0 17%
~-celulozni les 24,0 20% 3,1 9% 11,0 9%
~ostali les 22,1 18% 6,5 &% 8,0 1%



GGO Podrolje 1966 1969 1880
porabe lesa

8.Xras TrZna proizv. 14,1 look 11,8 1lo0% 14,0 1loo%
~hlodovina 5,4  38% 4,7 4% 6,0 43%
~-les za ploile -~ : - -
-celulozni les. 0,3 % 1,1 9% 2,0 14%
~0s8tgli les 8,4 60% 6,0 51% 6,0 43%

Skupa]

GGO 1-8 Trina proizv. 814,5 loo%b 758,5 loo% 950,0 100

~ ~hlodovina 481,8 59% 539,2 Tl 580,0 61%

-les za ploscie -~ - 20,0 2%
-celulozni lesl78,1 22% 117,5 15% 250,0 26%
-ostali les  154,6 19% 101,95 14w .loo,0 11%

Skupaj : ' :

GGO 9-14  TrZna proizv. 537,5 looh 524,6 loo%h 620,0 1o0%
-nlodovina 313,2 58% 344,5 66% 4oo,0 65%
~-les za plosde -~ - ~ 30,0 5%
-celulozni 1lesll9,9 22% 56,0 11% llo,0 18%
~ostali les 104.4 20%  124,1 23% 80,0 12%

Skupa] SRS - ) 4 '
GGO 1-14 = TriZna proizv.lXH2,0 loo% 1.283,2 loo% 1.570,0 look
-hlodovina- 795,0 59% 883,7 6%% 980,0 62%

~les za ploile -~ ) - ) 50,0 3%
-celulozni les298,0 22% 173,5 14% 360,0 23%

-ostali les 259,0 19% 226,0 17% 180,0 12%

Pri proucdevanju strukiture proizvodnje industrijskega lesa
iglavcev v Sloveniji po letu 1965 (gospodarska reforma) pade Vv
oé} zlasti padec proizvodnje celuloznega lesa iglavcev od 298
tiso¢ v letu 1966 na komaj 173 tisod m3 v letu 196S. Tega padca
ne moremo pripisovati samo zniZanju seénje v teh treh letih, saj:
je proizvodnja hlodovine iglavcev v istem razdobju narasla od
795 na 883 tisod m3.Razloz je verjeino treba iskati v pomanjiklji-
vih poslovnih odnosih (odklanjanje prevzema domacega celuloznega
lega iglavcev, odnosi cen lesa za mehaniéno in kemicno predelavo) -
med proizvajalci in porabniki gozdnih sortimentov.

S proizvodnjo 173.500 m3 celuloznega lesa iglavecev v letu
1969 je biladoseZena' najniZja raven te proizvodnje po letu 1857,
ko je znadala 190.000 m3. Po letu 1957 je proizvodnja tega lesa
stalno naraiala in je leta 1966 doscgla kolidino 298.000 m3. To
pa obenen lahko pomeni, da cilj 36o.000 m3 letne proizvodnje tega |
lesa v naslednjem ¢ ecetlctau, ni bil nerealno postavljen. ' J



Struktura proizvodnje industrijcekega lesa
v SR Sloveniji, 1966-1980 :

po gozdnogospodarskih obmodjih

GGO

1.Bled

2. Kranj

3.Ljubljana

4,Tolmin

5.X%ocevje

6.Postojns

B LISTAVCTI

Podrodje
porabe lesa

Trina proizv.
-hlodovina
-les za plo&ce
-celulozni les
-ostali les
-drva

Trina proigv
-hlodovina
~-les za ploscle
~celulozni les
-ostali les
-Grva

Trina proizvodnja

-nlodovins
-les za plodce

-celulozni les,

-ostali les
-drva

Trina proizv.

~hlodovina
-les za plosce
~celulozni 1les
-0stall les
-drva

Trina proizv. .
-hlodovina
~les za plosce
-celulozni les
~ostall les
~drva

Trina proizv.
-hlodovina
~-les za plosce
-celulozni les
~o8tall les
~drva
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v 000 m3
1980

25,0 loo%

6,0 24%

9,0 36/0

2,0 8@

8,0 32%
45,0 100%
12,0 27%
24,0 53%

b,0 9%

5,0 11%
105,0 loo%h
48,0 46%
20,0 1%
15,0 14%
12,0 11%
lo,0 1lo%
115,0 lood
2390 200

7,0 6%
56,0 40/?

9,0 9%
20,0 17%
1llo,0 loo%
28,0 25%
20,0 180
41,0 37%

6,0 6%
15,0 14%
65,0 loo%
26,0 40%
27,0 4%

2,0 3
lo,0 16%



T Luuarge

8.Kras

Skupa]
GO 1-8

Skupaj
GGO 9-14.

Slupaj SRS
GGO 1-14

Gornji podatki kaZejo, da je pomembno surovinsko bazo
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Podrolje
porabe lesa

Trzna prolzv.
~hlodovina
~-les za plosce
-celulozni les
-ostall les
—-drva

Trzna proizv.
-hlocdovina
-les za plo&ce
-celulozni les
-ogtali les
~-drva

‘TrZna proizv.

~-hlodovina
~les za plosice
-celulozni les
~o0atall les
—-drva

Tring proizv.
-hlodovina
-les za plos&le
-celulozni les
~o8tali les
~-3d1rva

Trzna proizv.
~-hlodovina
-les za plosce
~celulozni 1les
~-ostali les
~-drva

1966

17,4 loo%'

16,0 92%
1,4 ek
27,0 loo%
2,0 Th.
0,9 3k
2,0 Tk
22,1 83%

374,7 loo%

32,2 9%

3'76 1 1OOJ

160,6 43%
40,7 11%
78,8 21%
96,7 25%

750,8 1OQ

296 5 40%
72,9 1o6%

135,1  18%

24T,0 32%

1969
9,3 100%
5,6 60%
1,8 20%
1,9 20%
24,8 loo%b
0,8 3%

1,4 5%
2.6

22,6 92%
356,7 look
125,6 35%

22,9 6%

30,6 9%
177,66 50%
303,1 loo%

16,3 5%

44,8 15%

96,4 32%

659,8 loo%
271,2 41%

39,2 6%
75,4 12%
274,0 41%

. 150,0

1980 .
23,0 loc% -
13,0 56%

332 14
2,0 70
32,0 1o0o%
2,0 6%
18,0 56%
2,0 - 7%
lo,0 31%

520,0 10G%
2)/0
6o,0 12%
190,0 36%'
Lo,0 8%
8o,0 15%

500,0 loo%
200,0 40%

40,0 8%
160,0 32%
60 o 12%
40,0 8”

1.020,0 100%

350,0 34%
loo,0 10%
350,0 34% .
loo,0 1lo% -
120,0.,12%

ilistaveev v Sloveniji (44% listevcev v lesni zalogi) doslej us-

pe&no anzatirala le lesna industrija.

Proizvodnja hlodovine 1lis-

tavcev se je po letu 1952 do danes ob skoro enakil seénji povecala

za trikrat.
mocéno

strijskega lesa v posekani

eerpsko poprecéje, zne

To s

tanje ilustrira na

Delez
presegel evropsko popre
1
tno na
clednja

esni

ma
zaosta)a
pr

imerjava:

gi listgvcev

po delefu celuloznega

hlodovine v trizni proizvodnji listavcev je
je, pa tudi po deleZu vsega indu-
Slovenija presega

lesa.
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Tabela 46

IzkoriZdanje lesa listavcev (irZna gozdna proizvodnja)
(po podatkih PFAQ)

Bvropa Jugosglavija Slovenija

Svet ‘
1968 1968 . 1968 1969
Hlodovina listavcev 18% 28% - 19% 4155
Celulozni les " 6% 17% lok C6% .
Ostell ind.lesg ® 6% 10% 15% . 12%
. Skupaj ind.les 30% 55% 445 59% -
Drva 7 0% 45% 56% 41%

Skupa] listaveil 1loo% 100% loo% 100%

Velik del surovine listavcev v ulOVGﬂLd*, zlasti drobni
les, Ze vedno ni zajet v industrijsko predelavo, zato se bodi-~
si pusifa v gozdu neizdelan, bodisi se usmerja v drve ali pa
izvara kot surovina v nepredelanen stanju. Stanje se ne bo
moglo zboljSati, dokler ne bodo tudi v Sloveniji postavljene
primermé kapacitete za predelavo tega lesa.
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SA Y CLOV$WIJI
AVIJT IH vV SVETLU

2.0  RAZVOJ PROIZVCDEJE IXN PCRADE Ii
V PRIVERJAVI Z RMJJOJE, V JUGOSL

Cﬂ [11

3.1 Vpliv tehniéneza razvoja na raziiritev lesnosurovinske
baze

Po drugli svetoval vojni je zace poraba lesa oziroms izdel-

ia
kov i1z lesa izredno hitro naraiéati, podobno kskor je v prvih
desetletjih tega stoletja tudi poraba Zeleza in jekla zavzela
silovit obseg. Danes Ze obstoji v nekaterih svetovaih gos@odarskih
regijan pomanjkenje lesa., DeZele z razvitim gozdaim in lesninm
gospodarstvon se Ze vse povojno razdobje ukvarjajo s proudevanjen
tega.razvoja in novih tehnologij predelave in uporabe lesa, ki bi
omogoCile &im irfegralnejfe izkoriidanje te naravne surovine in
reziiritev surovinske baze lesnopredelovalne industrije tudi na
tiste gozdne soritimente in lesne ostanke, ki Se niso dovol] izko—l
rifceni. Poraba lesa in izdelkov na bazi lesa naraila v svetu
absolutno in specifilno, progroze strokovinih slufb organizacije
FAQ pa kadejo, da se bo to narvaiianje Ze nadaljevalo.

Bvropska lesnogospodarska resgija (brez SZ) Jje med vseni
svetovnimi regijami najvelji proizvajéleo in izvoznik, obenem pa
tudi najvedji uvoznik lesa. 04 leta 1950 dalje, ko je Evropa e
izkazovala neznaten preseiek okoli 5 mio m3 lesne surovine iz
evropskih virov, pa lastna sturovinska baza ne krije vel potreb
in more VrODu les in izdelke uvaZati iz drugih regij.Deficit iz
leta v leto narasa, napovedi pa s precejénjo ‘verjetnosii nolkazu—

T

jejo za leto 1975 primanjkljaj Ze okoli 8o milijonov m3,kot kale

o

‘nasledanji pregled:

'Deficit evropske lesne bilance,1950-1975 Tabele 47
Leto - 1950 1960 1965 1975

Kolicina, v mio m3 + 4,8 - 15,3 -33,2 ~79,0
(+3;coc el ~prinanikilald
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Po vrednosti je evropski deficit lesa Ze presegel znesek
licinskega primenjkljaja

Py

1 milijarde dolarjev. Dobro polovico ko
krije Evropa z uvozom iz druglh lesnogospodarskih regij, ostalo
polovico pe skuda kriti z intenzivnejdim izkoriicanjem in akti-
~viranjem lastne gozdnosurovinske baze. Xer Evropa prexticno
¢ neodprtih in neigzkoridcenih gozdov, mora zato to izk G~'
riscéanje prodirati vedno zloblje v dosle] ée'neodprte gozdove

h regijah, zlasti v Sibiriji in Xanadli. Pri tem pa mora
evropsko in svetovno trzidile vselej pladati tudi povelane
stroske izkoriééanja‘gozdov zlacti transportne, e naj bo oskr—
bovano z zadostnimi kolicinami lesa. Te ekonomske zakonitosti
ne more zznikati niti obasno niha anje cen lesa (zaradi oblasnih
vec¢jih ponudb ob naravaih ujmah, snegolomih, = e*“010m¢n v g0z
dovih itd). FNasprotno je treba zaradi naglo naraidajolega pri-
- manjkljaja lesa radunati z vedjo konjunkturo ter s porastom cen,

ki bo velji od sploinega porasta cen (dogodki na lesnem triiicu
v Evropi 1966-1970). .

Taksen razvo] je obenem vzpodbuda evropskim deZelam =z
moénimi in ne dovolj izkoriddenimi gozdnimi fondi, med katere
spadata tudi Slovenija in Jugoslavija, da intenzivirajo gospo-
darjenje s svojimi ”OZulel fondi in preko industrijske prece-
lave lesa utrdijo in povedajo svojo udeleibo v mednarodni men-

javi na tem gospodarskem podrodju.

Pomenjkanje lesa in njegove cene vodijb na eni strani k
uvajanju substitutov za les na bueV11n1h podfodjih ngevove dose~
donje uporabe, na drugil strani pa k uvajanju metod za intentziv-
nejo proizvodnjo lesa v gozdovih in k racionalnejsemu izkori-
SCanju posekane lesne mase. Tako lahlo ugotovimo, da sta se v
‘povojnem razdobju pokazali dve temeljni tendenci v proizvodnji
in predelavi lesa in sicer:

- razdiritev surovinske baze lesnopredelovalne industrije,
- popolnejse izkorisifaenje gozdne proizvodnje odnosno spre-
memba njene strukture, ki Jje veljala qol sa desetletja pred drugo

svetovno vojno. '
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Obe tendenci sta nastall zaradi posebnih okolnosti, v kakr;
‘nih se je v tem razdobju znagla lesna predelovalna industrija '
v razvitin defelah. Zaradi naraidsjolega povprafevanja po izdel-
¥ih iz lesa in omejene ponuébe in porasta cen "klasidnih" in naj-

kvalitetnejsih lesnih surovin, kakrsne so se dotlej skoro izkljud—
no uporadljale, je bila lesnppre&lovalna industrija prisiljena

1

poseci tudi po '"manjvrednih" surovinah in celo lesnih ostankih.

Razisk ovalno delo in splofen tehnidni napredek sta omo-
go¢ila uvedbo navih tehnologli]j predelave leshe surovine, ki so
tolerantnejse do kvalitete te surovine, izdelki pa imajo Ziroke
moZnosti uporabe all nadaljnje predelave. TakSen razvo] je dajal
pozitivne vzpodbude tudi zozdal proizvodanji, v kateri je vse bolj
narailal delef industrijsko tehnidnega lesa, kot je razvidno iz
naslednjeza pregleda {priloge 20): | _
' Tabela 48

£
o
R
o
¢
(v

nje deleZa industrijskega lesa v selnji

Popredje .

1946/50 1955 1960 1965 1968 1975
Svet . 48% - 52%  54% 56 57% 58%
Zvropa . 56%  65% . 68% 3% T 8l%
Jugoslavija 41% 42%  4T% 5TH 5T 62%
Slovenija 65%  65%  Te%  TT%  T6h  8TH

~

Visok doseZeni delef industrijskega lesa v seanl v non*ecau
Evrope je treba pripisati angaZiranju arobpeca lesa za pr01zvoc— |
njo celuloze in 1§snln plosc, saj Jje od povelanja proizvodnje
industrijskega lesa v desetletju 1955-1965 odpadlo na drobni les - |
xar 2/3 (priloga 21). Ravno na podrodju proizvodnje drobnega lesa
je Evropa najbolj aktivirale lastne surovinske vire in e tem
omo ro¢ila nadaljnjo "ekspanzijo lesne predelovalne industrije,
uere razve J temelji na tej lesni surovini.

Visok delez iddustrijsx sec¢nji v Zloveniji pe

C.
o
ﬁk
B
)
o'
o
o]
&
}.J
o}
;_:.
L‘J
'_)
,,.V.
3
H
16}
ﬁ)
]
@)
<:
'..J»
om0

£ v
okemu deleiu lesa 'za-ostala tehno-
Jodka podrodja oz.neposredno no i

1istavecev v mehanidni predelavi lesa. Vendsar doseéena sﬁopnja
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proizvodnje industrijsckega lesa v Sloveniji £e ne gedovoljuje
niti po obsegu niti po strukturi, kar prikazyje neka] nasled-
i

njinh pregledov.

Tabelsa 49

DeleZi porabe industrijskega lesa po tehnoloskih vejah
Popredje leta 1965

Svet Evropa  Jugotlavija Slovenija
Yagareka industrija 61 55% 49% ' 5T%
Lesne plo3d : 2% 5% 5% 1%
Celulozna industrija 20% 27% 19% 145
Ostale tehnol.veje .  17% 137 2% 285
Skupaj ind.les 1o0% 1lo0% loois loo%

Projekcija za leto 1975 (po PAO)

Zagarska industr ~ija | 57% 475 - 56% : 52%
Lesne plo3de 3% % 5% 7%
Celulozna industrija  27% 365 29% 26%
Ostale tehnol.veje 13% lo% - 1o% 15%
Skupaj ind. les Looth loo% 100% loo%

Iz gornjega pregleda se vidi podobnost trendov razvoja
proizvodnje hlodovine v Sloveniji in Lvropi, v proizvodnji ce-
luloznega lesa pe Slovenija ne sledi ftem trendom in znatno zao-
staja v tem pogledu za svetovnim in evrop skim kot tudi jugo- |
slovanskim popredjem. To gre, kot Ze releno, predvsem na racun

visokega delefa lesa za ostale tehnoloske veje.

Pomembni rezultati pri povedevanju surovinske baze lesno-
nredeiovalne industrije na podrocju drobnega lesa so bili dose-

.

ni zlasti pri anga /1faﬁ3u drobnegsa lesa listaveev za proiz-

24

vodnjo celuloznih vlaknin in lesnih plosc.dugoslavija po dinami-
ki porasta in po deledu listavcev v te] proizvodnji orekada vse
druge deZele v Evropi in po svetu. V Sloveniji doslej nismo



uspelil razviti kapacitet za izkoridlanje drobnega lesa listav-
cev in razdiriti surovinsko bazo tudi na %o podrolje in v obse-
gu, ki bi usitrezal odunosu med lesno zalogo igluvoev in listav-

cev v gozdovih Slovenije.
Tabela 50

DeleZz listavcev v porabi lesne surovine za proizvodnjo
celuloznih vlaknin, 1955-1968 (T40)

)
1955 1960 - 1965 1968
Svet » 13% 17% 22% 24%
Evropa 9% 13% 3% 25%
Jugoslavija 15% 27% 49% 60%
Slovenija 3% 16% 20% 19%

Zanimivo Je tudl primerjati strukturo itrine gozdne proiz-
vodnje industrijskega lesa med Sloveniji in sosednjo “VSufldO,
tore] med dvema deZelama s podobanimi gozdnogospvodarskimi razme-

LY

rami. Podatki o tem (za Avstrijo po Wiahresb. lber die F.VW.,
Wien, 1967) so naslednji: '

Tabela 51
'Stfuktura tréne prolzvodnje indusitrijskega lesa
v Sloveniji in Avstriji, 1960-1967

S lovenija - LV s tri J a

1960 1965 1967 . 1960 1965 1967
IGLAVCT ‘ ’ '
"Hlodovina ' ) 58% 625% 55% T1% 72% T4%
Celulozni les 17% 22% 21% 23% 23%  22%
Cstali ind.les 25% 165  24% 6% 56 4%
Skupaj ind.les 1loo%  loo®  1oo% loo%  loo%  loo%k
LISTAVCI ’
Hlodovina 58%. 55%  58% 7% 5% 635 .
Celulozni les 11% 18% 11% 275 33% 25%
Ostali ind.les  31% 27% 317% ' 2% 2% %

Skupaj ind.les loo%  looh  loo%k




rodat{l niso povsem primerljivi. V Sloveniji ramrel znaZa

domala poraba zasebnih gozdaih posesinikov okoli 20{% posekanega
. y
b :

‘tevilni upraviden-—

ct
3
o

lesa, v Avstrijli pa skora]j 3e enkra oliko (

¢

ci) oz. od industrijskega lesa okoli 30%, od drv pa kar To%k.
Vendar verjetno velik del tega lesa pride nazaj na itriiicde.

akrs i€ Larabéala gozdna DfOlzvoanga'
in in dustrljska predelava le posameznin %ehnolosxlh vejah,
ker se 1z njihovega dosedanjega gibanja more s}lepaﬁi o pri-
hodnjem razvoju.V naslednji tabeli so prikazane stopnje rasti
za najpomembne]Sa podrolja goszdne proizvodnje in lesne predélave
in sicer za preteklo desetletje 1955-1965 ter prognoza za desel-

letje 1965-1975:

Letne stopnje rasti proizvodnje, 1955-1S75

Razdobje 1955-1965 R,
Gozdna proizvodnja (prilogi 20a,24)

Seé- Ind. -, .. Leg za Cel. Seé- Ind. . Les za Cel

N . TTYJ. o - I'I a *

nja Teg Hlodl plofde les nja 1les lodi plogée les-

Svet 1,0 2,1 1,3 11,4 5,7 2,12,6 1,8 8,2 5,1
Evropa 0,7 1,3 1,1 13,8 2,0 1,7 2,8 1,1 4,9 6,0
Jugoel.- 2,4 3,8 9,6 7,2 - 1,3 2,6 4,2 5,7
Slov. -~ 2,1 1,9 - 5,7 1,3 2,5 1,5 9,6 7,2
Primarna 1nauutrlgsla predelava lesa (priloge 28u, a,30a)
Jagani Lesne Celulozna Lazani Lesne Celuloz.

1es ploffe vlakna les plosce vlakna

Svet 2,2 12,5 5,5 1,3 10,5 5,3
Lvropa 1,0 14,8 5,6 1,9 9,3 5,8
60/65 .

Jugoslavija 3,6 15,6 16,5 3,5 12,5 7,9
Slovenija L,8 13,3 1lo,5 2,2 , 20,0 9,4



Podatki o seénji kaZejo, da selnj cegu utaln racte

3 b
v svetovnem merilu, V Evropi raste polasi oz.nika, v Sloveniji

Jugoslaviji pe stagnira. Proizvodnja industrijckega lesg pa v

-

-
®

=N
.
v

poizvodnih obmoljih stalno neraifa, kar pomeni, da se struk-.

<
[9)]
oy

e =
seénje zboljsuje in da se lesnopredelovalna industrija vedno,

ot

ur:
0lj prilagaja svoji gozdnosuroviaski bazi.V Sloveniji je nmed

SO

o

veemi podrocji porabe industrijskega lesa v preteklem razdobju
najhitreje napredovala proizvodnja celuloznega lesa (letna stopnja
rasti 5,7 je enaka svetovnemu poprec¢juy, kljub temu da v ta sor-

timent Se ni v zadostni meri zajet drobni les listavcev. Stopn 3
rasti pa je v poprecju Jugoslavvge vigja kot v Sloveniji.

Zs naslednje razdobje 1965-1975 pa se predvideva v svetov-
sti secnje in proizvod-

,m

nem in evropskem poprelju viija s»oand r
nje industrijskega lesa (prognoze FAOD), kot pa predvideva za Slo-

-

'enigm Golgoroéni razvojni program gozdarstva. Visja stopnja rasti

-

d mednarodnih poprecij je v Sloveniji predvidena za les za ploide

4

in celulozni les.

Iz podatkov prednje tabele je dalje r“ZV1uAO, da je indus-
trijska predelava lesa, tako mehanilna kot tudi kemi na, v Slo-
veniji in Jugoslaviji napredovala dva- do trikz hiurege od ev-
ropskega in svetovnega popredja . Hitrejsi nap“edek croizvodnje od
teh popredij se po razvojnih programih lesne industrije ter indu~’
trije celuloze in papirja v Sloveniji predvideva a nasled-
nje razdobje. V Zagarski 1ﬂda°*r131 ngj bi letna s
znasala 2,2 , v industriji celuvloze in papirja 9,4, v industriji
lesnih plodé pa kar 20,0.

Pri tem se vsiljuje dvoje vpradanj: .

'~ all bo lesno QOSpodarstvo obno doseci tako

<
b
]
MR
c_4,
e
w
'd

visoko stopnjo rasti
- gli ne bo s ftem nastopila hip

e predelovalnih
acitet v nekaterih tehnolodkih vejah? Lekat T

ca rokovnjaki

fremd

el

~

arec smatrajo, da so kepacitete industrije ¢

[ x=
pRSY

3

uloze in papirja
v Sloveniji Ze sedel hipertrofirane!

-

dgovor na prvo vpraSanje je v dosedanjem razvoju, saj je
o e g}:/calge ze vV neposredno preteklenm razaoogu
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0}
ot
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a Jih bo nmoralo ustvarjaeti -

C_J

|1

ustvarjalo nadpoprecne stopnje rasti

tudi v prihodnje, da bi se dimpreje priblifalo popredni rézvi- -
tosti tega oospddarskbg: podro¢ja v poprelju Evrope, ze kar ima
sicer vse pogoje.litrejsi razvo]. pri nes je potreben zlastl zara-

di nizke startne osnove na zaletku povojnega razdobja.

Optimalni obseg in struktura lesnopredelovalnih kapacitet,
ki naj bi ju pri nas usivarili po konceptih razvojnih p“O'ramov
lesmpredelovalne industrije pa sta predvsem odvisna od moZnost
ogkrbovanja z lesno surovino in od potreb triiida. Medtem, ko stav
ge Slovenija in Jugoslavija z izdelki mehanicne predelave lesa
uveljavili na mednarodnem triisdu, pa vemo, da je Jugoslavija po
specifiéni porabi (in proizvodnji) papirja pri danu evropske le
vice. Specifilna poraba tega proizvoda v Sloveniji sicer ni sta<
tisticno ugotovljena, specifilna proizvodnja papirja v Sloveniji
pa je ugodnejda od Jugoslovanskega poprecja, saj znada okoli
1lo kg na prebi#alca letno, in je pribliZao ena&a tej proizvodnji
v so~sednji Avstriji.Vendar s tem ni releno, da je doseZenl nivo
proizvodnje v industriji celuloze in papirja v Sloveniji Ze =zado-
voljiv.

Ocenjevanje o zadovoljivi ali nezadovoljivi razvitosti
proizvodnje v posameznih tehnologkih vejah industrijske predela~"
ve lesa Je mogole tudi g primerjavo, zmogljivosti gozdnin fondov
in razvitosti predelovalnih kapacitete pri nas in v drugih deZe-
lah. V tabeli 1 smo prikazali deleZ gozdnih fondov Slovenije in -
Jugoslavije v gozdnih fondih Zvrope. Z ozirom na modérni koncept
gospodarjenja z gozdovi (nege in zgojenja gozdov) v Sloveniji sma-
tramo, da bi temu delefu moral slediti vsaj enak delei v lesno~ .
predelovalnih zmogljivostih. DeleZ zmogljivosti gozdnih fohdov
Slovenije in Jugoslavije v evropskem popreéju je naslednji

v gozdnih v lesni Vv pri- Delei v sednji

povriinah zalogi rastku in ofege’aV1 bi
moral znafati

vsaj
dele? Jugoslavije 6, 35 6, 3% 9,1 75
delei Slovenije 0, Ti 1, 3% 1,00 o



Dele? Sloveunije in Jugoslavije v seénji v
‘ (po'prilogi 32)
Slovenijes J u g
7 [g
1955 1965 1975 - 1955
projekcija
Ileto sedlnja 0,95  0,8% 0,8 5,0%
Industr.les 0,8% 0,%5 - 0,9%% 3, 6%
Drva 0,8% 0,75 0, 5% lo,1%
Hlodovina 0,6% -+ 0,9% 1,0% 3,0%
Celulozni les 0,4% - 0,0% 0,6% 2, 3%
Ostali les 1,6%  1,8% 1,3% 13,4%

Delez Slovenije in Jugoslavije v industrijski

lesa v Bvropi (po prilogi 33)

Zagani les 0,T%  0,9% 1,0%

3 v ligh. 0,9% 1,20 1,3%
Vezani les 0,4% 0,85 0, 7%
Vlaknene ploile 0,4% 0,8% 1,80
Iverne plosde -~ 0,4% 0,9%
Celulocza in- , o .
lesovina 0, 4% 0, b 0,8
Lesovina 0,5% 0,9% 0, 8%

" Papir, karton in ) ’ )
lepenka 0,2% 0,45 1 0,8%
Ob proucevanju teh podatkov je med
zakljulek, da vone z reclizacijo takinih
deva razvojni program gozdarstva 1865-1985

2,9%
5,75
2,1%
1,0%

—

ol
O, O/

o
O 9 b/a'

secen]j,

proizvoanji in

oYn
il

nem prihodn]

RN

Tabela 53
Evropi
oslavi}]a

1965 1975

projekecijal

5, T 4, 9%
4y 45 3,8%
g, 1% 9,8%
2,90 &y 5
3,2% 3,1%
Tabela 54

predelavi

- ‘ ,

3,9% 4,3%
7, 5% lo, 0%
4,6% L, 9%

3,1%.
4,45

1, 7% 2,5%
1,25 1,3%
1,4% 3,1%

druzin mozoC sploien

kakrine predvi-

, omogolili lesni



industriji v Sloveniji obdrZati njeno mesto Vv evropskem lesnen

gospodarstvu, industrijs celuloze in uhfi“ja pa bo lahko veej

ne GeleZ o0,4% v proizvodnii
)

Stopnjo rezvitosti proizv drge celuloze in papirja v posa-

Loo

megnih cdezelah lanko ocenjujemo tudi s primerjavo obremenitve

zozdov alli obremenitve secnje s proizvodnjo celuloznih vlaknin
(priloga 31). ) ‘
Tabela 55
Obremenitev gozdov ali selnje s proizvodnjo
celuloznih vlgknin

Letna prdizvodnja . Letna proizvodnja

ton vlieknin ooo ton viaknin

na 1000 ha gozdov ha 1 mio m3 secnje neto

1860 1865 1968 1875 1560 1965 1968 1975
Svet 15,6 20,8 24 35 31 38 43 55
mvropa 124 162 180 285 54 6% Bo 1lo2
Avstrija 225 235 250 320 ' 58 68 To 77
Jugoslavija 24,5 47 57 115 13 22 29 53
Slovenija 92 128 150 315 36 48 58 99

. Tudi ta dva kriterija kazZeta na zasostsjanje proizvodnje

celulognih vlaknin v Sloveniji in Jugoslaviji za evropskim
popreCjem. Razlozl za fTo torej niso samo V problemih lesnosuro-
vincgke baze, temvel so predvsem ekonomske narave in v znadil-

1]

nostih posameznih vej lesnopredelovalne industrij

A3
.
P

kratere ekonomske znacilnosti glavnih ve]d primarne
val

5

lesnopreaelo

snopredelovalne industrije, ki jo

-

e
med drugim pri nas in v svetu omogolilo intenzivnejlde izkori



lesnosurovinske beaze, pa al enakomerna Vv vsea v

e
e. Temeljne ekonomske zrnalilnosti in odnosl po nosameznill ve

J i . X W Jah
te 1ndustr13e so namrel zelo razlilni. Po Stvaiji FAO "ITHI STATS
CP TOOD AND AGRICULTURE,1962" navajamo V povzetku nekatere teh

nac¢ilnosti:
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Intenzivnost investicijekih vlazan] v primarni

0’

u‘
lesnopredelovalni industriji,v svetovrem okviru, 1560

Investicije Investicije Bruto pro- Zaposle-
lnaustrlgsxa veja po enoti po 1 zapo- i1zvod po clenih na

surovine v sleunen Vv enoti suro- 1000 n2

vine v

2 na m3 looo & - ¢ na n3
Zagarska industrija 15 2,6 27 5,7
Vezani les - 45 4y2 40 | 10,5
Lecne ploice T4 ‘ 9,3 57 8,0
Celulozna ind. 151 23,8 57 6,4

Gornji pregled kai da je raziirjanje proizvodaje zlasti
g v

=8

v industriji celuloze in pepirja, pa tudi nekaterih lesnih tvor
vezano razen na zadostne surovine tudl na zelo zahtevne ianvesti-

iJ

[¢]
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Prav tako je znaSilen Gele¥ posameznih vej lesnopredelo-
valne industrije v celotni predelavi, kar je razvidno iz sle
primerjave:

Tabela 57
Mesto in deleZ posameznin tehnolodkih vej v celoini
e

etovanem okviru, 1560

w
o
< N
<

predelavi 1

DeleZ v po~ DeleZ v bruto Deley v  Delei v
Indugtrijska . rabil indus- vrednosti vee investi- deloval
veja trijskega primarne cijah Cosili

: 1e~a proizvodnje
ZLegarska ind. 65,2% 48, 4% 17,G% 60, 355
TJG Zal’li le 3 ? 5 [r/‘; [:" 9 "/.:/;1 3 ) 5::1 7 9 6;~’
Lecne ploide 1,1% 1,8 1,55 1,979
- Y ? ? b

Celulozna ind. 29,5 45,15 17,8, 30,25

100,0/% loo, 0w 100, 0l 100, 0/
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incustriji celuloze in panirja ter lndustrija lesnih plosc
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aknenih) mnogo vedje investi
e
[

c
industrija vezsnega lesa, dgjeta pa mnogo vedji

GJ
po enoti surovine. Ier pa se za incdustrijo celuloze in papirja

[4

ter lesnih plosc v glaviaem izkorisfe les slabiih dimenszij,
kvalitete in vrednost ter v novejlem Zasu vee bolj tudi od-
padki 1z gozdov in 1n&ustrlgske predelave, bi morale biti glede
cistega dohodka po enoti surovine ekonomsko ulinkovitejZe pred
ostalo primarno predelavo.

V ocenjevanje svtonen] oplenmenitenja lesne surovine zaradi
pomanjkanja ustreznin oodatkov nismo mogli vikijuditi tudd
finalne predelave, mehanidne in kemidlne.

Industrija lesaih ploic je konkurent industriji celuloze

ot

in papirja pri oskrbovanju z lesno surovino. InQ“Ourija vialk-
nenih plogé¢ ima tudi sicer mnogo skupneza z indusirijo celuloze-
in papirja. Problemi oskrbovanja z lesom so kot redeno podobni.
Podobna je tudi pripravljalna faza proizvodnje v obeh proizvod-
njah. a stroZke lesa odpade v egvetovnem popredju 20-40fb skup-
nih strodkov (manj kot pri Zaganem in vezanem lesu), kar je od—
visno od velikosti tovarne. Lahko pa ge zniZajo celo na lo%, Se’
80 na razpolago ceneni lesni ostanki. Fiksne investicije po

1 toni dnevne proizvodnje vlaknenih plosé se gibljejo (v svetov-

4

nem merilu) med 90.000 in 30.000 B, ie odvisno od velikosti
tovarne (6.000:50.000 ton letne kapacitete). Iz tega sledi, da
Jje proizvodnja vlaknenih plodé man] primerna za mejhno proiz-
. vodnjo. .

Investicije za tovarno ivernih plcil znasajo manj kot
polovico investicl] za tovarno vlaknenih ploZl enake ‘kapacitefgq

v

varne lahko ekonomicne, zlasti ce izkori-

o)

- v

Zato so tudi manjse t
stanke na mestu in ce oskrbujejo zaprto

10 cenene lesne o

EY



Tudi v industriji celuloznih v aknln pomeni lesna surovinag

proizvodnil roskih, ne pa dominentnoc:

i

-
[

zlavno postavko Vv qupnir
kot npr. v Zagarski industriji.Zato je vaino ceskrbovanje s Cim

.1

enejfo lesno surovino. Strukiura proizvodnih stroikov zelo verizm

po posameznih proizvodnih postopkih, po velikostl tovarn, Do loxa~
1li je proizvodnl px roces intezriran (celuloza in * -

By

ciji in po tem,
papir) ali ne.

Tlekatere od glavnih karakteristik v tem pogledu in v pogle‘ﬁ
strukture sitroskov izhajajo iz naslednjh. podatkov, ki prikazujce+
jo strukturo SurOp oV proizvodnje celuloze in papirja T
poprééju leta 1960, ki so seveda v omejenem obsegu primerliivi z

naso strukturo: .
Tabela 58

Strukturs strodkov proizvodnje celuloze in papirja
Svetovno poprelje, 1960, v %

Lesoving Celuloza Roto- Polceluloza Sa celulosza

integr. integr. papir list.integr. list.neintegr,
: intezr.

7z lesov. nebelj.belj. belj.nebelj.

Lesna surovina 4o - 29 39 36 32 35 50

Xemikalije, ost.

material,energ. 24 33 19 19 31 22 9

Delovna sila 7 7 9 9 7 8 7

Stro&ki upr .

in kapitala - 29 . 31 33 36 32 35 34
Skupaj % Jeo loo loo loo - loo loo loo

. Stroski za lesnosurovino tore] znasajo 1/3 do 1/2 skupnih-:
strofkov proizvodnje. Visokl so tudi strodki materiala in kapi-
tala, dolim so strosdki za delovno silo razmeroma mejhni. Investici=:
je, ki so potrebne za to industrijo, pa so nedvomno visoke. Za |
tovarno srednje kapacitete loo tnn celuloze dnevno z=li okoli
30.000 ton letno so potrebne fiksne investicije (brez obratnih
od 12 do 20 mio ¢, kar je odvisno

S~

sredstev in ev.infrastrukture
od lokacije, procesa in programa proizvodnje. Vel kot polovica
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ten investicij odpade na naprave in 0Opremo.

Proces proizvodnje ima nekatere karaxzy

e
¢ajo, da se pri vedji proizvodnji ustvarijo obdutni
n

v iavesticijesh po enotl proizvoda sli surovine. Velikost tovarne
- 2ll kapacitete pomemhno vollva na te investicijske strogke po

enoti proizvoda, kot kaZe sledeli pregled:

Vpliv vrste in velikosti tovarn celuloze in papirja
Svetovno poprelje, 1960 ‘

Fiksne investicije
v 000 ¢ po toni na dan
Vrsta Dnevna kapaciteta v tonan
tovarne 50 loo 200
‘ ~ ali letna kapaciteta v tonah

18.c00 36.000 72.000

deintegrirana

nebeljena celuloza. 175 135 lo
beljena celuloza 240 190 150

Integrirana

nebeljen papir 230 180
beljen papir 295 235

o
o

o

-

3

Iz gornjih podatkov izhaja, da so investicijski strolki
za majhne tovarne relativno mnogo viiji kot za velike. Optimalna
kapaciteta, h kakrsni teZi tudi Tovarna celuloze v ledvodah po
rekonstrukciji, pa je zelo kompleksno fo”“ nje. ida izbor visine
kapacitete vpliva poleg mnozih drugih &initeljev obseg razpo-
loZljivih finandnih sredstev in pa zlasti obseg razpolozljive

lesne surovine.

Ob primerjanju ekonomskih zna¢ilnostl glavnih vej primarne

lesnopredelovalne industrije lehko zakljufimo, da ni dilema v tem,

kztere od teh ve] naj

Lo
L]
E
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pospeéujemo, temved v tem, kako naj

2
!:h
3
*‘3 m
N

bi postopno ustvarili nasd mneram primerno strukituro te indus--
trije. V ta proces bi se mor ali aktivaeje vkljuciti tudi gozdni

J
roizvajalci.
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4.0 SODELOVANSE TOVARKE LULO
Z ORGARIZACIJAMT -

Ocgkrba z zadostnimi kolidinemi lesne surovine je eno od
kljuénih vpraZan] razvoja lesnopredelovalne industrije in tudi
Tovarne celuloze v Kedvodah. Ta tovarna bo potrebovala po rekon-
stfukoidi prece) vedje kolidine lesne surovine kot doslej, zato

je zZivo zainteresirana na tem, da se ustvarijo predvidevanja v

ovedanju sefen] in gozdne pro-—
0 na gama sicer ne more bistve- |

no pripomodéi k ustvaritvi vseh tistih pogojev, ki so potrebni zal'

realizacijo omenjenega razvojnega zrama (poglavje 1.0). Pac

pa si tovarna prizadeva, da se na sprejemliivejsi nacin kol

edl sodelovanje z gezdno- .

3]

doslej in z dolgorolnejdo usmeritvijo u
gospodarskimi organizacijami.

Zaradi izvirne zamisli povzemamo v nekoliko skrajsani
oblikil ustrezni predlog te tovarne, ki je bil poslan v prouéitef;
grdnogospodarskim organizacijam v njenem gravitacijskem zaledjus

"OSHUTEX PRIDLCGA
Tovarne celuloze Xedvode za kooperacijo z gozdniml gospodarstvi .
pri njeni rekonstrukciji in poslovanju tovarne

Zovarng celuloze ¥edvode je ena QLJSE”TGJ h tovrstnih
tovarn v Srednji Bvropﬁ in kljub njeni fizic¢ni in teholoskl zasta-
relosti proizvaja s »ri Tmc:rno stopnjo rentabilnosti ns Jkvelitet-
nejso sulfitno oelulozo, 73 “teﬂo priznava triiice Vl £jo prodaj-:
no-ceno, xot za celulozo ost ie JuMOulOVuuuAe rrovenience.

Izredno ugodna lokacija glede na surovinsko zeledje in glede
na prodajno tral s¢e ter tradicija, Li onouoéa dolocene prcanosz1
ZkUdGPemL kolektivu in strokovnemu kadru, pomenijo ugodna izho-
nji razvoj tovarne.
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Aaradi dO””nunJe JU”O slovanslke politixe investirsnja va

te

[SERED }..J e

se je kljub tem ugodnim okolifdinam tovaras znafla pred dilemo:
alli s temeljito rekonstrulkcijo ZquLuVlbL obsto) in nadaljnji
~azvo] tovarne, ali pa sc sprijazniti z aeduuvom, da se v lo-15
etin 71kV1dl”d. V gedanjih svetovnih po;ojih renajhne kapacitete
n za stafeld tehnologka opremljuroct ne aqdpdo nooch_L pefSpePtiy'
a nadaljnji razvoj oz.obstoj. ¥a druzl strani pa vse giudije in
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analize nrlznanin me
ée‘nadaldngo moc¢no ek
svetu.

, Zaradi teh okolidcin je kolektiv tovarne sprejel edino
nmoino relitev - temeljito rekonstrukcijo tovarne. Ta odloéitev
je dobila podporo slovenske in jugoslovanske grupacvije za celu-
lozo in papir, posebej Se zato, ker je tovarn edini izkljucni

blagovni proizvejalec celuloze v Jugclaviji.

Glede na potrebna investicijska sredstva in na znacaj poslo- .
vanja je rekonstr u5613a 1zved13:va le v najtesnejsem sodelovanju
zainteresiranih potroinikov celuloze in dobaviteljev osnovne su-
rovine - lesa.Uspedno sodelovanje pa je mogole pod pogojem, da
se ugotovijo sltupne koristi poslov in partnerjev ter da se jim
za@otovlgo dolgorocne koristi iz tega soaeIOVanaa.

Ya teh temeljih se je osnovala modna grupa pf01zva3°1cev in
. porabnikov celuloznih vlal nln, da z zdrufenimi mocéml rekonstrul-
.rajo tovarno celuloze [edvode ter si s tem zagotovijo kvalitetno
celulozo za svo] nadaljnji razvoj. :

Program rekonstrukeije preQVLaeva “ovecange kapacitet od
sedanjin 78 000 ton belaene sulfitne celuloze iglavcev na 1loo.000
ton beljene sulfitne celvloze iglavcev in listavcev za papir in
tekstil (viskosza). Razmerje med. iglavei in listavcei bl zavieselo
od razpolozljivih kolicdin surovine, razmerje mea papirno in
viskozno celulozo pa od dogovora med parunerg . Tehnolo¥ke naprave
bodo. aopu Cale premilk: nwe obeh ragmerij v eno alli drugo smer. FPred-
viden Je daacoaobne] magncfltni postopek izdelave celuloze, ki
omozoCa uporabo ZudtnO sirsega asortimana lesa in leanlh cstankov,
bredvsem v korist manjvrednih sortimentov. A

.
K
a
S

arodnih strokovnih instituci] napovedujejo

n
panzijo industrije veluloze in papirja v

Kajvaznejde vorasanje, ki ga je mogoCe rediti le ob sodelo-
vanju gozdnih £08 3oaqfstev Je aagouov1tev notrebnlh kolidin lesne
surovine za povedano proizvodnjo.

Tovarna bo pri povelani kapaciteti predelovala celulozni
les diglavcev in listavcev ter lesne ostanke. V celotl se bodo pre- .
delovali iglavei le v starem obratu (18.oc00 ton celuloze odnosuno
So.000 m3 Celufozneoa 7eua iglavcev letno) v specialne visokovredne
papirne celuloze. Naprave 'v novem obratu pa bodo omogolale prede-
lavo iglavcev in listaveev v poljubnem razmerju tel bl v skrajnem
primeru dopuidale predelavo all samo izlav rcev,all samo listavcev.
Dejansko razmerje med iglavei in listavel bo zaviselo od razpo-
loZljivih kolidinenih in drugih.

Tehnologija proizvodnje bo zasnovana na novem magnelitnem
postopku, ki ima predﬁogtl pred dosedanjim tel nolofkim pos®opkom.
Kovi po0topek daje vedji izkoristek lesne mase in omogoca renta-
bilno predelovanje kvalitetno slabsih vrst lesa, kot jih je tovarna
preaelovala doslej in tudi predelavo skoro vseh lesnih ostankov,
kar bo omogodilo znatno razsiritev surovinske baze tovarne.

HalXd
L3
o
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,Tovarna‘uo,nrengmala tanko oblovino od premera 5 c¢m navzgor
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brez lubja ali 6 cm z lubjem. XZer bo opremljena z napravami za
odstranjevanje lubja, bo 7uh&o prevzemala tudi les v lubju, raz-
Zagan ali dolZinski. Predelovale se bodo drevesne vrste iglavee
Smx eka, jelka, duglazija, bor in macesen ter listavcev: bukev,
vrba, lipa, trepetljika, jelsa, breza, topol, beli gaber.

Novi program btovarne bo omogoéil racionalno razdiritev
iZkOTlouanJ& gozdov na tisti del mongwredne lesne mase, katere
izkori&lanje je bilo doslej nemogole bodisi zaradi exoaomsxlh
bodisi tehnoloskih razlogov. . , A

Bistveno je, Ce bo pr-oizvajalec celuloze upoooben nuditi.
in placati =za dolocen gozdnl sortiment ceno in pogoje, ki bodo
dali najman] enak financ¢ni efekt, kot kakrs HQKOll druwg kombina-~
cija. Tovarna sicer raluna z zapletenosbgo moinih “omblnacij,
vendar Zeli Qradﬁti sodelovanje 2z gozdnimi gospodarstvi na osno-.
vah, ki bodo Spo tovale njihov ekonmski interes ter jim zagotav-
bale ugodnejfe kondéne finandne %ezulugte, kot kzkrsénakoli druga
kombinacija. Trajno soddlovanje in dobava surovin naj bi se .
opravljala ob trajni in pravno sankcionirani zagotovitvi koristi.
dobaviteljev lesne surovine. .

V ftenm prvem predlogu ze dogova Ja‘je z gozdnimi gospodar-
stvi so podani le nekuterl elementl, ki anCJO na konkurendéno
sposobn05u poslovne grupacije celuloze in papirja pri habavi
lesne surovine po realizaciji programa rekonstrukcije:

1. ugodna lokacija odnosno najkrajfe in najenostavnejde
prometne potl (niZji transportni etroifki),

2. velji igkoristek lesne mase po novem tehnolofkem po-
stopku, .

3. optimalna kﬂp901teta, ki mocno znizuje DTOlZVOdne stro—
gke na enoto proizvoda,

4. naprave za kompletno re generacijo kemikalij, ki zmanj-
gujejo potrebo po novih dragih kemikelijah na lo-20%, obenem pa .
omogoCajo sefiganje odpadne luZine, ki nadomesti premog in mazut

5. visok deleZ proizvodnje viskozne celuloze, ki dosega na
trzgu znatno vidjo ceno kot papirna celuloza.

Vei t1 elementizniZujejo proizvodne stroske in povecugedo
finanéni rezultat na enoto pfOlZVOda, kar omogoc¢a konkurencéno
sposobnost pri nabavi lesne surovine.

Havedena grupacija industrijskih nroiZVaj alcev zZeli pri-’
tegniti gozdéna gospodarstve k sodelovanju pri realizaciji pro-
grama rekonstrukcije in pri upravljanju ter poslovanju rekon-
gtruirane skupne tovarne.

Za partnerje - porabnike celuloze je okonomodl smisel .
sodélovanja v dolgorodéni zagotovitvi DoL”ebnlh kolicdin kvalitet-
ne celuloze, ki bo po predvidevanjih posebno v Lvropi vedno
bol] deficitna in “ongunkturna. S tem si za"ot0V1ao dolgorodno

snovo za svoj nadaljnji razvo] in se obenem izognejo pretiranim

ongunxturnlm rlhangem. Z vliaganjen Vv raZSLPJcﬂO fenrodukc JO
'gozdov in z drugimi ukrepi, ki jih zaoo»ovmam 8 uooodbo, pa bi si
pridobili dolﬁorocno pravico na ustrezni del posekane lesne mase.
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Za partnerje - gozdna gospodarsiva, pa bi 011 ekonons
smisel soaelovanja v tem, da si dolgorolno zagotovijo Dlasman
- znatnega dela svoje proizvodnje (nreqvuem wuugvrednln drobnih
sorulnentov) pod najugodnejdimi pogoji. 5 tem bi bila gozdnin
gospodea rstvom zogotovljena stabilnejia osnova za foupoaargouﬂc
z gokdovi ter veclja ekonomicnost in varnost pri raziirjeni
reprodukciji. Ha drugi strani pa si z dOlgOfOCﬂO obvezo za do-
bavo lesa zagobovijo ustrezen deleZ v skupnem kapitalu odnogno
postanejo dejanski solastniki rekonstruirane tovarne celuloze.

Predvidena konstrukcija sodelovanja, ki bi bila s pogodoo
pravno sankcionirana, bi onemogoCila kakrdenkoli monopolizem
g stranl industrijskih partnerjev ter pritisk na cemo celuloze
in preko nje na ceno -lesa. Vsklajevanje inferesov bi bilo zago- .
tovljeno s skupnim upravljanjem, %to je s skupnim dololanjem
. poslovne politike in s skupno delitvijo aoolcka.

Havajamo nekaj variant, na osnovi katerih bi bilo mog sode
doseli predlagano sodelovanje in vskladitev interesov:

1. Gozdno gospodarstvo zatotnvlga grupaciji dolgorocno P
dobavo (lo=-15 1et) veeh mozZznih ali dolocenih kolicin b@lUlOZq ga
lesa iglavcev in listavcev v asortimentu in KVJlluCtl,)ki se
sporazumno doloc¢ijo. urupaciﬁa se obveve, da prevzame ob vsakem -
Casu po trinih cenah in po dolgorolno dogovorjenih pogojih vse -
&OllClﬂe celuloznega 1esa.*oqeone proucitve in dogovor zehteva
vpradanje, kako Vv dol?Ofocnem smislu doloditi ﬁlguc alli fcrmulo
za vsakokratno ugotovitev trine cene.

Ureditev medsebojnih odnosov je moZna s posebno ddgorocno
po*odbo ali pa s pristomom gozdnega gospodarstva h pogodbl o
skupnem vlaganju in koonera0111 med navedenimi partnerji.

. 2. Dolgorolna obveznost gozdnega gospodarsiva za dobavo
lesa se ovrednoti all kapitalizira in se smatra kot vliaganje
kapitala v rekonstruirano skupno tovarno celuloze. Tako ovred-
notena dolgorolna obveznost daje gozdnim gospodarstvom pri po-
slovanju in rezultatih tovarne enske Sorazmerne Dfavice, kot so
si 31% pridobili vlafauelal qultaLa s pogodbo o skupnem vlia-
ganju in z dejanskim vpladilom svojega aeleaa, razen pravice do
nakupa celuloze.

Fadin in vi3ino ovrednotenja je treba £e posebej prouliti.
Vsekakor bi se delei posameznega gozdnega gospodarstva dolocil
v skladu s kolilinami celuloznega lesa,ki ga dolgorolno zagotav-
lja grupaciji.

3. Gozdno gospodarstvo pridobl s podpisom dolgoroéne‘
Dogoaoe clanwtvo v Poslovnen oaboru, sestdvlgenex iz predstav-
nikov vseh partnerjev. Poslovai odbor bo vodil rekonstrukcijo
in kasneje redno poslovanje tovarne. Vsak ¢lan poulovnega odbora
bo imel pravico vpogleda v poslovne knjige tovarne in bo lahko
zahtCVal strokovno revizijo.

4., Ensko kot poslovail partpcrji, ki so vloziili kapital,
bo gozdno gospodarstvo na osnovi dolgorocne pogodbe o dobavah
lesa udelezeno pri doblcku rekonstruirane tovarne v skladu z
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‘vloZenimi sredstvi (skladno z ovrednotenjem njegove dolborocne
obveznosti za dobavo lesa). : . .

Gozdno gospodarstvo bi bilo v okviru moznostl udeleveﬂo
pri izkor rifcanju deviz od izvoza celuloze ali po potrebi tudi
od izvoza finalnih izdelkov ostalih pa¢tnerﬂev.

6. Tovarna celuloze in ostali paritnerji - industrijska
podjetja, se obveZejo, da bodo na veak m3 aobavlgene a lesa
obradunavali in OQVaJall v breme svojih siroikov poseben pr1Spe-

vek (npr. 5 din), ki se bo zbiral na posebnem radunu pfl tovarni
celuloze in bo luall za finenciranje rekonstrukcije tovarne ali-
za Vliaganja v razg¢rgeuo reprodukecijo gozdnih gospodarstew , kar-

deJunSnO oomeni v surov¢nsko bazo tovarne. Prispevek se bo knji-
ull v dobro gozanega gosnoda”stva, ki JC les dobavilo in bo

eQSbaVlJal dobf01ﬂﬂtge gozdnega gospodarsiva pri toverni celu-.
Joze. Ta prlsnevok ge bo vplaceval v dobro raduna &ozanera g0~
spodarstva toliko casa, da bo doseZena vidina deleza, ki je bilg |
dolodena z zafetno pogodbo (tolka 2).

Ce bo po poteku pogodbe gozdno gospodarstvo 1zstop¢lo iz
partnerstva, se mu ta dele? 1zplaca.

7. (Varianta k todki 6) Enak znesek bi prispevala tudi

gozdna gospodarstiva. Ia ta nafin zbrana sredstva bi predstavlijala

poseben sklad za vlaganja v raziirjeno reprodukcijo gozdnih go-
spodarstevy. Sredstva tako zbranega sklada bodo na razpolago
posameznim gozdnim gospodarstvom v skladu s kolilinami dobavlje-
nega lesa

8. Zbrani prispevki bi lahko sluZili tudi za lastno udeleées-

‘bo gozdnih gospodarstev pri nugemaaﬂu dolgorocnih kreditov za
vliaganja v ﬂthOVO razéirjeno reprodukecijo in kasneje za odpla-
cevanje takih kreditov. Partnerji - 1nduutr135ka podjetja, s0 po
potrebi pripravljeni prevzeti tudi gerancije za take kredite.

9. Tovarna celuloze in ostali partnerji - kupci lesa, so
pripravijeni skupno z gozdnimi gospodarsitvi prouliti mozZnosti
za poenostavitev in pocenitev manipulacije z lesom v gozdovih

in na skladi&cih gozdnega gospodarsiva, ter moZnosti za poenosta-

vitev in pocenitev transporta lesa do tovarne.

Investitorji so0 pripravljeni prouciti moZnost, da se v oxv1—u

ru - 1nvestlclgs tih strofikov tovarne rezervira primeren znesek
(npr.1% od predradunske vrednosti investicije) za vlaganja v su-
rovinsko bazo brez obveznosti vrdcila s strani gozdnih gospodar-
stev. Ta znesek bi po. sporazumu med gozdnim C“osooda.cs’cvom in
T)oslov:n:m oéborom v &asu izzradnje tovarne 1uu11 za sofinanci-
ranje konkretnih programov v smislu te tocke.

lo. ZdruZeni investitorji vabljo gozdna OSDOdufStVa, da
poles udeleZbe pod tolko 2, 6 in 7 v okviru svojih moznosti pri-
stopijo k skupnemu vle gangu z dejanskim zdruZevanjem sredstev,
to je z vpladilom razpolozljivih leastnih sredstev. V pogodbi

-

dolodeni znesek bi se lahko %tako kot pri ostalih soinvestitorjih .

vpladal v teku 3 let v enakih a2l1i razlicnih obrokih. S tem bi se
povedal njihov deleZ pod todko 2, 6 in 7.
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Predlofeni osnutek Ze ni mi¥ljen kot definitivni predlog,
temved kot 1dega, ki naj omogoli ugotoviti skupne interese
gozdarstva in poslovne grupe celulozno~ paplrne industrije
ter opredeliti aexlnltlvaegﬂe in dolgoroCnejie oblike oOdGlOe
vanja ozirocma poslovne integracije. :

Osnutelk tega predloga o ureditvi sodelovanja med proiz-
vajalcl in porabniki celuloznega lesa je Tovarna celuloze v
lfedvodah v mesecu februa"i%y%oslala veem gozdnogospodarskim
organizacijam v svpjem surovinskem zaledju. Razprave o tem
osnutku doslej £e ni bilo in tudi odziv prizadetih gospodar-
skih organizacij na ta osnutek Se ni znan.

Na podlagi podatkov in dokumem acije iz te otudlge pa
bo mogocle zaleti razpravo tako o tem osnutku kot tudi o naj- .
konkretnejsem vprafanju - o zagotovitvi potrebnih kolidin N
lesne surovine za rekonstruirano toverno celuloze v Hedvodah.
Predlogi iz Htudije bodo lahko slufili tovarni in gozdnim
gospodarStvom bodisi kot podlaga za razgovore ali dogovore,
bodisi kot sugestija za Qruvacne in sp;egemlalveaue regitve
od teh ki so nakazahe v tudlgl.
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4.0 POVZETEK IN ZAXLJUCEK

Studija temelji na eni strani na podatkih in predvidevanjih
dolgorocnih razvojnih programov lesne industrije in industrije
celuloze in papirja Slovenije, kar zadeva gozdnosurovinsko bazo za
‘razvoj te industrije, pa na podatkih in UreQV1ueVan31h aol“orocne-;,

Ja razvoji eba programa gozaarstva. .

=

4.1 TeziSle naloge in vpralanje kolilinskeza obsega surovinbge

<
bazé, s kakrdnim naj bi radunala Tovarna celuloze v ledvodah po_ ot
rekonstrukciji, sta zajeta v 1.0 poglavju. ' '

V tem pdglavju s0 prikazane in med sebo] primerjane.pptrebe'
po lesu za vsa glavna podrocja porabe lesa v Sloveniji: za domado
porabo, za takoimenovane ostale potrebe (neposredno porabo) in za
oba glavna porabnikes lesa - lesno industrijo in industrijo celuloze
in papirja, kakor jih prikazujejo njuni razvojni programi. Oba L
razvojna pro”“ama izkazujeta v¢sok debelans v lesni surovini, ki
bi se mogel zmanjfati s tem, da se ekspanzija proizvodnje tako
lesnih tvoriv kot celuloznih vlaknin usmeri predvsem na tisti asor-
timent in kolicline, ki jih zmore domaca finalna industrija sama’
oplemenititi in v oplemenitenem stanju plasirati na domacem in med-
narofnem trZiidu, Se le v. drugi vreti ali v kasnej3i etapi razvoga'
pa na proizvodnjo tvoriv in vlaknin, ki naj bi bile namenjene .-
preteino ali izkljulno v izvoz v neoplemenitenem stanju. '

V okviru razvojnega programa industrije celuloze in papirja
in v okviru kolidin lesa, ki jih za naslednje desetletje predvice= .
va razvojni program gozdarstva za obmocéje SR Slovenije, so nato '
 prikazane moZnosti oskrbovanja z lesno surovino za tovarno celulo-
ze v Kedvodeh po njeni rekonstrukciji. Odgovor je podan v veé vari-
antah, od minimalnega do optimalnega povelanja kapacitete. Kot
sprejemljiva in realna glede na surovinsko bazo je v studiji pred-
loZena srednja varianta. Optimslna varianta pa pride v podtev le }
ob enotnem nastopu vse celulozno-papirne stroke v Sloveniji. Razeh
teza je realizacija ene ali druge variante odvisna od dejavnikoy;l
ki uravnévajo odnose med gozdarstvom in lesnopredelovalno indus~" .

trijo.
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4,2 Prostorska opredelitev surovincke baze tovarne celuloze

v edvodah ja prikazana v poglavju 2.0, pri Jemer so republigki
proporci gozdne pr01zvodﬁge za prihodnje desetletje razclengenii
na posamezna gozdnogospodarska obmolja. Podrobnéje‘je obravnavano
tistih 8 obmocéij, ki gravitirajo k tovarni celuloze v Medvodah, ”
ostalih 6 obmodi] pa globalno,

Gozdnogospodarske organizacije bodo na podlagi bog ategueoa.
lastnega gradiva gotovo precizneje ugotovile danaSnje stanje in
danainje proizvodne zmogljivosti njihovih gozdnih fondov, kot je.
to bilo mogole v tudiji. UposStevale bodo lahko tudi gojitveni
faktor pri krepitvi gozdnih fondov, ki ga &tudija zaradi pomanjka—f
nja ustreznih osnov ni mogla upostevatl. o

Predlogl iz Ztudije o bodoci Seanl in gozdni proizvodnji,’
zlasti o njeni strukturi, skufajo slediti tako dosedanjim razvoj~
nim trendom po posameznih gozdnogospodarskih obmoc¢jih kot tudi
splodnim evropskim razvojnim trendom. Vsekakor pa gozdnogospodar-
ske drganizacije ob njihovem programiranju bodolih seclen] in'zlasti
njihove sirukture ne vodo mogla ostati indiferentne do razvoja ,
industrijskih lesnopredelovalnih kapacitet v njihovem oZjem ali
firsem zaledju. '

4.3 V poglavju 3.0 so podane razlidne primerjave razvoja gozdar-

o

“etva in lesnopredelovalne industrije v Slovenijl =z razvojem Vv svetﬁ,
tako za dosedanji kot tudi za predvideni prihodnji razvoj. Te pri-.
merjave potrjujejo’ znano dejstvo, da je bilo izkoriilanje gozdnih. "
fondov v Sloveniji v preteklem razdobju manj intenzivno od popredja
Lvrope. Nasprotno pa je bilo izk corisCanje posekane lesne mase V
lesni industriji intenzivnejse, v industrijl celuloznih vlaknin
pa manj intenzivno od tega Doprecda. Tudi projekcija seénje za
'naslednde razdobje, kakor jo predvideva razvojni program gozdarstva.
SR Slovenije, je zmernejsa od projekcije, ki jo FAO predvideva zg C
poprelje Evrope in jo zato lahko smatramo kot uresnicljivo.
Primerjave kaZejo dalje, da potekajo strukturne spremembe
v proizvodnji industrijskegza lesa,kot wvosledica razvoja lesnonre—
delovalne industrije, v Sloveniji bistveno drugade kot v svetovnem
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in evropskem popredju. V svetu se postopno zniZuje deleZ lesa za
mehanicno predelavo in ostalo porabo ter naraila delei lesa za
celulozo in lesne ploZde, v Sloveniji pa nasprotno narasCa deleZ

lesa za mehanidno predelavo, izredno visoko se drZii deleZ lesa za

‘

ostalo porabo, deleZ celuloznega lesa pa celo nazaduje.

']

Posledice takinih gibanj] v lesnem gospodarstvu Slovenije
se kaZejo v relativno uspesnem razvoju vseh podrocCij lesnoindu-
strijske proizvodnje v Sloveniji (razen ivernih plo3&) in njenem

uveljavljanju na mednarodnih trzi&dih, na drugi strani pa,v zaosta-"

janju (ne pa hipertrofiji) proizvodnje celuloznih vlaknin in pa—
pirja. To dokazuje izredno nizek.deleé Slovenije v evropski proiz-
vodnji vlaknin (o0,6%) in zlasti papirja (o0,4%). Glede na stanje

in zmogljivosti gozdnih fondov v Sloveniji in na sodoben koncept

gospodarjenja z njimi (intenzivna nega) bi se navedeni deleZ Slo-

venije tudi v proizvodnji vlaknin in papirja v evropskem okviru
moral z 0,8% vVvsaj pribliZati tistemu mestu, ki ga zavzema po
zmogljivosti gozdnih fondov.

» Vendar dilema bodolega razvoja lesnopredelovalne industrijé -
v Sloveniji ni v tem, katero od predelovalnih vej naj bi pospeééf:
vali na radun druge alli pred drugimi, kako naj bi se v lokalnih |
okvirih C¢im bolj emancipirali ne glede na splofne razvojne trende -
in gibanja, temvel v tem, kako naj bi postopno ustvarili nadim
razmeram in svetovaemu trii%éu ustreznejso strukturo in obseg
‘kapacitet primarne in finalne leénopredelovalne industrije. V tem.

procesu pa bi morali aktivneje kot doslej sodelovati tudi gozdni .. .

proizvajalci.

4.4 Realizacija razvojnih programov lesne in celulozno-papirne

industrije v Sloveniji je odvisna od realizacije razvojnega progra-

‘ma gozdarstva. V ta namen je med drugim potrebno, da se iz doseda-
njih medsebojnih odnosov, ki so v poprecju segali le do komerci- .
zlne ravni, rezvije trajnejda oblika sodelovanja, teme;jeéa na '
obojestranskih trajnih koristih. Osnutek predloga tovarne celuloze

edvode o bakini. - ureditvi sodelovanja med proizvajalci in norabniki

lesne surovine je v skrajfani obliki priloZen tej Ztudiji.
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1970-1980, Poslovno zdruzenje "Papirles", ILjubljana, -
februar 1970 .

Razprava o stangu gozdov in moZnostih gozdne proizvodnje v

'Slovenlgl, Institut za lesno 1ndustr130, Ljubljana, 1967

(Svetlidié, Pipan)

Gozdna pr01zvodn3a ulovenlJe 1965, Instltut za lesno 1ndustr1—f
Jjo, Ljubljana, 1967 (Svetlidid)

Plpan Prispevek k proucevanju ekonomske zmogljivosti
Zozdnih ﬂospodarstev Slovenije I,II 1n ITI, Ljubljana, 1964,
1966 in 1968

Pipan, Optimalna razdelitev Slovenlge na f"ozdnog,or:?poc?tars]cca

obmod&ja, Ljubljana, 1969
Integracioni projekat industrije paplra SFRJ, Industrlaskl
blro,.Lﬂuleana, 1965 .

Letni pregledi gozdarstva, Zavod za statistiko SRS
FAO YEARBOOK’S OF FOREST PRODUCTS, posamezni letniki
FAO World Forest Products Statlstlcs, 1946-1955 -

FPAO v " " 1954~1963

PAO Consommation, Production et Commerce du B01s en Europe,
1953

FAO The State of Food and Agrlculture, 1962
FAQ Unasylva,- 80/1966
Zumer, Lesno gospodarstvo, Ljubljana, 1968

Barle, Studija o gravitacijskem obmodju Tovarne celuloze
Neuvode glede na oskrbo s celuloznim lesom po izvrseni rekon-
strukciji, tipkopis, 1969 : .

Gokl, Racmonallzaclaa metod ureaanaa gozdov 1970‘
itd. 4 . . ‘
Jahresbericht tber die Forstwirtschaft, Wien,1967
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Po "honcentu raovoga ind. celuloze in p:0113a SRS, 1070 1080” (kaoac.ze sk rcene)

Proizvod

.
[Pr01z~ll Razvog kapﬂ01tet

!

i*

‘ Bllanca 1908

i Bllanca 1980

N
|
I
Intrebe deflclﬁ

!
i
1
t

B
| L
Tovarna [ vodnga; kapac. Nove ka¥ Stangel Donﬂcal+v1sek 'Domace +v1gek
t 1968 !11968 do 1980| 1980 f poraba! —deflclﬁ
! t I | (a:5) (3-7) (6-9)
1 2 o3 b4 5 1 6 i 1 8 L 9 1o
; ; CELULOZA: ’ i o g : i‘ , |
I N rsko fSi belj. igl. lo.o00 | 10,000 | ~-| lo.o000; lo0.000 S =i lo. 000 { _
'Si nebelj.igl. %20.500fi20.ooo ~! 20,000 23.800, -3.300; 39.000 ~-135.000 f
| . s ! | :
Si belj. 1list. j20.ooo’f2o.ooo - 20.0002 12.700° +7.300; 20.000} { ;
| S g B E
Novo! :Sa belj. list. | - -~ loo.000, loo0. oooh - - - —+100.000 ;
' , Si Mg ; i g
2.Medvode ; Si belj. igl. 17.200 | 17,000 ggyerr — 17. ooo' 31.900 ~14.700! 17.000 - :
' »Mg belj. igl. - : - H44. 000 44. 000, C- =l 57.000 -13.000 g
'Mg belj. list. ' - - | 40.000 40.000’ - -~ 27.oooi+13.ooq j
I.' SKUPAJ | { ' r : ‘i s
;9E£9E9§é~_______i§z;299;_§Z;999_}§§_999_2§}_999__Z§;499_:}9;299_l19_299_t§;-ooo i
| EEmEEEEsEEeEs e T T - —————---—-——-——---—————-—_-————a-——-—-—-—-———-———-—-———-—-———.——-—-——-———-—-————-—-———-—-::::{::::::::::::1
{ - igl. 547.700! 47.000 | 44. ooo 91.000, 65.700, —18.000{123.000 -32.000 E
| ~ list. ;20.000% 20.000 140,000 160.000 12.700 + T.300/ 47.000+ 113.000 |
i , : i ! ‘ i § l
- belj.celuloza'47 ?oo? 47.000 ;184. 0001231.000' 54. 6oof~ 7.400,131.000 +100.000 3
'~ nebelj. " 30.500; 20.000 | -/ 20.000 23. 800i- 3.3od|39 ooo - 19. 000 !
| l ! ‘;, ( !
| Ragllenitev: | | zi’ | o
4 %Si belj. igl. 27 2001 27.000 % 27.0002 41,900 -14.700! 33.000 - 6.000
, Mg belj. igl. ~}§ - | 44,000 44, ooo‘ ~. i 51.000 -~ 7,000
) ‘ ! ' ! ok ;
i Skup.cel.belj. 1gL27 200‘ 27.000 | 44,000 T1. ooo 41.900:—14.7odi84.ooo - 13.009
%Sl nebelg igl. 2o, 500 20,000 —i 20, ooo 23. 800£— 3. 300‘39.000 — 19.006
i | i
i Skup. celuloza:gl 47, ?oo' 47.000 " 44,000 91.000; 65. 700 -18. 000323.000 - 32.000
( i 3 : ; . |
} l g : :
-S3i belj. list. 20 ooot 20,000 | - 20.000 12.700 + 7. 200?20.000 ' -
Mg belj. list, =i { 40,000 4o0.000 - -127.000 + 13.000
..Sa beljw  list. - ‘loo ooo loo ooo ~ ~! = +100.,000

‘;l Xrs
3.Vevie
-4.,Kolicevo

1

‘TrZna proizv. -

ko

5.Trzic

6.Prevalje
7.Podvelka

8-9.Cersak,Sladki vrh

I

II..

VI.

‘oz, prodaja

L.,

o 12700 ¢

1.300147 ooo +ll3 ooo

e
A

i
3 i : “fﬂﬂwﬁ—‘*?______?T—"_—__—_""—“m_f ““““““““““““

LESOVINA: : | % ; | ; ;

' lesovina igl. ;61.600j 60.000 ! - 60.000, 61.600, ~ 60.000 -

" " 3.900  4.o000,; - 4.000 3.900 -~ 4.000 -

" SRR L 400 8.000 " - 8.000 400 %fwﬁtggqﬂ»__ -

" list. | = ~i ~| 5.000. 5.000 - - 5.000 -

" igl. . 3.lool 3.000 | - 3. ooo, 3.1o00: - 3.000 -

" - ' §ﬁ3.200y 5.000! - 5.000§ 3.200, -~ 5.000 -

" "o © 4.700!" S5.000! -5. ooo -1 4.700 Jf‘ P -

- - | | i - J - .

: i . i
LESOVINA SKUPAJ_ 76.900) 85.000' ' 85.000) 76.900 = 85:000 o
- igl, 576.900 85.000 | ~5.000 80.oooi 76.900 - 8o,000 A
- list., ; - - 5. ooof 5.,000; - - 5,000 -—g

1155. 300 -10.700

142,600 -18.000

.000 + 8l'oom

35

~ inl. 124, 600.132 ooo? 44.000 171,000 23.000 ~ 32.000
- list. ' 20,000, 20,000 205, ooo 285,000 12. 700 + T. 300412 000 +ll3w299
‘ ' i N
(- odvpadni papir) ‘ 5 § (3,.700) _ r(90 300)
?éEEE_EéBE_EE?§Eé9é~&99m29é;&9engé_299mégl_leé_lé9_§99_fééﬁéegfﬁé_ége_téﬂé_éee ____________
-Roto papir i 45,900i| 60,000 —E 6o. oodg 34.600 +11. 300 60.000 - : |
~-Brugi papirji : 89.7oo} 89.700 136.700 226. 4ooz 71.1lo0 +18; 600119 8oo+; 100 600 pis.tisk.-ovoj.
-Karton f 26.,600! 26.600 | 60, ooo_ 86. ooo§ 25. 800 + 800 50.800 + "35.800 embal.-ost.pap.
~Lepenka - 22.600} 28,100 - 28.loo 18. 300 + 3. 907 24.200 + 3. 900 -
o 4 : 1 P ; T
! Valov.kart, embal —% ~ | '40.000, 4o. ooo, - ' 40,000 T NetrZna proizv.
YEé§99_2§~I§B§E-§%__999_529_999~ﬂ§9_999_§§Z_292_§29_299*t2§_§99£§§_299_t2§2;999 ____________ |
_'-_7_—_'_—__“—7____"“'7‘—““—"""—_—_'_T—""——_“_”‘_"n_“r ——————— T .
©--izdelki V 184.4005 - —:401 loo{ 149.800, +34. 6og254 8oo +146.300 Polcel.in lesos
‘—celulom I 67.700! - - 251,000 56. 800 +lo. 900]70 000 + 31.000 nista predm.pr
252 loo: - - 652.loqi200.6005+45.500%24 8oo +227.300 daje. Uvoz vlal
i Aii | f © | ¥ ! nin ni obravn.
3.9.1970 | 3 I | | | o8 |
. , g ol {- | o
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Proizvodnja celuloznih vlaknin in poraba lesa v SR Sloveniji, 1968-1080

Kapacitete

Prilega 2

225,000

Proizvodnja Hove Proizvodnja
1958 11968 kanacitete 1980
VLAKNINE:

Celuloza Si nebelj;igl. Krsko 20.500 20.000 - 20.000
" Si belj.igl. Xrsko lo.000 lo.oo00 - lo.o00

" 5i = belj.igl. iledvode 17.200 17.000 S 17.000 ilg

" Mg belj.igl. ledvode - - 44.000 44,000 g
Skupaj celuloza iglf 47.700 47.000 44.000 9l1l.000
- Si belj.list. Krsko 20.000 20,000 - 20.000
"o Sa belj.list. Krsko - RS loo.o000 .loo.oo0
" Ilg belj.list. lMedvode - ~ 4o.000 4o0.000
| Skupaj celuloza list. 20.000 20.000 l4o0.000 160.000
Celuloza igl. in list. skupaj 67.700 ”67.000 184 .000 251,000
Polceluloza list. Krsko ) - - 60.000 60.000
Lesovina igl. 5 podj. 76.906 8o.000 - 80.000
" list. Kolievo - - 5.000 5.000
Lesovina igl,in list.skupaj -76.900 8o.000 5.000 85.000
VLAKNINE SKUPAJ ~ 144.600 147.000 249,000 396.000
~ igl. | 124,600 127.000 44.000 171.000

20,000 20,000 205.000

IR A re PR A Y
AR DR ok VMR
s - LR

8
P -lew
B

PORABA LESNE SUROVINE ZA GCRNJO

7a celulozo Si belj.igl.

VSA LESNA SUROVINA IGLAVCEV IN LISTAVCEV  447.000

PROIZVODNIO  VLAKNIN

"'514.0004

4,9 m3//t e
~ cel.les igl. : 78.000 - 29.000
- ind.ostanki igl. .o 54,000 - 20,000
Skupaj . '132.000 - 49.000 "
' 7a celulozo Si nebelj.igl. 4,65 m3/t '
' Mg belj.igl. "o :
- cel,les igl. ’ - -~ 64.000 187.000 295,000
~ ind.ostanki igl. - . 28.000 18.000 8o0.000
Skupaj 92.000 205,000 375.000
7a lesovinc iszl, 2,5 m3/t
-~ cel.les igl. ' .o 200,000 - 200.000
, A , g L o Gozd.progr.Defi
Skupaj cel.les igl. - 30l.000 342,000 187.000 524.000 360,000 ~164.004
oo ind.ostanki igl. , - 82.000 82.000 18.000 _ -1lop.000
SKUPAJ LESHA SUROVINA IGLAVCEV - ‘383.000 424.000 205.006 ' 624.000
Za 'CeiU_lOZO li“S"rl;:/. 7 7 o ) . n ” N | N
Za Si belj.list. 4,50 n3/t cel.les list. gl.oo00 90.000 - 90.000
7a Mg belj.list. 3,66 m3/t "  * " - - 146.000 146,000
Za Sa belj.list. 4,11 m3/t e - - 411.000 411,000
Skupa] ‘ ‘ ’ 8l.o000 90.000 557.000 647.000
%a lesovino list.2,50 m3/¢ " * " - - 13.000 13.900
Skupaj celulozni les list. gl.o000 So.000 570.000 660.000 350.000~310.00
Za polcel.list. 2,45 m3/t ind.ostanki list, - ' - 147.000 147.000 ‘
 SKUPAJ LESKA SUROVINA LISTAVCEV 91.000 90.000 . 717.000 ‘/qu;agg\\\
922.000 '/_1,43l.d§0 '}

g BIoTTag

[N




GGO

1.Bled

Skup.

Kranj

3.Ljubljana

Leto

1565-1969

Letno popreclje

<3 VAR L

1963
1965
19656
1967
1963

19569

1963
1965

1966

1867
1968

1969

.Tolmin

R

Registrirani prirastek

Celotna selnja

Akxumulacija prirastka, 1965 -~ 1969 , po GGO

Priloga 3

| Akumulacija ﬁ
Iglevel Ljistavel Skupaj Iglaveil Listavei Skupaj Iglavei Listavei Skupaj negozd.z.

Seénja na

5.KoCevie .

~6.Postojna

'7¢Nazarje‘

1963
1965
1966
- 1967
1968
1969

1963

- 1965
1666
1967
- 1963
1969

~197,9 37,8 235,17 :
203,4 38,0 246,4  121,2 25,1 146,3 87,2 12,9 loo,l 5,9
212,3 39,5 251,86 146,1 23,6 169,7 66,2 15,9 33,1 17,2
222,17 39,6 262,3 172,2 24,6 196,8 50,5 15,0 65,5 9,0
222,17 39,6 262,3 142,9 22,2 165,1 79,8 17,4 97,2 6,9
222,17 39,6 262,3 157,5 26,5 184,0 65,2 13,1 78,3 8,1
1.088,8 196,3 1.285,1 739,9 122,0  861,9 348,9 74,3 423,2 37,1
~ = ' 147,9 24,4 172,3 69,8 14,9 84,7 T,4
156,5 54,9 2l1,4 :
170,0 62,0 232,0 115,1 51,7 165,8 54,9 lo,3 65,2 2,1
168,3 . 61,7 230,0 - 1l19,0 49,8 158,8 = 49,3 11,9 61,2 2,7
75,1 67,1 243,2 120,5 47,3 167,38 55,6 19,8 75,4 3,2
176,1 67,1 243,2 127,2 45,0 172,2 48,9 22,1 71,0 3,0
176,1 67,1  243,2 220,8 49,2 170,0 55,3 17,9 73,2 3,1
866,6  325,0 1.191,6 602,6 243,0 845,6 264,0 82,0 346,0 14,1
120,65 48,6 169,1 52,8 16,4 69,2 2,8
253,2  177,3  430,5 - | L o
262,1 188,38 450,9 183,3  143,2 331,5 73,8 45,6 119,4 - 7,7
265,8 192,83  453,6 191,56  138,3 329,39 74,2 54,5 128,7 56,6
26G9,0 194,0  463,¢ 190,8 142,2. - 333,0 78,2 51,8 1l30,0 7,3
269,0 194,0  463,0 - 180,5 119,1 299,56 88,5 74,8 163,4 . 4,6
26,0  194,0  463,0 191,9  135,4 327,3 17,1 58,6 135,7 3,8
'1.334,9 - 963,56 2.298,5 943,1  678,2 1.621,3 . 391,8 235,4 677,2 30,0
188,6  135,6 -  324,2 73,4 57,1 135,5 §,o0
lol,6 178,5 280,1 o
lo3, 0 179,9 237,9 79,5 . 131,7
lo3,0 180,0 288,0 1,6 120,3
lo8,0 130, 0 288,00 03,4 133,3
ro _’lpa,g v 18 c,0 "'"."2'6 5‘110‘ Ql ydre L 124 ? 2

lo8,0 130, 0 283, 0 84,8 207,08 23,2 57,0 30,2 5,8
540,0  899,5 1,439,9 415,4 -632,5 1.047,9 124,06 267,4  392,0 40,9
’ 83,1 1256,5 209,6 24,9 53,4 73,3 S,4
182,4  151,7  334,1 ' R o _
182,9 ° 149,4  332,3 122,38 94,3  217,1 60,1 55,1  115,2 o
182,1  145,1  327,2 137,9 81,0 "218,9 44,2 64,1 108,3 -
183,6  145,8  330,4 113,0 92,8 205,38 70,6 54,0 124,56 -
183,6  146,8 . 330,4 108,6 lo3,o 211,6 75,0 43,8 116,8 o
183,6  146,8  330,4 115,4 89,5 3e4,9 68,2 57,3 125,5 =~
815,38 734,9 1.650,7 597,77 460,6 1.058,3 318,1 274,3 582,4 1
’ 119,5 92,1 211,6 63,7 54,8 118,5 -
222,6 108,9 - 331,5 ‘ : ‘
212,0 89,5  301,5 172,38 85,4 258,2 39,2 4,1 43,3 2,5
225,4 97,7 323,1 213,8 T4, 293,5 6,56 23,0 20,6 3,4
225,4 97,7  323,1 159,8 68,6 228,4 65,56 29,1 94,7 . 2,2
225,4 97,7 323,1 195,9 70,5 266,4 29,5 27,2 56,7 -
225,4 9717 32311 146)9 50,8 19717 78’5 i 4619 3—25,A -
1.113,6 480,3 1.593,9 894,2 350,0 1l.244,2 219,4 130,3 349,7 8,1
‘ L R 178,8 70,0 248,38 43,9 26,0 69,9 1,6
172,9 29,6  202,5 , . - - ,
172,7 29,6 202,3 135,1 30,6 165,7 . 37,6 -1,0 36,6 1,3
172,7 29,6  202,3 148,5 29,1 177,5 24,2 0,5 24,7 3,2
173,1 29,7 202,8 147,17 20,2 167,9 - 25,4. 9,5 34,9 ° 2,5
173,1 29,7 202,8 144,4 26,4 170,8 28,7 3,3 32,0 1,6
173,11 29,7 202,8 147,6 29,3 176,98 25,5 0,4 25,9 1,5
. 864,7 - 148,3 1l.0l13,0 723,3  135,6 858,9 141,4 12,7 154,1 1lo,l
e 144,6 27,1 28,3 2,56 30,9 2,0



GGO

3.Kras

Leto

1963
1965
1966
19567
1968
1969

Skup.1965~-1959
Letno popredje

Skupa}]
GGO 1-8

Skupaj
GGC S-14

1963

1965
1966
1967
1968

1969

1963
1965
1966
1067
1968
1959

Akunulacija prirastka, 1965 - 1969, po GGO

Registrirani prirastek
Iglaveci Listavei Skupa]

Celotna sednja

- Iglavei Listavei Skupaj

Akumﬁlacija
Iglavei Listavei Skupaj negozd.

Priloga 3 -~ dalje

" Sednja -

14,2 40,2 54,4 :
23,5 68,0 91,5 16,6 37,5 54,1 6,9 30,5 37,4 0,6
23,5 68,0 91,5 21,4 58,2 19,6 2,1 - 9,8 11,9 6,0
23,5 68,0 91,5 16,2 61,8 78,0 7,3 6,2 13,5 6,7
23,5 68,0 91,5 17,8 55,7 73,5 5,7 12,3 18,0 = 6,0
23p5 68,0 91,5 16,7 53,4 7o, 6,8 14,6 21,4 4,9
117,5  340,0 457,5 88,7 266,6  355,3 23,8 73,4  lo2,2 24,2
B 17,7 53,3 71,0 5,8 14,7 20,5 4,8
1.301,3 778,9 2.080,2 :
1.339,6 805,2 2.144,8 951, 4 559,5 1.550,9 388,2 205,7 593,9 27,2 :
1.358,1 814,4 2.172,5 1l.064,9 575,0 1.639,9 293,2 239,4 532,6 39,1
1.381,4 822,9 2,204,3 1l.008,6 590,8 1.599,4 372,8 232,1  604,9 43,0
1.381,4 822,9 2.204,3 998, 4 566,1 1.564,5 383,0 250,8 639,8 34,0
1.381,4 822,9*2.204,3 .981,6 557,1 1.538,7 329,8 3265,8 665,6 28,2
6.841,9 4.088,3 10.930,2 5.004,9 2.388,5 7.893,4 1.837,0 1.199,8 036,3 171,5 °
" l.o00l,0 577,7 1.578,7 367,4 239,9 607,3 34,3 .
809,2 659,1 1.463,3 :
851,7 T747,8 1.599,5 706,17 611,2 1.317,9 145,0
858,3  778,7 1.637,0 718,5 632,5 1.351,0 139,83
881,6- 7%0,3 1.671,9 - 759,0 586,7 1.346,6 121,7
881,6  790,3 1.671,9  736,3 555,4 1.291,7 145, 3
381,6 790,3 1.67L1,9 703,1 576,8 1.279,9 175,5
4.354,3 3.597,4 0.252,2° 3.624,5 2.962,6 6.537,1 730, 3
- 724,9 592,5 1.317,4 146,0

B T I A S

Skupaj SRS
GGO 1-14-

1963
1965
1956
1967
1668
1069

.548,5

2.110,5 1.438,0 3 T . R -
2.191,3 1.553,0 .3.744,3 1.658,1 1l.2l0,7 2.868,8 533,2 342,33 875,5 37,3 |
2.216,4 1.593,1 3.809,5 1.783,4 1.207,5 2.95%0,9 433,0 38,6 818,6 66,8
2.263,0 1.613,2 3.876,2 1.768,5 '1.177,5 2.046,0 494,5 435,7 930,2 - 62,2

2.263,0 1.613,2 3.876,2 1.734,7 1.121,5 2.856,2 528, 3 491,7 l.020,0 47,6

2.363,0 1.613,2 3.876,2 1.684,7 1.133,9 2.818,6 578, 3 479,3 1.057,6 44,5
11.166,7 7.985,7 19.182,4 8.629,4 5.851,114.480,5 2.567,3 2.134,6 4.701,9 258,4
: . 1.725,9 1 .896,1 513,4 426,9 51,7

.170,2 2

S40,3



Povelanje lesne zaloge,

4-4-/0

1965 -. 1969

Akumulacija 1965-69

GGO  Lesna zaloga 1965
+korekcije
N - Igl. list. Skupaj Igl. 'list. Skupaj
1.Bled 9.111 2,467 11.578 349 74 423
6o =11 49
2.Kranj 8.307 3.525 11.832 264 82 346
. 199 123 322
3.Ljublj.11.364 9.879 21.243 392 285 o677
234 196 430
.Tolmin. 4.570 7.681 12.251 125 267 392
5.XoCevje 72173 -6.452 13.625 318 274 592 -
A ‘ g - 129 34 0 -163
6.Postojné£&7o4 4,064 12.768 220 130 350
7.Wazarje 7.376 1.835 9.211 141 13 154
8.KXras 829 2.332 3.161 29 - 73 lo2
-Skupaj .
GGO 1-8 57. 434 38 235 95 669 1.838 1.198 3.036
Skupaj ' '
GGO 9-14 36.487 33.831 To.318 731 935 1.666
505 a8 - 1.181 596.1.687
Skupa] g
GGO 1-14 93 921 T2.066 165. 987 2.568 2.134 4.702.
56 1.803 848 2.651

Igl.
9.

170

8

S 11,

59

- 38.

98

.695 7.
.620 6.760

.924

Priloga 4

list,,
2.530
3.730

520

990 lo.36o0 22

858 2.

893 39.777 99.

1

el
60% 40%

399 35.272 73
520  48%

.292 75.049 173.

566 . AL%

12,
14.

13.
.848 9.
405 3.

Lesna zal.zaé.l97o}'

Skupai"
12.
12.

050
590

.350%

643f
380
1{85
365

2€3§

L6711

341



Razvoj gozdnih fondov (gbzdnih vovriin,lesne zaloge,prirastka,etata in sednje), 1963-1969

~- po gozdncgospodarskih obmo¢jih, v ooo m3

GGG Leto Geozdna Lesna-zaloge sxupaj] Prirastek - Bt at
o movrsina Igl., List. Skupaj. Igl. L}st. Skupaj Igl. List.
1.Bled 63 50.578 9.lo6 2.477 11.583 197,9 - 37,8 235,7 148,7 30,4
' 65 50.980 G.151 2.479 11.630 208,4 36,0 . 246,4 148,8 30,9
66 43.963 9,111 2,467 11.578 213,3 39,5 251,8  145,6 30,4
69 48.963 9.460 2.541 12.o00l 222,17 39,6 262,3 146,0 31,0
70.48.963 g.52c0 2.530 12.050 225,0 40,0 265,0 i§§§8 %618
2.Kranj 63 64.991 8.054 3.429 11.483 156,5 54,9 211,4 114,121 42,2
65 64.058 8.357 3.497 11.854 170,0 62,0 " 232,0 120,0 46,6
66 63.579 8.307 3.525 11.832 168,3 61,7 230,0 118,7 46,2
69 63.579 8.571 3.607 12.178 176,1 67,1  243,2 122,6 49,3
“To 63.579 8.770 3.730 12.500 1l8o,0 To,0  250,0  148,0 68,0
: , ‘ _ 150,0 70,0
3.Ljublj.63133.025 11.109 9.028 20.137 253,2 177,3 430,5 171,2 132,4
65 132.313 11.183 9.754 20.937 262,1 188,8 450,9 171,6 136,9
66 132,574 11.364 9.879 21.243 265,08 162,8 458,6 172,38 140,5
69 132.574 11.756 10.164 21.920 - 269,0 194,0 463,0 18o0,0 144,8
70 132,574 11.990 1o0.360 22.350 275 188,00 473,0 - 230,0 175,0
‘ . . ' 235,0 183,0
4.Tolmin 63 S7.463 4.438 7.698 12,136 10l,6 178,5 28o0,1 61,3 131,9
65.95.787 4.570 7.683 12.253 108,0 179,% 287,9 69,1 125,0
656 056,728 4,570 T7.631 12,251 lo8,0 - 18o,0 288,00 69,1 125,0
69.66.728 4.695 7.948 12.643  1lo08,o0 180,0 283, 0 73,3 120,8
"To 96.728 4,695 7.948 12.643 11i,e 183,0 .294,0 90,0 145,0
' 4 L S 95,0 - 155,00
74.780 6.8393 6.454 13.347 182,4 - 151,7 334,1 123,1 119,0
75.066 6.991 6.498 13.480c 182,9 °© 149,4  332,3 122,8 116,1
76.339 7.173 6.452 13.625 182,1 145,1 327,2 123,0 114,0
76.339 7.491, 6.726 14.217 183,686 146,8  330,4 128,3 1lo,2
75 @334Hg.6aq,ﬂ6:J§9?§44w5§p1h51&719w;,l4argq;‘335,gu_y;59,9\_“lggjoﬁnllb_+hlﬂg
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73.769
57.736
62.383
652,383
y383

Josted. B3
35

-

39
i 67

7.Nagare &3
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43.647

45.052

9.
Te

53
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:43;647

43.647
43.647

.634

5,362
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Skupaj
GGC 1-8

Skupaj
GGO 9-14

%e PT7.598

.534
.634
.534

Pl
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£3576.426
55 578,271
5 Bo.847
&3 Bo.347
g Ho.047

3 33.423
55 35.557
&8 37.015
&9 P7.598

£3%9.843
55.%3.828
£ 917.862
%2078.445
Je F78.445

6.629 4.624
8.215 3.864
8,704 4.064
8.924 4.194
8.924 4.194
7.392 1.837
7.376 1.835
7.376 1.835°
7.517 1.848
7.517 1.848
525. 1,133
828 2.332
829 2.332
858  2.405
8568

56.146 36.680
56.671 37.942
57.434 33.235
59.272 39.433
59.893 39.777

’

34.895 30.881

36.315 33.155

36.487 33.331
37.218=34.766

9l.041 67.561
92.986 T71.097
93.921 72.066
95.490 74.199
08.292 75.049

2.405

38.399 35.272

173.341

13.253
12.079 212,0
12.768 225,4
13.118  225,4
13.118 °~ 230,0
9.229  172,9
9.211  172,7
9.211 172,7
©.365 - 173,1
Q, 265 77,0
1.658 . 14,2
3.160 23,5
3.161 23,5
3.263 23,5
3.263 24,0
92.826 1.301,3
94.613 1.339,56
55.6569 1.358,1
98.705 1.381,4
99.670 1.409,0
65.776  809,2
69.470 851,17
70.318  858,3
71.964  381,6
73.671  917,0
158.602 2.110,5
164.083 2.1856,6
165.987 2.216,4
170.689 2.263,0
2.326,0

T I = e o

29,17

4o,2

331,5  l44,o0
301,5  133,0
323,1  134,7
323,1  134,2
330,0 194,0

: 196,0
202,5 124,4
202,3 123,4
202,3 123,4
202,8 122,3
207,0 147,0

, 150,0

‘54,4 9)0'
91,5 15,4
91,5 15,4
9lf5' l5$4
94,0 20,0

- ‘ 20,0
2.080,2 895,8
2.144,8 904,1
2.172,5 902,2
2.204,3 g22,1
2'248’°(i:}§§;8
1.463,3 587,2
1.596,5 582,9
7 1.637,0 556,17
1.671,9 645,08
L1203y
3.548,5 1.483,0
3.741,8 1.485,5
3.8¢9,5 1.489,9
3.876,2 1.565,9
3.975,0 1.964,0
- - 2.000

14,1

63,2 -

63,7
68,7
89,0
90,0
34,5
34,6
34,56
35,1
35,0
35,0

25,2
34,5
34,5
34,5
59,0
65,0
5389,7
592,38
-593,9
594,4
7448
546, 0
552, 3
569,2
605,7

1538

135,7
.146,1
.163,1
.200,1
450,090

1
1
1
1
1
1.5%50
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216,11
201,2' 172,8 8594
202,9  218,8 T4, T
202,9 146,09 50,8
283,0  194,0 39,0
286, 0 196,0 90,0
158,9 _
158,0 135,11 30,6
158,c  148,5 29,1
157,4  144,4 26,4
182,0 147,0 35,0
185,0 150,0  “35,0
34,2 |
49,9 16,6 37,5
4919 21’4 e 58’2
49,9 16,7 53,4
79,0 20,0  59,¢
85,0 20,0 65,0
1.485,5 :
1.496,9 951,4 . 598,5
1.496,1 1.064,9 575,0
1.5156,5° 981,6 557,1
1:843:8 1:185;8  744:8
.133,0 ' ,
.135,2 06,7 611,2
.165,9  713,5 632,5
.251,5 703,1 576,38
:282;8 43518 743:8

.

.618,7 1.940,0 1.340,0
.662,0 1.658,1 1.209,6
.662,0 1.783,4 1.207,5
.766,0 1.684,7 1.133,9
.420,0 1.964,0 1.4556,0
.550 2.0¢0¢0 l.55%0
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Priloga 6

Intenziteta in odnosi prirastka,etata,seénje in zaiog
1963 - 1970 (persp.)

Bled

.Kranj

.Ljublj.

.Tolmih

.XocCevje

.Posto].

Leto

63
66
69
To

63
66
69
To

63
66

69

To

63

66
69
To

63
66
69
To

63

- 66

69
To

(2)15)

Prir.:zaloza % Seinja:zaloza % Etat:prir.% Seé.iprir.%f
Igl. 1ist.Skup.Igl. list.Skup. Igl.list.ok.lgl.list.Sk.
2,18 1,53 2,05 e e .. 76 81 76 7 s. .. ..
2,33 1,60 2,17 1,60 1,03 1,48 69 77 To T4 75 T4 -
2,36 1,60 2,17 1,68 1,22 1,57 67 76 68 - 71 86 73
2,33 1,60 2,18 1,98 1,46 1,88 84 92 85 84 92 85

o (1,85) (82) (82)
1,94 1,61 1,85 R Y & T & (R £ S
2,02 1,76 1,96 1,44 1,42 1,43 71 75 T2. 71 81 73
2,05 1,86 2,00 1,42 1,40 1,40 To 74 T1 69 74 To
2,05 1,86 2,00 1,71 1,87 1,76 84 loo 88 841oo 88 -

: - (1,74) (87) (87) -~
2,28 1,96 2,14 .. .. .. 68 75 TL .. oee o a. .
2,35 1,96 2,16 1,69 1,40 1,56 66 73 68 72 71 72
2,30 1,92 2,11 1,64 1,34 1,50 67 T4 To To 68 69 -
2,30 1,92 2,11 1,96 1,78 1,88 85 93 88 85 93 88

(1,82) (86)  ~ (86): -

2,29 2,39 2,31 .. .. .. 61 T4 69 u. i .. .o
2,36 2,34 2,36 1,78 1,56 1,64 64 To 67 75 67 To
2,30 2,26 2,30 1,80 1,54 1,66 68 67 67 77 67 T1
2,35 2,30 2,32 2,02 1,95 1,98 85 85 85 85 85 85

‘ (1,86) (80) . (80)

2,64 2,34 2,50 e .. .. 6B 79 T3 L. o.. ..
2,56 2,24 2,40 1,92 1,26 1,60 67 78 73 76 56 67
2,45 2,18 2,32 1,54 1,32 1,44 To 75 72 63 61 62
2,45 2,18 2,32 2,10 2,07 2,10 85 95 90 85 95 90.

(2,08) - (89) (89)"

2,58 2,36 2,50 cv 4 .. 6568 66 .. .. o..
2,58 2,39 2,53 2,52 1,83 2,30 59 To 63 97 77 91 -
2,53 2,34 2,47 1,65 1,22 1,51 59 To .63 8155 73
2,58 2,35 2,53 2,20 2,15 2,18 85 90 87 85 90 87

- (86) (86) .



Priloga 6 - dalje

Intermiteta in odnosi prirastka,etata,sednje in zalog
1963 - 1970 (perspektiva)

L:prir.%

GO Leto Prir.:zaloga % Sednja:zaloca % Btat:prir.% Sed
- Igl. list.Skup.Igl. list.Skup. Igl.list.Sk. Igl

7.Nazarje 63 2,34 1,60 2,20 .. . .. 72117 79 ..
662,35 1,60 2,20 2,05 1,58 1,92 71 117 78 86
69 2,30 1,60 2,17 1,96 1,59 1,90 71 118 77 84

70 2,35 1,60 2,20 2,00 1,90 1,98 85 117 89 85
‘ - (1,94) - (88).

8.Kras 63 2,70 3,55 3,32 .. .. .. 63 63 63 « ..
66 2,82 2,90 2,90° 2,56 2,50 2,50 65 51 55 @ 91
69 2,74 2,82 2,82 1,94 2,23 2,15 65 51 55 Tl

70 2,80 2,90 2,88 2,33 2,70 2,60 83 93 91 83
(2,40) - - (84)

Skupaj :
GGO 1-8 63 2,32 2,12 2,25 69 76 T1 -

66 2,36 2,13 2,28 1,85 1,50 1,72 67 73 69 18
69 2,34 2,08 2,24 1,65 1,41 1,56 67 72 69 Tl
- To 2,35 2,10 2,25 2,00.1,95 1,98 85 92 88 85
- (1,93) (86)

Skupaj , ; .
GGO 9-14 63 2,32 2,13 2,23 ce ea .. T383 7T ..
66 2,35 2,30 2,32 1,98 1,87 1,92 To 173 71 - 84
69 2,36 2,27 2,32 1,89 1,66 1,78 73 T7 75 8o
To 2,36 2,28 2,34 2,06 2,02 2,05 88 90 89 88
- : (2,14) ' (86)
Skupaj :
GGO 1-14 63 2,32 2,13 2,25 e es e To 79 T4 92
66 2,35 2,22 2,30 1,90 1,68 1,81 67 T3 To 8o
.69 2,34 2,16 2,26 1,74 1,53 1,65 69 T4 T1 175

To 2,36 2,16 2,26 2,00 1,94 1,98 86 94 89 86
. (2,05) - (86)

.list.Sk.

99 88
loo 87

117 89
(88).

86 87
9 TT

93 91
(84)

71 76
67 To

g2 88
(86).

82 83°
3077
90 89:

(86)

94 93
76 78
70 173

94 89 .
" (86)



 Se&nje na negozdnih zemlji%&ih, 1965-1969 Priloga 7
(po statistiénih podatkih) -

GGO ‘Leto Igl. list.Skupaj | Igl. list. Skupaj
1.Bled 1965 5,8 o0,1 5,9 T.Nazarje 1,2 o,1 1,3+
| 1966 6,5 0,7 T,2 | 3,0 0,2 3,2+
1967 8,2 0,8 9,0 . 2,2 0,3 2,5
1968 6,4 0,5 6,9 1,2 0,4 1,6
1969 7,4 0,7 8,1 1,3 0,2 1,5
| 2.Kranj 1965 1,7 0,4 2,1 8.Kras 0,2 0,4 0,6
- 1966 1,3 1,4 2,7 . 0,1 5,9 6,0
1967 1,9 1,3 3,2 o,4 6,3 6,7
1968 . 2,0 1,0 3,0 0,3 5,7 6,0
. 1969 2,1 1,0 3,1 0,2 4,7 4,9
T | - Skupaj -
3.1Ljubljana 1865 6,0 1,7 7,7 GGO 1-8 21,2 6,0 27,2
1966 3,5 3,1 6,6 20,0 19,1 39,1
1967 2,7 4,6 1,3 ‘21,0 22,0 43,0
1968 2,0 2,6 4,6 16,6 17,4 34,0
1969 1,6 2,2 3,8 15,4 12,8 28,2
| ' Skupaj'
4.Tolmin 1965 4,0 2,2 6,2 GGO 9-14 3,1 7,0 1lo,l1
- 1966 3,4 6,6 lo,0 | 6,5 2l,2 27,7
1967 3,9 8,2 ‘12,1 4,6 14,6 19,2
1968 4,6 7,2 11,8 7,0 6,6 13,6
1969 2,8 4,0 6,8 6,9 9,4 16,3
5.Xokev]je 1965 0;6‘ 0,3' 0,9 gggp§214 24,3 13,0,'37;3‘
1966 - - = 26,5 40,3 66,8
1967 - = - 25,6 36,6 62,2
1968 0,1 - 0,1 23,6 24,0 47,6
1969 - - - 22,3 22,2 44,5
6.Postojna 1365 1,7 0,8 2,5
© 1966 2,2 1,2 3,4
1967 1,7 0,5 2,2

1968 - - -
1969 - - -
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Pritloga 9
GG Bled



1. GG Bled

‘BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SECNJE, 1966 — 1980

Iglavei Listaveldi Igl,in list.skupaj
Elementi bilance 1966 1969 1980 1966 1969 1980" 1966 1969 1980"
Lesna zaloga, bruto ocoo m3 9.111 9.460 9.520 . 2.467 2.541 2.530 11,578  12.001 12.050
Prirastek 212,3  222,7  225,0 39,5 - 39,6 40,0 251,8 262,3 265,0
Etat - o 145,6  146,0  189,0 30,4 31,0 37,0 176,0.  177,0 226,0
prir. : zaloga % . 2,33 2,36 2,33 1,60 1, 60 1, 60 12,17 2,23 2,18
sesnja  : zaloga % . 1,60 1,68 1,90 1,03 1,22 1,46 1,48 1,57 1,88
etat  : prirastek % 69 67 84 . 77 .16 92 To 68 85
sesnja ¢ prirastek % 14 71 84 5 86 92 14 73 85
§§g§g§=§§§.ggé’ bruto coo m3 ==3:£:§é.3—.====§21;2===—3§2ég=====:==22éi::====é;ég======21£2=====l‘1iéé:::::%@é&é::::::ggé!-g:
- od tega na negozd.zemlj. 6,5 T,4 8,0 ' 0,7 0,7 l,o 1,2 8,1 9,0
- na plantazah ' - - - - - - - - -
Odpadek pri sednji | 21,2 22,0 26,0 - @ ¢ . 4,0 21,2 22,0 30,0
GQZDNA_PROIZVODNIA, noto oco m3 1249 1355 _ 1630 254 3o 3o 10,3 1665 1960
- industr.tehn.les T 124,99 135,5 163,0 7,3 11,0 18,0 132,2 146,6 181,0
- drva - - - - - B, 19,9 15,0 18,1 19,9 15,0
Ié—zgzgé=g§9£§.zg£§gé | : -: ==.=.1:2é‘:':g:::==§gg£g====lgéég=;======l§=52===;‘;=gg’:Zz;—.;;==.2—.§:ég.=::::;gg:’-_é;Az===—1:§2ég=====llé—%g
~ industr.tebn.les (1-3) 123,9  122,3 - 153,0 1,3 . lo,6 17,0  131,2 - 139,9 170,0
- drva - - - - 11,6 12,3 8,0 1,6 12,3 8,0

... Tndotebn, Jos:

;,;ﬂ“‘ ' :
- hlodi za F in L ' - - - 3,6 61 o 3,6 6,1 3,0
~ hlodi za Zago 74,1 86,8 92,0 2,6 - 2,1 3,0 76,7 88,9 - 95,0
2. Les za celulozo in ploéée~‘ 38,9 27,8 51,0 : 0,9 0,9 9,0 39,8 28,7 60,0
- les za plodde - - - - | - - - - -
- celulozni les ' 38,9 27,8 51,0 T 0,9 09 90 39,8 . 28,7 60,0
3, Les za ostale tehmol.veje 10,9 7.7 10,0 0,2 1,5 2,0 11,1 9,2 12,0
~~ jamski les ; , 4,8 0,7 . 4,0 ' - 1{1 " - 4,8 1,8 4,0
- drogovi T in Bl . 1,7 2,1 2,0 - - - - 1,7 2,1 2,0
~ drug okrogli les 4,4 4,9 4,0 e 0,4 2,0 4,4 5,3 6,0
- tesani les : B ) - - - ' - - - - - -
- taninski les A Co- - - ) 0,2 - - 0,2 - -
- arva za oglje ' - = - - - - - - -
IZ'EE?RZ:H%_EBQE%YQQI_\.I{&_ t ====l.1.:g=====}é.“:2:::;—.:igégzzz::==:==g52==.~;====.8-=.%%=======§ég-.':::::::l&g::::::g;l-;é::====§§-ég=
-~ ind.tehn,.les | ' i,o 13,2 lo,0" - 0,5 1,0 1,0 13,7 ll?o .

. drva '» - - - 6,5 - T46 T,0 ‘6,5 746 . Ty0

- + Podatki o gozdnih fondih Q tej koloni prikazujejo izbilancirano stanje v letu 1970 ! )
Intenzivnost sefenj je v resnici nizja, ker niso odStete se¥nje na negozdnih zemljis&ih ! .
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GG Kranj



»

GG Xranj

BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SESNJE, 1966 - 1980

Iglavei

Listavei

Igl.in list.skupaj

e

. Elementi bilance o + ‘

-emen an 1966 - 1969 1980 1966 1969 1980" 1966 - 1969 "1980"
Lesna zaloga,. bruto ooo m3 84307 '8-571 8.770 3.525 3.607 3.730 11.832 A12.178 12;500
Prirastek - 168,3 176,1 180,0 61,7 67,1 To,0 230,0 243,2 . 250,0
Etat 118,7 122,6 150,0 . 46,2 49,3 To,yo0 164,9 171,9 220,0

prir. : zaloga % 2,02 . 2405 2,05 1,76 1,86 1,86 1,96 2,00 2,00
sednja - ¢ zaloga % 1,44 1,42 1,71 1,42 . - L,40 1,87 1,33 1,40 1,76 .
etat ¢ prirastek % 71 To 84 715 74 loo 72 71 88
" sednja : prirastek % , 71 69 84 81 73 loo 73 7o 88
SKUENA_SEZNJA, bruto ooo m3 190 1208 o 498 492 Tojo 1688 _ 10,0 220:0
~ od tega na negozd.zemlj. 1,3 2,1 2,0 1,4 1,0 1,5 2,7 3,1 3,5
- na planta¥ah - - - - - - — - -
Odpadek pri sednji 18,0 18,0 21,0 5,9 5,9 8,0 23,9 23,9 29,0
GOZDNA PROIZVODNJA, neto ooo m3 lol,o0_ 102,8 129,0 43,9 43,3 62,0 144,9 146,1 191, 0
- industr.tebn. les lol,o0 102,8 129,0 23,8 21,9 45,0 - 124,8 124,17 174,0
- arva - - - 20,1 21,4 17,0 20,1 21,4 17,0
I:-@Bzgé-gggzgzggggé —-=2:-§4"--g —————— Zzééz——--—:}gi!‘.g*::===g§:é£=======2::-6.-‘,-é—-=—===i§:l‘g= ———— lgéié ==== =}'Eéé§=====-}--§-2!‘9"
~ industr,tehn.les (1-3) 96,2 97,4 124,0 15,9 12,9 40,0 112,1 110, 3 164,0
~ arva - - - 12,5 13,5 550 12,5 13,5 550
nd o, Jes:

63,3

1. Les za mehanitno predel, 51,7 ‘74;1“‘ éa,b.\ ~11;6 » ii:o “éé,ou
‘= hlodi za F in L - - - 3,7 "3,9 440 3,7 3,9 4,0
~ hlodi za Zago 51,7 74,1 80,0 7,9 7,1 8,0 59,6 91,2 88,0
" 2, Les za celulozo in plofde 34,8 17,1 38,0 - 0,1 24,0 34,8 17,2 .62,0
- les za ploSde - - - - - - - - - -
- colulozni les ' 34.8 17,1 38,0 - 0,1 24,0 34,8 17,2 62,0
3. Les za ostale tehnol.veje 9;7 6,2 6,0 4,3 1,8 4,0 14;0 8,0 lo,0
- jamski les 4,9 1,5 2,0 0,8 0,6 - 5,7 ‘2,1> 2,0
- drogovi TT in El 2,3 2,7 2,0 - - - 2,3 2,7 2,0
- drug okrogli les 2,5 2,0 2,0 0,6 0,3 1,0 3,1 2,3 3,0
- tesani les (Ekvol) - - -_‘ - - - - - -
- taninski les - - - 2,9 0,9 3;0 2,9 0,9 3,0
= drva za oglje - - - - - - - - ' -
1I, NETRZNA PROIZVODNJA 1 S 208 e 520 oo o220 16,9 ATs0 20,3 22,3 _____ 22,0,
-~ ind.tehn,les 4,8 5,4 540 71,9 9,0 540 12,7 14,4 lo,0
~ drva - - - 7,6 7,9 12,0 1,6 7,9 12,0

+ Podatki o gbzdnih fondih v tej koloni prikazujejo izbilancirano stanje v letu 1970 !
Intenzivnost sedenj je v resnici niija, ker niso odStete sesnje na negozdnih zemljis&ih !
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GG Ljubljana



r ' ’ ' . . 3« GG Ljubljana

BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SESNJE, 1966 - 1980

, I glavei L‘i stavedi Igl.in list;skupéj
Elementi bil
ementi bilance 1966 1969 1980" 1966 1969 1980' 1966 1969 1980"
lesna zaloga, bruto ocoo m3 11.364 11.756 11,990 9.879 lo.164 lo.360 21.243 21.920 22.350
Prirastek ' ' ) 265,8 269,0 275,0 192,8 194,0 198, 0 458,6 463,0 473,0
Etat o 172,8 180, 0 235,0 40,5  144,8 183,0 313,3 324,8  418,0
prir.  : zaloga % 2,3 2,30 2,30 1,96 1,92 1,92 2,16 2,11 2,11
setnja : zaloga % 1,69 1,64 1,96 1,40 1,34 1,78 1,56 1,50 1,88
etat ¢ prirastek % 66 67 85 73 4 93 63 To - 88
sednja ¢ prirastek % 72 To “85 71 68 98 72 69 88
ggzgézgggg‘lé’ bruto (;OQ m3 ==12=]:£.§.=====22;’:2=====§§252=====%2§—.2~.é===7==.-%.§.Zég=====%§:3=ég=;.====:..3'—2-2,-2=—=-—=§-2-12--3- ***** é']:-g—’—-o--'—
-.od tega na negozd.zemlj. V 3,5 1,6. 5,0 » 3,1 2,2 - 3,0 6,6 3,8 8,0
- na plantazah _ - - - T - T - - ? 5,0 - : - ? 5,0
Odpadek pri sesnji 28,6 28,6 33,0 9,8 16,4 22,0 8,4 . 45,0 55,0
GOZDNA _PROIZVODNJA, noto ooo m3 ==§§§;2=;===l§éaé=====§2§;2=====}§§é2=====l%2z2_--__}E%z23_3_;223g§__~~l28? 3 e 38350,
= industr.tehn.les - 163,0 163,3 202,0 65,9 53,7  loo,o0 228,9  217,0 302,0
- drva | S - - - 62,6 65,3 - 61,0 62,6 65,3 61,0
I, TRUNA PROIZVODNA, - - __ Mo, 1448 1840 84,2 65,7 150 2249 2105 __ 2890
- .industr.tetn.les (1-3) 140,7 144,8 184,0 60,5 41,9 95,0 201,2 192,7 279, 0

- drva | - = - 23,7 17,8 lo,0 = 23,7 17,8  1lo,o0

B T o R AR TNy

1. Les za mehanidno predel. 74,9 92,4 102,0 46,8 39,5 48,0  121,7  131,9  150,0
- hlodi za Fin L - - - 5,6 8,4 8,0 5,6 8,4 8,0
| —-hlodi‘zé rago 14,9 0 92,4 1lo2,0 41,2 31,1 . 4o,0  116,1 123,5 142,0
2, Les za celulozo in plodde ‘26,0 15,9 49,0 0,8 0,6 35,0 26,8 26,5 - 84,0
- les za plo3Ze B - - C - L - 20,0 - : - » 20,0
. = celulozni les 2640 - 15,9 ) ‘49,0 0,8 0,6 15,0 : 26,8 26,5 . 64,0
3., Les za ostale tehnol.veje 39,8 36,5 33,0 12,9 7,8 12,0 52,7 44,3 45,0
- jemski les ‘ 20,0° 14,3 - 14,0 3,4 3,2 3,0 23,4 17,5 - 17,0
- drogovi TT in E1 | 3.2 2,3 30 - - - 3,2 2,3 3,0
. = drug okrogli les - 16,6 19,9. . 16,0 - 3,8 | l,2 .. 4,0 20,4 21,1 20,0
"'~ tesani les (Ekvol) - : - = ' 0,8 o,] = l,0 . -0,8 o,1 1,0
© — taninski les © . - - - 4,9 3,3 4,0 4,9 3,3 4,0
- drva za oglje - .- - - - - - ' - -
zzl_ggggzgémgggzézgygié . 7 -;=—gg.’::3.-======_]:'.8—_&2=::====ﬁég‘::::::gééé::====2'—3‘.éé======2=‘6~£g======§§é§=======Iié§======zgég==
~ ind.tebn.les 22,3 18,5 18,0 5,4 5,8 5,0 27,7 24,3 23,0
- drva ~ s - - 8,9 41,5  5L,0 38,9 47,5 51,0

+ Podatki o -gozdnih fondih v tej koloni prikazujejo izbolancirano stanje v letu 1970 !
" Intenzivnost sedenj je v resnici ni%ja, ker niso. oditete seinje na negozdnih zem1jissih !
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GG Tolmin



4. GG Tolmin

© BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SECNJE, 1966 - 1980

- Iglavecei bistaveli - Igl, in list.skupaj
El t. . . . . . . )
#lementi bilance 1966 1969 1980 1966 1969 1980° 1966 1969 1980
Lesna zaloga, bruto 000 m3 , 4;570 | 44695 44695 7.681 7.948 T.948 12.251 12,643 12,643
Prirastek ~ 108,0 108, 0 111,0 180,0 80,0 183, 0 288,0 288,0 294,0
Etat : : 69,1 73,3 95,0 125, 0 120,8 155,0  -194,1 = 194,1 250,0
prir. ¢ Zaloga % - 2,36 2,30 2,35 2,34 2,26 2,30 2,36 2,3 2,32
sednja : zaloga % 1,78 1,80 2,02 1,56 1,54 1,95 1,64 1,66 1,98
etat : prirastek % = 64 68 85 To 67 85 67 61 85
sednja ¢ prirastek % - .75 7 85 67 67 8 - To 71 85
SCUPA SEONIA, bruto coo m3 81,6 | 848 950 1203 1230 D50 2019 2018 __ 200
) .~ od tega na negozd.zemlj. 3,4 2,7 5,0 6,6 4,0 lo,0 lo,0 6,7 _V 15,0
-~ na plantazah : - - - - - - - _ '-. _
Odpadek pri sesnji 12,2 12,8 13,0 14,4 13,9 18,0 26,6 26,7 31,0
h SQQEE&=§EQEZXQE§£é’ neto oco m3 ===§2;$=;==;=Z§;2======§§;2=====%22;2=====322;l=====5§1;2=====£12;2==_;52§%ai=====§£2;9=
- industr.tehn.les 69,4  T2,0 82,0 - 35,1 35,6 . 97,0 lo4, 6 107,6 179,0
- drva : o = - - - 70,8 73;5 40,0 70,8 73,5 40,0
L, TRENA PROTZVODNIA ool 8o T43 74,3 88,5 15,6  135,1 1515 1890
.- industr.tein.les (1-3) 60,8 63,0 14,0 32,3 34,4 95,0 93,1 = 97,4 169,0
~ drva , R ‘ - ,L"— - 42,0 54,1 20,0 42,0 - 54,1 20,0
"Ind.tehn,les: . L . - )

1,165 za" hohanidno Prédels ™™

~ hlodi za Fin L , - - -

- hlodi za 3ago T 33,1 37,1 4o,0 15,7 17,1 . 20,0 48,
2, Les za celulozo in plo3de 7.6 9,4 . 19,0 0,7 2,7 630 - 8,3 12,1 82,0
- les za plbéée, : . 4'7 o= - - e ; . 140 - - : Ty0 -
- celulozni les T,6 9,4 19,0 0,7 2,7 . 56,0 8,3 . 12,1 T5,0
_3. Les za ostaie tehnol.veje 20,1 16,5 15,0 12,7 ’ 13,6 9,0 32,8 3o,1 24,0
- jamski les ‘ 15,2 13,0 12,0 8,5 - 11,3 - 4,0 23,1 24,3 16,0
- drogovi TT in El - 4,6 2,5 2,0 = - - 4,6 2,5 . 2,0
.= drug okrogli les ‘ . 043 1,0 1,0 1,7 2,1 2,0 240 3,1 7 3,0
- tesani les (Ekvol) 7 - = .- ‘ - - : - - - -
"~ taninski les o . = | - - 1,6 0,1 2,0 1,6 0,1 2,0
- drva za oglje - - -; - - 0,9 0,1 1,0 - 0,9 : ?;1 l,0
II:_@TBZE&_EBQZ%YQPEQ& ’ =-==§&g==={===_;.2-1-‘-2=====;==§ég======g;g:é======g=.°~’_-g:::===g§ég======ig;.z::.::::g:g:ég:::::==_3-:gé—_o-=
- ind.tehn.les 8,6. 9,0 8,0 2,8 1,2 2,0 11,4 10,2 o0
- drva - - - 28,8 . 19;4 20,0 28,8 19,4 20,0
+ Podatki o gozdnih fondih v tej koloni prikazujejo izbilancirano stanje leta 1970 ! . -

Intenzivnost seenj je v resnici nizja, ker niso odStete sefnje na negozdnih zemljisgih !

- - . : - -
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5. KGP Kozevje

‘ BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SECNJE, 1966 - 1980

Listaveid Igl.in list.skunéj

. Iglavci
Elementi bilance :

1966 1969 1980 1966 1969 1980 1966 1969 180"
Lesna zaloga, bruto ocoo m3 T.173 7.491v » 7.626_ 6.452 6.726 6.760 13,625 14.217 14.380
Prirastek 182,1 183,6 187, 0 145,1 146,8 | 148,0 327,2 330,4 335,0
Etat 123, 0 128, 3 160,0 114, 0 110,2  ldo,0  23T,0  238,5 300,0
prir. : zaloga % 2,56 2,45 2,45 S 2,24 2,18 2,18 2,40 . 2,32 2,32
seénja : zaloga % 1,92 1,54 2,10 1,26 1,32 - 2,07 1,60 1,44 2,10
etat : prirastek % 67 To 85 78 5 95 . T3 72 90
éeéhja : prirasfek % 16 61 85 63 64 95 70 66 - 9o
~ od tega na negozd.zemlj, - - 0,7 - - 1,5 - - J2;2
- na plantazah ' - : - o= - - - - - -
Odpadek pri sednji 15,9 17,4 23,0 ? 1,0 4,8 16,0 16,9 22,2 39,0
GOZDNA TROIZVODNIA, neto ocoo m3  _ 122,0 98,0 __ 137Ty0 __ _8oj0 ____ 84,7 12450 ___ 202,0 ' 182,7 __ 2610
- industr.tehn,les 122,0 98,0 137,0 54,5 41,1 190,0 176,5 139,1 237,0
- drva - _ - - - 25,5 43,6 24,0 25,5 43,6 24,0
'— industr.tehn.les (1-3) 83,3 84,1 124,0 54,5 41,1 95,0 137,8 125,2 219,000
- drva S - - - 18,4 32,9 15,0 18,4 32,9 15, 0ose
. Ind.tehn.les: .. - ’,'if",-f';j o 3_ ..,?‘;

"1, Tes za mehanidno predels .
.= hlodi za F in L - - - 5,6 2,8 6,0 5,6 2,8 . 6,0
- hlodi za Zago 59,1 61,5 To,0 19,0 21,8 22,0 78,1 83,3 92,0
2. les za celulozo in ploZde 12,1 10,5 42,0 23,7 14,7 61,0 35,8 2542 lo3,0
i - les za plo3de - - - - - 20,0 - - 20,0
- celulozni les 12,1 10,5 42,0 23,7 14,7 41,0 35,8 25,2 83,0
3, Les za ostale tehnol.veje 12,1 12,1 12,0 6,2 1,8 6,0 18,3 13,9 18,0
- jamski les 5,5 2,0 3,0 1,1 0,7 1,0 6,6 2,7 4,0
- drogovi TT in El 5,2 6,1 " 6,0 - - - 5,5 6,1 6,0
- drug okrogli les 1,4 4,0 3,0 3,9 1,0 440 5,3 5,0 7,0
- = tesani les (Ekvol) - - - 0,1 - - 0,1 - -
- taninski les - - - 1,1 0,1 1,6 1,1 0,1 1,0
- drva za oglje - - - - - - - - -
;I:_@?lizgé_gggzgygggqé ’ ==-3_‘§11——'-—-::—'}'—3-&2———=----g:él9—=—-==——Zé%—=——==lgéz==== —-;é.’:g======é.5—:é=8=======gﬂ.é—..6-.—.=====gZég=
= .ind,tebn, les 38,7 13,9 13,0 - - 5,0 38,7 13,9 18,0
- drva - - -~ 7,1 lo,7 9,0 7,1 lo,7 9,0

+ Podatki o gozdnih fondih v tej koloni prikazujejo izbilancirano stanje v letu 1970 !
Intenzivnost sedenj je v resnici ni%ja, ker niso od3tete seinje na pegozdnih zem1ljis&ih !

E



Priloga 14

GG Postojna



6e. GG Fostojna

PO

BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SECNJE, 1966 - 1980

Iglaveceli

Listaveld

Igl.'in list, skupaj

Elementl bilance 1966 1969 1980 1966 1969 1980° 1966 1969 1980
Lesna zaloga, bruto coo m3 84704 8.924  8.924 4,064 44194 4.194 12,768 13,118 13,118
Prirastek - 25,4  225,4  230,0 97,7 97,7 loojo  323,1  323,1  330,0
Etat 134,2 - 134,2° 196,0 8,7 68,7 90,0 202,9 . 209,9 286, 0
prir, : zaloga % 2,58 2,35 2453 2,39 2,34 2,35 2453 2,47 2,53
sednja : zaloga % 2,52 1,65 2:?° , 1,83 1,22 2,15 2,30 1,51 2,18
otat  : prirastek % 59 59 85 To To 90 63 63 87
setnja  : prirastek % 97 81 85 771 55 -90 o1 73 67
quz:‘gzgggggﬁé bl'uto 0co m3 ssg-}ééézzzzziééégzu: ::32:?&02:3:::::::l:ﬂ?::Z::::====22.’:§:=::::=..—.:sggég::::===ggééé:::===:1‘_"9:Zé.z.====;:£§§é:o.=
- od_tega‘ﬁa negozd.zemlj, 2,2 - 2,2 1,2 - 1,3 3,4 - 3,5
- na plantaZah - - - - - - - - -
Odpadek pri éeénji 32,6 g 28,0 9,2 2,4 11,0 41,8 2,4 3,0
~ industr.teln.les 186,2 146,9 168, 0 33,0 22,6 55,0 219,2 169,5  223,0
—‘drvé‘ " - ~ - 32,5 25,8 24,0 32,5 25,8 24,0
~ industr.tehn,les (1-3) 174,0 146,9 158,0 33,0 22,6 55,0 207,0 169,5 213,00
- drva - - - 18,6 22,5 lo,o0 18,6 22,5 " lo,0
Ind.tehn.les:

= o

" 1. les-za mehanitno predsl. _ 18,1  108,9 11,0 25,8 17,8 133,9 126,71 136,0
= hlodi za Fin L - - - 5,9 3,4 5,9 3,4 6,0
- = hlodi za Zago 18,1 108,9 1lo,0 19,9 14,4 20,0 128,0 123,3 13040 .
2..Les za celulozo in plo§de _ 34,4 27,6 38,0 5,2 3,9 27,9 39,6 31,5 65,0
- les za ploScCe ; - - - - - - - - -
~ celulozni les 34,4 27,6 38,0 5,2 3,9 27,0 39,6 31,5 65,0
3. Les za ostale tehnol.veje 31,5 lo,4 lo,0 2,0 0,9 2,0 33,5 11,3 12,0
- jamski les 7,2 2,5 3,0 1,1 0,9 1,0 8,3 3,4 4,0
- drogovi TT in El 13,2 4,8 4,0 - - - 13,2 4,8 4,0
- drug.okrogli les \ 11,1 3,1 3,0 0,9 - 1,0 12,0 3,1 4,0
- tesani les (Fkvol) - (i’4) - - - - - (5’4) -
- taninski les - - - - - - - - -
- drva za oglje - - - - - - - - -
IZ :—@Bzgé_gggzzyggggé ~==:1~g-’;g=======:=========;-]'.2"_32======l:3;!:2=======:3:§:é======;§.’:g======g:§él’==== -_]:ééé======:2:g.’=..o.
- ind.teh.les 12,2 - lo,0 - - - 12,2 lo,0 lo,0
- dfva - - - 13,9 3,3 14,0 13,9 3,3 14’°

+ Podatki o goZdnih fondih v tej koloni prikazujejo izbilancirano stanje v letu 1970 ! -
Intenzivnost sedenj je v resnici niZja, ker niso odStete sefnje na negozdnil zemlji¥sih !
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GLIN Nazarje



- e an v s g s T - (o - T e ’f. GLI Razarje.
BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SESNJE, 1966 - 1980
: Iglavedi . Listavedi Igl.in list.skupaj
L : . -
Elementi bilance 11966 1969 1980" 1966 1969  1980° 1966 1969 1980
. iesna zaloga, bruto ooo m3 T.376 - T6517 T.517 1,835 1,848 1.848 9,211 ?.365 , 9,365
Prirastek 172,7 173,1 177, 0 29,6 29,7 30,0 202,3 ' 202,8 207,0
Bhat 123,4 122,3 150,0 34,6 35,1 35,0 158, 0 157,4  '185,0
prir. zaloga % 2,35 2,30 2,35 1,60 1,60 1, 60 2,20 2,17 2,20
sednja zaloga % 2,05 1,96 2,00 1,58 1,59 1,90 1,92 1,90 1,98
etat : prirastek % - - ° 71 85 117 | 118 117 18 7 89
—éeéﬁﬁa : prirasfek % . 86 ' 84 85 98 - loo 117 88 87 89
- od tega na negozde.zemlj. 3,0 1,4 3,0 0,2 o,1 0,4 3,2 1,5 3,4
= na plantazah - - - - - - - - -
. odpadek pri sesnji 22,5 20,4 21,0 5,2 3,5 40 21,1 23,9 25,0
GQ%QE&_EEQ;?YQQEI‘IA’ neto 000 m3 ==:‘:!‘§§g:g====:lgz_%g::::=;52g:g::====géé@::::::=géé.8=;=====_§.l.ég=====l§2é.8—_=:==.=.%Zé£g=====‘}.§:g-":2=
- industr.trhn. les . 12640 127,2 129,0 17,7 14,8 25,0 143,17 142,0 154,0
- drva e A - 61 1,0 6,0 6,1 11,0 6,0
) ;L_?BZE&_EBQI%YQQ%{Z& Y:l'gléé;;;===§§£éz=====%.—"l‘2é.—?.—.—::===.l_'?—_2-.£=======2&2;=====§é.’=g=====%=3=§:é2z=====2:7~.'g:::::l’igégz
| - industr.tehn.les (1-3) 121,5 88;; 119,0 16,0 7,4 21,0 137,5 95,7 140,0
- drva. | - - - 1,4 1,9 2,0 1,4 1,9 2,0

.. Ind,tehn.les:

S e o - =
Ty A

- Las: za mehanitno predeli il s 5w e vt I3l e et By B e b e By B A A WS 6 TS 193 5y

" — hlodi za F in L - = - - = - - - -
- hlodi za Zago ' . 75,4 ) 73’7 8'0,0 - 5’6 5,0 75’4 7993 85,0
2. Les za celulozo in plo¥de __ 24,0 8,1 31,0 - - 13,0 24,0 8,1 44,0
~ les za ploééé ‘ ' - - v?o,é - - 13,0 - - 33,0
'~ celulozni les 24,0 8,1 11,0 - - - 24,0 8,1 11,0
3. Les za ostale tehnol.veje 22,1 6,5 8,0 16,0 1,8 3,2 38,1 8,3 11,0
- jamski 1les 5,1 3,4 3,0 16,0 1,8 1,0 21,1 5,2 4,0
- drogovi TT in El . - 3,1 3,0 - - - - 3,1 3,0
- drug okrogli les 17,0 - 2,0 - - 2,0 17,0 - 4,0

— tesani les (Ekvol) - - - - - - - - ;' -

- téninéki les 7 .- - - - - -. T LT -

- = drva za oglje- : . - : - - C- - _ - - - -
II, NETRZNA PROIZVODNJA ceehd 3,9 Yoo 64 165 8o - 109 . 554 ____ 180
- ind.tehn.les ' L 4,5 38,9 lo,0 1,7 7,4 4,0 6,2 46,3 14,0
- drva ' ' - - - 4,7 9,1 450 4,7 9,1 4,0

+ Podatki o gozdnih fondih v tej koloni prikazujejo izbilancirano stanje v letu 1970 !
Intenzivnost sefenj je v resnici niZja, ker niso oditete sednje na negozdnih zemljdssih !



Priloga 16

ZP Kras, SeZana



T e e T g 7B Krasa, Sezana | T
) _ BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SECNJE, 1966 — 1980
.o : Iglaveci o Listavecd __Igl.in list.skupaj
Elementi bilance | ' 1966 1969 1980 " 1966 1969 1980 1966 1969 1980"
Lesna zaloga, bruto ooo m3 829 858 858 T 24322 2.405 2.405% 3.161 3.263 3.263
Prirastek S 23,5 23,5 24,0 . 6,0 68,0 To,0 91,5 94,5 94,0
Etat . . . . ' ’ 15,4 15,4 4 20,0 . 34,5 ‘ 34,5 65,0 49’9 4999 85,0
prir.  : zaloga % 2,82 - 2,74 2,80 2,90 2,82 2,9 2,9 2,82 2,88
setnja ¢ zaloga % 2,56 1,94 2,33 2,50 2,23 2,70 2,50 2,15 2,60
etat ¢ prirastek % 65 =~ 65 83 A 51 - 51 93 55 55 91
getnja & prirastek b . 91 71 83 . 86 79 93 87 7 91
Egggl'q"é"éggljgﬂ’ bruto ooo m3 ==—'2‘-=1‘éi==-;=====lg.’=l=====ggég=========5_‘§.!:.?.:======2‘é:’:£=====g§£g==z—=—:{-2£§—~— ==== z___o_z,g: ~~~~~~ -8—2’—9-‘
- od tega na negozd.zemlj. | o,l' 0,2 0,4 6,0 4,7 6,3 6,1 4,9 6,7
~ na planta¥%ah - . - - ) - ' - : - - - -
Odpadek pri sednji. - 3,2 - 2,5 ' 3,0 - 8,5 g | Ty0 11,7 2,5 lo,o0
COZDIA_PROIVODNIA, meto ooomd 8.2 a2 Mo 490 . 534 . Bio 619 . 1.6 T5e
= industr.tehn.les 18,2 14,2 17,0 T,3 6,7 25,0 25,5 — 20,9 42,0
. - vd‘rva V - . .‘ ‘ — . - | - ) ' 42,4 46,7 33,0 42,4 46,7 ! 33,0
~ industrstehn,les (1-3) 14,1 1,8 140 4,9 2,2 22,0 19,0 14,0 36,0
-drva o - - - 22,1 22,6  1lo,0 22,1 22,6 lo,0
'Ind.tehn.ieszA' " : : o . - N | ) 7 L : o )

RN A1
<3 's«,»'?i
£ o ;;,,»,&‘-,m;a,« Qi im® kv 2 D X

he *

L&Ay Tes~ 28 -mehayidn o prede Taw s 54 A talibe'n

- hlodi za FinL - - .- - 0,4 - 0,1 < 0,4 0,1 -
- hlodi za Zago _ 5,4 4,7 6,0 - - 2,0 0,7 - 2,0 7,0 . 5,4 8,0
2, Les za celulozo in plo3de 6,3 1,1 2,0 0,9 - 18,0 1,2 1,1 20,0
_— les za plode - : % - ' - - - - . - -
= celulozni les - 0,3 ‘ 1,1 :2,0 0,9 4 - 18,0 1,2 1,1 - 20,0 '
3. Les za ostale temol.veje 8.4 6,0 ____ 6,0 2,0 1,4 2,0 10,4 1,4 8,0
- jamski les i - 6,5 : 547 . 5,0 0,6 0,3 . - 1,1 6,0 - 5,0
- drogovi TT in El 1,9  -0,3 - 1,0 - - - 1,9 - 0,3 1,0
- drug okrogli les - - - 1,2 1,0 2,0 1,2 10 2,0
- tesani les (Ekvol) - - . - ' - - = , - - 7 -
- taninski les ' - - - - - 0,1 - - 0,1 -
" - drva za oglje’ _ A - ‘ = - 0,2 - - 0,2 - -
II, NETRZNA PROIZVODNJA S 7% S 2,4 .. 3p0 __....22,7 28,6 _ __ 2650 ____ 26,8 ____.3lso ____ 29,0
- ind.tehn.les C 4,1 2,4 3,0 2,4 4,5 . 3,0 6,5 6,9 6,0
- drva - - - " 20,3 24,1 23,0 20,3 24,1 23,0
+ Podatki o gozdnih fondih v fej koleni prikazujejo izbilancirano stanje v letu 1970 ! -

Intenzivnost sefenj je v resnici nizja, ker niso od3teté sednje na negozdnih zemljig&in ! .



Priloga 17

Sumari] GGO 1-8



o T e ' ’ T ‘ S ) o ' ‘2. GG Kranj ' 6. GG Postojna
‘ , . ) 3. GG Ljubljana 7. GG Nazarje
-~ ) i . - . 40 GG Tolmin 8. Kras
vfre Jo T ‘ . o :
| BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SECNJE, 1966 - 1980
. Iglavedi Listavci Tgl.in list.skupa]
. . . +
‘Elementi Dbilance 1966 1969 1980 1966 1969 1980" 1966 1969 1980
lesna zaloga, bruto ooo m3 574433 596272 59.893 38.235 39.433 39.7717 954669 98,705 99.670
Prirastek ‘ 1.358 1,381 1.409 814 824 839 2.172 2.204 2,248
Etat - 903 922 1.195 594 594 T75 1496 1.516 1.970 -
ﬁrir. ¢ 'zaloga % 2,36 2,34 2,35 2,13 2,08 2,10 2,28 2,24 2,25
sednja : %aloga % 1,85 1,65 2,00 1,50 1,41 1,95 . 1,72 - 1,56 1,98
etat i prirastek % 6T 61 85 13 72 92 69 69 88
sednja : prirastek % 8 71 85 71 61 92 76 To 88
SKUPNA _SECNJA, bruto 00 m3 _1,064,9 ___ 981,6 _ 1,395,0 _ 575,0 __ 557,1 ___ T15,0 _ 1.639,9 __1.538,7  1.970;0_
- od tega na negozd.zemlj, A2o,o 15,4 27,0 19,2 12,7 23,0 39,2 28,1 50,0
- na plantazah - : T - - - - ? 5,0 - - 540
Odpadek pri sednji 154,2 121,7 168,0 52,3 42,4 90,0 . 206,5 ';164,1 258,0
- industr.tehn, les ~ 91o0,7 859,9 1,027,0 244,6 207,5 465,0 1.155,3 1l.067,4 1.492,0
- drva | - -, - 278,1  307,2 _ 2lo,0 28,1  307,2  228,0
- industr.tehn.les (1-3) 814,5 158, 6 950, 0 224, 4 179,1 440,0 . 1.038,9  937,7 1.390,0
- drva _ : - - - 150,3 177,6 150,3 177,6 80,0

" Ind.tebn. les :

1. Les za mehanidno predel. 481,8 539,2 580,0 135,9 125, 6 617,17 664,8 T30,0
- hlodi za F ian. L - - - 28,0 23,7 30,0 28,0 25,7 . 30,0
- hlodi za Zago 481,8 539,2 586,0 1o7,9 99,9 120,0 589,7 639,1 Too,0
%.'Les za calulozo in ploste 178,1 117,5 270,40 32,2 22,9 250,0 210,3 l40,4 520,0
- les za plolZe - - 20,0 - - 60,0 - - 80,0
- celulozai les 178,1 117,5 250,0 32,2 22,9 190, 0 210,3 140,4  -440,0
3, Les za ostals tehnol.veje 154, 6 101,9 loo,0 56,3 30,6 40,0 210,9. _ "132,5 140,0
- jamski les T 69,2 43,1 46,0 31,5 19,9 lo,0 00,7 63,0 56,0
- drogovi TT in El 32,1 23,9 29,06 - - - 32,1 23,9 23,0
~ drugi okrogli les 53,3 34,9 31,0 12,1 6,0 "18,0 65,4 40,9 49,0
- tesani les (Ekvol) . T - - - . ‘0,9 o,1 l,0 0,9 " o,1 * 1,0
- taninski les h - - -  lo,7T 4,5 lo,0 lo,7 4,5 lo,0
- drva za oglje - - - 1,1 0,1 1,0 "1,1 0,1 1,0
II, NETRZNA PROIZVODNIA 2622 30V,3  TTho 18,0 18,0 _ 165.0  244,2  259,3  __242,0
- ind.tehn,les 96,2 lo1,3 17,0 20,2 28,4 25,0 116, 4 129,71 102,0
- drva - - - - 127,8 129,6 140,0 127,8 129,6 140,0

+ Podatki o gozdnih fondih v tej koloni prikazujejo izbalancirano stanje za leto 1970 !
Intenzivnost sefenj je v resnici ni%ja, ker niso odStete seinje na negozdnih zemljis&ih !



Priloga 18

Sumarij GGO 9-14



12. GG Slovenj -Gradec
13, GG Maribor
14. GGO Pomurje

9. GG Novo ‘mesto
_ lo. GG BreZice
* ' ‘ 3 11l. GG Celje

1

Sumari]j za:

‘ . o BITANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SECNJE, 1966 - 1980
| Ipl.in list. skupaj

Ig laveli Listavececi

Elementi bilance 1966 1969 2980 " 1966 1969 1980" 1966 1969 1980"
" Lesna zaloga, bruto 0oo m3 36,487 37.218  38.399  33.831 34,766 35.272  T0.318  T71.984  73.671
Prirastek ’ - 853,3 ‘881,6v 917,0 718,17 790,3 8lo,0 1.637,0 1.671,9 1.727
. 290 Fre 7. fo&
' Etat 596,17 645,8 -Bo5,0 569,2 605,7 75,0 1.165,9 1.251,5 -1.580
| i o T - - o ) , v 3
prir. : zaloga % 2,35 2,36 v 2,35// 2,30 2,217 2,16 2,32 2,327 2,25
setnja i zaloga % 1,97 1,88 2,12 1,88 1,67 2,20 1,92 1,78 21}4<a
etat @ prirastek % To 3y 85 73 77/ /88)96 71 5V 8Esy
sednja ¢ prirastek % 84 _80 85 82 73 (88)96 83 77 ‘86 (%)
SKUPNA_SECNJA, bruto ooo m3 18,5 . T03,1 85,0  632,5 ___ 516,8 ___T75.,0 _ 1.351,0 _1.279,9 __1.580,0
- od tega na negozd.zemlj. 6,5 6,9 8,9 21,2 9,4 20,7 27,7 16,3 29,6
- na plantaZah ' - - - - - 45,0 - - 45,0
Odpadek pri sednji | . 105,17 99,8 112,0 60,1 12,2 90,0 165,8 »172,0 ‘202,0
GOZDNA PROIZVODNIA, moto ooo w3 6128 _ _ 603,3 6930 ___ 5712,4 ___ So4y§ _ 650 1.185,2  1.167,9_  1.378,0
— industr,tehn.les - 612,8 603,3 693,0 280,4 226,0 485,0 893,2 -829,3 1.1718,0
"~ drva = S - - - 292,0 278,6 200,0 292,0 278,6 200
- industr.tehn.les (1-3) 537,5 206,7 460,0 731,3  1l.080,0

9.6. ’ 4 3 Sﬁ"?’

LT A I B

i SN

n, les:

Tt =

1. Les za mehanisno predel. 313,2 344.5 4000 160, 6 145.6  200,0 473,8 490,1 600,0
- hlodi za F in L - - - 15,9 15,0 4o,0 15,9 15,0 40,0

- hlodi za %ago .- . 313,0 344,5 400,0 144,17 130,6 16é,o : 457,9-  475,1 = 560,0

2. les za celulozo in plo3de 119,9 56,0 140,0 _46,7 16;3 200,0 160, 6 7é,3 340,90
- les za ploste 7 - - 30,0 C - - do,0o - - . - - To,0

- celulozni 1les | : 119,9 56,0 llo,0 ' 40,7 16,3 l60,0 160,6 72,3\ 270,0

3. Les za ostale tehnol.veje lo4,4 124,1 80,0 78,8 44,8 60,0 132,2 168,9 140,0
- jamski les 53,4 44,8 19,0 13,0 14,0 550 66,4 . 58,8 24,0

- drogovi TT in E1 39,7 54,8 27,0 - - - 39,7 54,9 27,0

- drug okrogli les 11,3 24,5 34,0 9,3 6,1 17,0 20,6 30,6 51,0
- teséni»les (Ekvol) - - - - 21,4 13,0 16,0 21,4 13,0 16,0 -

= taninski les | - - - 26,9 8,1 15,0 26,9 8,1 15,0

- drva za oglje e T . 8,2 3,6 7,0 8,2 3,6 7,0
;IL-QE?BZE-A-—EBQI-Z-YQQH{& ===12.2:§=====—:Zéél:::::léég::::::l..g_‘s:éé::===gglé2= .—:=l§:2ég=====gzg—'.3:g=====§§gég=====gzéég=
'~ ind.tehn,les , 75,3 18,7 13,0 1,0 19,3 25,0 76,3 98,0 98,0

- drva - - - 195,3 82,2  160,0 195,3  «182,2 160,0

+ Podatki o gozdnih fondih v tej koloni prikazujejo izbalancirano stanje za leto 1970 !
tenzivnost seenj je v resnici niZja, ker niso oditete se¥nje na negozdnih zemljiZ&ih !



Priloga 19

Sumarij za SR Slovenijo



T ‘/"/'/0-50_ ! 7(__— T T NI O e S T s e L v ’ g " = i oumarf.’a“za’”SK”E'lovenln of\’xq*"W')‘w
- . © BILANCA RAZVOJA GOZDNIH FONDOV IN SECNJE, 1966 — 1980
: Iglavedi Listavci , - Igl, in list. skupaj
Elementi bilance 1966 1969 1980 1966 1969 ° ~ 1980 1966 1969 1980"
Lesna zaloga, bruto ooo m3 93.921 96.496 98,292 72.199 74199 T5.049 165,987  170.689 173.341
Prirastek 2.216,4 2,263,0 2.326,0 1.593,1 1.613.2 1.649,0 3.809,5 3.876,2 3.975,0
Etat o 1.489,9  1.565,9 2,000,0 1.163,1 1.,200,1 1l.550,0 2,662,0 2.766,0 3.550,0
prir. -t zaloga % . 2,35 2,34 2,36 2,22 2,16 2,16 2,30 2,26 2,26
sednja ¢ zaloga % : 1,90 & L1,74 - 2,03 ‘1,68 1,53 2,06 1,80 1,65 2,05
etat  : prirastek % 67 6 86 73 74 94 To 71 89
sesnja @ prirastek % 8o 5 - 86 16 7o 94 (5 73 89
| SKUPNA SECNJA, bruto ooo m3  _1,783,4  1.684,7__ 2.000,0 _ 1.207,5__ 1,133,9  1.550,0 _ 2.990,9_ _ 2.818,6 _ 3.550.0_
- od tega na negozd.zemlj. 26,5 22,3 36,0 40,4 22,1 44,0 66,9 44,4 80,0
- na plantaZah - - - - - - 50,6 - - 50,0
Odpadek pri sednji » 259,9 221,5 280,0 112,4 114,6 180,0 372,3 336,1 460,0
- GOZDNA PROIZVODNI4, neto ooo m3 | _1.523,5__ 1.463;2 _ 1.720,0  1,095,1 1,019,3 _ 1.370,0__ 2.618,6 _ 2.432,5 _ 3.090;0
- industr. tehn, les - 1.523,5  1.463,2 1,72040 525,0 433,5 ° 950,0 2.,048,5 ];896,7 2.670,0
- drva o : - - -© - 5T0,0  585,8 420,0 570,1 585,8 420,0
I, TRZNA PROIZVODNIA L3250 1.283,2  1.570,0  750,8 6598 _ l.020;0  2.102,8 __1.943;0 _ 2.990;0
- industr.teh.les (1—3) ) 1.352,0 1.283,2 1,570,0 503,8 385,8 900,0  1.855,8 1.669,0 2.4To,0
-arva o = - - 247,50 ' 274,0  120,0 247,0 274,0  "120,0

»Ind. tehn, les: ~

poretes ey i s - v
‘ ; TR e L * L

s L : T Tie

T RS e iehp  pre 350,70~ 1aQ9dab e ASAL Y L AT O G m‘
e g e TAE 0 g B ey e T s gl T T L . ) . .
woaiies s hlodigatF Hn- Lo R To,0 © 43,9 40,7 Té,0

« - hlodi za Zago 28o0,0 1l,047,6 1.114,2 1,260,0

2. leos za celulozo in ploide 298,0 _ 173,5 40,0 72,9 39,2 A45§,o 370,9 212,7~ 860,0
- les za ploééé A L= - - 5040 - . ioo,o - . - 150,0
- celulozni les * ~ 298,0 173,5 360,0 72,9 39,2 350,0 370,9 - 212,7  Tlo,o0

3.lLes za Eétale tebnol.veje . 259,0 226,0 180,0 155,1 15.4 loo, 0 394,1 - 30l,4 280,0
- jamski les 122,6 87,9 65,0 44,5 33,9 15,0 167,1 121,8 80,0
- drogovi TT in E1 ' 71,8 18,7 50,0 - - - 71,8 78,7 50,0
- drug okrogli les ’ 64,6 - 59,4 65,0 21,4 12,1 35,0 86,0 71,5 loo,o0
~ tesani les (Fkvol) : - - - 22,3 13,1 17,0 22,3 13,1 17,0
~ taninski les . - - - 37,6 12,6 25,0 37,6 12,6 25,0
- drva za oglje | o - - - 9,3 3,7 8,0" 9,3 3,7 8,0
-~ ing.tehn,les - 17,5 1,0 150,0 21,2 47,7 50,0 192,7 227,17 200,40
- drva - K ' - - - .323,1 311,8 300,0 323,1 311,8 300,0

-+ Podatki o gozdnib fondih v tej koloni prikazujejo izbalancirano stanje za leto 1970 !
Intenzivnost sedenj je v resnici nizja, ker niso odstete sednje na negozdnib zemljiscih !
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 Razvoj sednje v Sloveniji in v svetu, 1946-1975

(Po FOREST YEARBOOK,Unasylva 80/66)

Poprelje’

1946/50

Skupna selinja

Svet
Evropa
Jugbslavija

‘Slovenija

A) Industr.
les

Svet

delea v sed.%

bvropa
Jugoslavija

Slovenija

B) Drva
Svet

Evropé
Jugoslavija

Slovenija

290,8

23,5
3,7

o 6o s, O
T 48%

163,0.

56%

9,6
419

2,4
65%

- 820,0
52%

127, 8
44/0

13,9
59%

1,3
- 35%

1955 . 1960
1.801,9 1.900,7
304,0  316,9
18,2 16,8
2,6 2,5
928,0 1.028,3
52% 545
1 203,6 215,1
65% 68%
7,4
42% 4T%
1,7 1,8
65% 72%
873,9. 872,4
- 48% - 46%
1ol,3 . 101,8
35% 32%
10,8 8,8
58% 53%
v 0,9 0,7
35/0 28

‘8,8

1965

1968 1975
2.005,2 2.085,8 2.420,0.
323,2  308,3 3864
18,5 - 16,9 19,0,
2,7 2s57 3’1
1.124,4 1.188,9 1. 420 o
235,0  240,4  312,0'
3% TT% 81%
lo,4 9,7 11,8
- 5T% 57% 62% -
2,1 1,9 2,7
77 ) 76% 87ﬁ :
%1
; }
880, 8 896,9 l.obo,oé
44% 3% 4255 |
88,2 776,99  Tdyol
2% 2% 19%
6,1 7,2 7,2
43% 43% 38% |
0,6 0,6 0‘4;
23 204 13%

v mio m3 neto




Indeksi in stopnje rasti

Priloga 20 a

razvoja sednje, 1946-1975, v Sloveniji in v svetu

Skupna selinja
"132
‘106

 Svet
Evropa
JugoSlavija

Slovenija

A) Industr.
les -

- Sved
Evropa ?
Jugoslavija

Slovenija

B) Drva
Svet
Evropa
Jugoslavijé

Slovenija

:I ndeks
- 1968/46 196

T2
68

156
148
lool |

80

'199‘

6o

*52

46

108

- 1o7
- lo2
. 1lo4

122
114

l4o
123

loo

81

75
64

i .
5/55 1975/65

123

118
lo3
115

127
132

114

128

115
83
89

.67

(po podatkih prednje priloge 20)

0,7

2,1

. 13
2,4

2,1

Lefne stopnje rasti
1955-65 1965-T75

2,1
.1’7

.].,3

2,6

2,8
1,3
o

1,3
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" Razvo] gozdne proizvodanje po glavnih podrocdjih porabe lesa
. v Sloveniji in v svetu, 1955-1975

(Po POREST YEARBOOK, prognoze po Unasylva,80/66)

Léto

Svet - 1955
1965
1975

Evropa = 1955

1965
1975

Jugoslavijal955‘-

1965
1975
Slovenija = 1955

1965

1975

Hlodi Les za Celul.

5%90,1
684,1
812,0

130,2
146,01

3,5
5,1
6,6

- 1,0
1,2
| 1,4

Ty 7
22,6

50,0

, ?,L,%Z plosce les

160,3
227?0
373,0

52,7
63,2
113,0
1,0
2,0

%3,5

0,2

0,35

o1

v mio m3 neto

Ostali SKUPAJ Drva

les

169,9

190,7
185,0

‘30,5

30,0

30,8

2,9
2,8

1,1
0,5

0,4

0,55

ind.les .

928, 0 873,9
1.124,4 ° 880,8
1.420,0 1l.000,0

203,6 1lo,4
235,0 89,3
312,4 - 74,0
- T,4 10,8
lo,4 - 8,1
11,8 7,2
1,7 10,9
2,1 to,6
2,7

fos4

~selnja

1.801,9
2.005,2

2.420,0

316,8
325,4

SKUPAJ -

386,4

18,2

18,5

2,6

19,0 -

2!7i

|

|
|
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Struktura gozdne proizvbdnje v Sloveniji in Vv svetu
1955-1975, po podatkih priloge .21

Leto

1955

Svet

1965 -

1975

1955

_Evropa

Jugoslavija

Slovenija

1965

1975:

1955

1965

1975

1955
1965

1975

Hlodi Les za Celul. Ostali SKUPAJ  Drva

F,L,% plosce

33%
(63%)
35%
(61%)
33%
(57%)

37%
(58%)

4.0%
(55%)

3eh
(‘47%)

20%
(47%)
28%
- (49%)

35%
(56%)

39%
(59%)

45%
(57%)

45%

(52%) -

(7%)

(T%)

(1%)
1%
(2%)
2%

(3%)

1%

(2%)
4%
(5%

6%
/]

- 3%

(5%)

3%

(5%)

1%

(1%)

6%

les

o
(17%)
11%

(20%)

15%
(27%)

17%
(25%)

19%
(27%)

- 29%
(36%

11%

(19%

. 18%
(29%)

&%

- (12%)

13%
(14%)
23%
(26%)

e
(14%)

(1o%)

les
. 9%
(19%)
lo%
(17%)

8%

(13%)

1lo%

(15%)

"9%

(13%)

8%
(1o%)

16%
(39%)

15%
(27%)

6%

ind.les

51%

49%

(loo%)

57%
(loo%).

58%

(1oo%)

65%

(1o0%)

T2%
(loo%)

81%
(Loo%)

42%

(Loo%)

57%

(1o0o%)

62%
(190%)

66%
(loo%)

79%
(loo%h)

87%
(loo%)

4.3%

- 42%

58%

43%

. 38%

3%

} 21%

C13%

SKUPAJ
geénja

100%-':
loo% °

loo%

100%.
\loo% :

loo%

1o0%
loo%

100% ..

loo%

loo%

loo%



Indeksi razvoja proizvodnje industrijskega lesa

Priloga 23

v Sloveniji in v svetu,1955-1975

(po podatkih iz priloge 21)

Leto Hlodi Les za Celul. Ostali SKUPAJ

A 1965/1955 .
Svet —
Evropa
Jugoslavija
Sloﬁenija

A 1975/1965
Svet . :
Evropa
Jugoslavija
Slovenija

P,L,Z plosde

114
111
145
120

118.

112

‘129

116

295
. 360

250

- 220

195

150
- 250

Svet

Evropa
Jugosl
Sloven

Svet

- Evropa
Jugosl
Sloven

les

174

121
200
175

164
179
175
200

les

112
loo
98

1lo

98

"~ loo

42
73

~ind.les

122
114
140
123

127
132
114
128

. Priloga 24
‘Letne stopnje rasti proizvodnje industrijskega lesa -

v Sloveniji in v svetu, 1955-1975

1955-1965

avija
ija

1965-1975

avija
ija

»

1,3 11,4 .

1,1 13,8
- 3,8 9,6
e -
1,8 8,2
1,1 6,9
2,6 4,2
1,5 9,6

~ U oW
- .
N =

N ONOH N

-

D H DN
U1 W

BV Y

Drva SKUPAJ

secnja



Primerjava

Gozdni .
sortimenti

IGLAVCI
Hlodovina
Celulozni les
Ostali les.

: Skupajind;ies
vaa

Skupaj trina
proizv.igl,
LISTAVCI
Hlodovina
Celulozni 1les

Ostali les
Skup.ind.les
vaé;

Skupaj trina
proizv.list.
IGLAVCI IN
LISTAVCI

Hlodovina

Celulozni les

Cstali les
Skup.ihd.les

Drva
Skupaj trina
proizv.igl.in
list.

“

Prilogé 25

gozdne trine proizvodnje v Sloveniji in Avstriji'L:‘
1960 - 1967 | '

A doo m3 neto
Slovendiij a A vstrija T
1960 1965 - 1967 1958 1960 1965 1967 ..

728 772 730~ 3.442 3.642 3.654 3.950
205 275 . 282  1.153 1.152 1.157 1.201 -
3lo 207 322 297 296 276 236 .

1.243 1.254 1.334 = 4.892 5.090 5.088 5.387 .
lo - - 35 338 333 335

1.253 1.254 ° 1.334  5.237 5.429 5.421 5.723 "

265 285 240 289 335 287 3117 .
48 95 45 122 127 145 1o9.

143 140 126 1o lo. 8. 8 ..
456 520 411 421 472 440 428 -
343 250 224 375 366 420 360
797 . 770 635 - 796 838 860 788 o

993 1.057  9To  3.731 3.977 3.940 4.262

253 370 327  1.274 1.279 1.302 1.3lo

453 347 448 307 306 - 284 254

1.699 1.774  1.745 5.312 5.564 5.526 5.826

353 3259'7 224 - T20 To4 753 . 695 ..

2.052 2.024  1.969  6.032 6.268 6.260 6.521



Priloga 25 a’

‘Struktura gozdne trine proizvodnje v Sloveniji in Avstriji

1960 - 1967 -
Gozdni Sl1ovenija  Avstrija :
sortimenti 1960 - 1965 - 1967 1958 1960 1965 1967
IGLAVCT - | | o
Hlodovina 5%  62%  55% . 66%  6T%  68%  69%.
Celulozni les 16% -  22%  21% = 22%  22% 21% 21%
Ostali les  25%  16%  24% 6% . 5% . 5% . 4%
Ind.les 99% looh loo% | 94% 94% 94%  94%
Drva 1% - - &% 6 - 6% - 65
Skupaj trina = N . , .
proizv.igl. loo% . loo% loo%k . loo% loo%  loo% - look
LISTAVCI | o | | |
Hlodovina 33 3% 38% 3% 4o%  33%  4o%
Celulozni les 6% 123 7% 156  15%  1T% 4% "
Ostali les  18% 186 203 1% % 1% 1%
Ind.les  57%  6T%  65% 53 - 568  51% 55

Drva 43 33 3% 4TH 44% A% 459
Skupaj trina . | A’
proizv.list. loo% | loo% loo%v lpo% loo%  loo%k loo%
IGLAVCI IN o ) S
LISTAVCI | ‘

Hlodovina l‘48% 52% ' 45% | 62%  64%  63%  65%
Celulozni lés 12% 18% - 17%" 21% 20% 21% | 20%
Cstali- les 22%  17% 23%f N 5% j 5% . 4% 49

Ind.les 3% - 88%  89% 886  89% 8% 895

DRva C17% 2% - 11%  12% 11%  12% 11%

Skupaj trina
proizv.igl.. ' ;
in 1list. - loo% loo% - loo% loo% loo%  loo%k Llo0o%



Priloga 26

Proizvodnja in uvoz celuloznega lesa v Avstriji

4

loo% loo% loo%

Leto Koliline v ooo m3 - Struktura v %
' Iglavei Iistavei Skupaj - Igl. list. skupaj
1958 proigzvodnja 1.153 122 1.275 . 90% 1o% loo%
: delez v % - 97% = 82% $5%
uvoz ' 4o 27 67 60%  40% loodh
R % 18% 5% .
 skupaj 1.193 149 S 1.342 89% 11% loo%
- , 1loo%  loo%k loo%k . ,
1960 proizvodnja 1.152 127 1.279  ° 9o%  lo% loo%
91% = 40% 80% - o
uvoz 120 187 307 4o%  60% loof
‘ ‘ 9% 6o% - 20% . - : :
skupaj 1.273 314 - 1.587 = 80% 20% look
' look - look ~ loo% :
‘1965 proizvodnja 1.157 145  1.302 88%  12% loo%
T , 84% - 28% T 69% L
uvoz 214 377 591 36%  64% loo
o 16% 2%  31% .
skupaj C1.371 0 522 1.893  T3% 27% look
loo% loo% loo% B
1967 proizvodnja 1.201 109 1.309 92% . 8% loo%
; 87% 27% CoTa T
uvoz 170 297 467 36%  64% loo
- 13% . T1% - 26% |
skupaj 1.370 406 1776 TT% 23% Llook




Priloga 27

Viri oskrbe s celuloznim lesom za industrijo celuloze

Sortiment

Gozd.proizv.
v Sloveniji
cel.les igl.
cel.les list.
drva list.
skupaj list.

Nabava v -
Sloveniji
cel.les igl..
les.odp.igl.
cel.les bu
mehki list.

Nabava v
drugih =R
cel.les igl.
les.odp.igl.
cel.les bu
mehki list.

Uvoz
cel.les igl.

Wabava
skupaj
cel.les igl.
les.odp.igl.’
cel.les bu
mehki list.

0d tega:

Iglaveil
Listaveil

I72V0Z I7 SRS
cel.les list.
drva list

T7V07 IZ SFRJ

cel.les list.
drva list.

in papirja v Sloveniji, 1960 - 1968
) v ooo m3
1960 ' 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 -
205 253 242 261 303 275 298 282 235 174

48 55 42 50 64 95 73 45 To 39
343 386 365 290 306 250 246 224 290 274 .
391 441 40T 340 3To 345 319 269 360 313
199 250 229 276 299 265 281 282 209

33 49 52 41 50 58 54 51 173

12 13- 22 24 34 65 45 17 23

4 5 5 44 6 5 2 1
248 317 308 345 383 394 385 352 396
85% - T9% 83% 85% 86% B82% 1% 12% 65%
7 32 16 4 29 14 16 52 43
5 6 4 2 2 1 2 14 9

F - - 2 3 3 31 37 36 6o

32 45 43 53 24 30 16 12 7
44 83 65 62 58 76 71 114 119

15% 21% 17% 15% 13% 16%  14% 23% 25% .

- - - - = 9 43 27 49
2% 9% 5% lo%
206. 280 245 280 328 288 340 361 3ol

38 54 56 43 52 59 56 65 82

12 13 24 27 37 96 82 53 - 83

36 50 48 57 28 36 21 14 8
292 4oo 373 40T 445 479 499 493 474
100% loo% loo% 1loo% loo% loo% loo% 1loo% loo%

84%  84% 81% T9% 8% T3% 8o% 8T% 8l%

16%  16% 19% 21% 19% 27% 20% 23% 19%

41 42 32 38 27 19 16 18° 25 22
124 123 168 225 133 114 114 1o7 1lo7 149
165 165 200 263 160 133 130 125 132 171

42%  37% A9% TT%  44% 39%  bo% - 46% 3T%  54%
437 489 442 4ol 358 260 175 158 227
275 369 391 686 671 480 343 223 190

858 381 417

112

833 L. o090 l.029

T40

518



(po FOREST YEARB.,Unasylva 80/66)

1937/39 1947 1950 1955 1960 1965 1968 1975

CELULOZA IN

LESOVINA
Svet
Evropa 1l.400
Jugoslavija 38,2 31,2 45,7
Slovenija 16,8 23,9 37,1
CELULOZA | |
Svet 14.000 16.890 23.200 30.975
Evropa 7.200 4.500 6,200
Jugoslavija 28,3 20,1 26,5
Slovenija Ty T 14,8 19,1
LESOVINA
Svet - 9.600

%vlaknin 41% 34% 36%
Evropa 4,200 2.400 3.800

' - 3T% 35% 38%
Jugoslavija 9,9 11,1 19,2

. 26%  35% 42%
‘Slovenija .. - 9;1 9,9 18

- 54% . 42%  48%
PAPTR, KARTON
IN LEPENKA
Svet 13.500
Evropa " 9.200
Jugoslavija =~ 49 56,9 71
Slovenija 25 31,9 35

Priloga 28
Proizvodnja celuloznih vlaknin in finalnih izdelkov
v Sloveniji in v svetu, 1937 ~ 1975

)
v

v ooo t

82
46

212
91

377
125

470
145

40.905 57.581 67.060
8.365 11.060 15.393 17.135
55 155 293 36o
22 41 63 68

 8.800 12.900 15.415 18.270 21.570 23.349 29.500;

33% 31% 27% - 26%
4.705 6.025 6.937 7.624
36% 35% - 31% . 31%
27 57 84  1lo
33%  2Th  22% . 23%
24 S50 - 62 T
52% 55%  50% - 53%

. 42.600 56.680 73.514 96.151112.311 161.900
.+ 11.700 16.295 22.470 29.358 34.020

202
75

564
184

94
34

413
115

23.600 25.690 36.100 46.390 59.175 79.151 90.409 133.000:
6.900 10,000 13.070 17.085 22.330 24.759

39.500€
1l.000

307

225/

1
{
:
i
H
{
¢
13

22% !

1o.300:.
26%

130
13%!
82!
- 27%)

50.600;
1.040.
4ol

et e ot e A £ b



Indeksi in letne stopnje rasti

Priloga. 28 a

proizvodnje celuloznih vlagknin in finalnih izdelkov -
v Sloveniji in v svetu, 1937 - 1975

(po podatkih iz priloge 28)

Inde
1968/37

 CELELOZA

~ IN LESOVINA
Svet 385
Evropa | 217

| Jugoslévija 1.230
Slovenija ”',860‘
CELULOZA
Svet ‘465
Evropa 237
Jugoslavija 1.270
Slovenija 885

- LESOVINA
Svet 243
Evropa ,182
Jugoslavija l.lld
Slovenija' 845
‘PAPIR, KARTON
IN LEPENXA

" Svet - 830
Evropa | 376'

Jﬁgoslavija 1.150

Slovenija ;74oA

k s i
'1965/55 1975/65 -

170

172
460

272

185

185

530
285

140

148

3lo
258

170

180

440

340

168

178,
212
246

180

190
295

. 330

137
148
- 154
132

168
172
184

345°

Letne stopnje rasti
1955-65 1965-75

5,5
5,6
16,5 °
. 10,5

6,3
6,3,’ :

18,1
10,9

3,4

12

9,9.‘

5,5

6,1

15,9
13

5,3
5,8
7,9
9,4

6,1
6,6
11,5
12,6

32

’ 4‘,4
2,8

5,4
5,6
6,3 -
13,1



Priloga 29 .-

- Proizvodnja Zaganega lesa v Sloveniji in v, svetu
1937 ~ 1975

(po FOREST YEARB.,Unasylva 80/667) -

: V 000 m3

-1937/39 1950 1955 1960 1965 1968 1975

IGLAVCT . |
Svet 150.000 198.130 239.145 265.685 290.517 301.293 330.005?
Evropa  47.000 44.400 54.400 55.695 56.839 58.029 68.000"
Jugoslavija 1.542 2.350 1.258 . 1.448 1.494 1.742 1,830 .
Slovenija 552 848 327 467 486 575 585 1
LISTAVCT | |
Svet 35,000 47.540 64.435 71.637 83.837 87.625 97.300
Evropa 9.900 10.600 10.945 12.965 15.719 16.673 19.300
Jugosiavija  -‘380. 6lo 619 ..873 V1.182‘ 1.246»' 1.930"
Slovenija 69 . 6o lol 152 194 190 25§>{

IGLAVCI IN

LISTAVCI | L
Svet  185.000 245.670 303.580 337.322 374.354 389.918 427.309’}
Evropa " 56,900 55.000 65.345 68.640 T2.558 75.762 87.30&w
Jugoslavija 1.932  2.960 _i.877 C2.321  2.676  2.988 | 3.760
Slovenija 600 908 426 619 680  T63 840’

f24 . o - - ¢Z€ .



IGLAVCI
Svet

Evropa
'Jugoélévija

- Slovenija

LISTAVCT |
Svet
Evropa
‘Jugoslavija

Slovenija

. IGLAVCI

' IN LISTAVCI

Svet
Evropa
Jugoslavija

Slovenija

Indeksi in letne stopnge rasti

peoizvodnje Zaganega lesa v Sloven131 in v svetu

1937 - 1975
(po podatkih iz prlloge 29) -

‘In

- 200

122
113
lo4

"‘2505
169

330

212

133
155
127

215

dekosi

121
- 1lob

119
‘148

130

144

192

123

1llo

191

142
160

| 1968/37 1965/55 1975/65

114 -
- 119
:‘123
- 120

116
123
162

131

114

120

141
'124

Priloga 29 a .

Letne stopnge rasti
1955-65 1965-T5

-

‘ 6,7‘ :

2
0,7'
1,8
4

2,6

3,7

6,7

2,2

3,6
4,8

1,3

. 1,8

1,9

SR, B N
N - -
SR

1,3
1,9

. 3’5

2,2

}



Proizvodnja vezanega lesa in lesnih plodd
v Sloveniji in v svetu, 1950 - 1975 . .
(po FOREST YEARB.,Unasylva 80/66)

£ 1937/39 1950
VEZANI LES .

000 m3 :

Svet 6.170

eropa 885  1.399

Jugoslavija 24

Slovenija - - ’ ‘3
: VLAIQIENE

. PLOSCE, 000 t _

Svet . 2.050

Evropa cee 729

Jugosiavija '  ]\ 4

Slovenija | 4

IVERYE

PLOSCE, oo0 1%

Svet - ..
) Evropa'> . 20

Jugoslavija

Slovenija

1955

1960 1965

11.300 - 16.800 23.900

1.987 2.661  3.350
41  lo2 155 |
8 .23 25
3.165  4.340  6.257
1,210 1.795 2.541
12 30 66
5: . 1o . 21 ; 
264 1.751  5.264
256 1.199  3.335
| '10‘ lo4
1w

Priloga 3o

v ooo m3 in t -

1968 1975

28.060 44.T00

'3.565 8.400
125 415
28 55

7.051 13.606

2}701 : 5;600 N

61 170
25 >loé ‘

8.578 17.500,

5,108 8.6qo‘
88 380

- 15 8o



Indeksi in stopnje‘rasti
proizvodnje vezanega lesa in lesnih ploéé

v Sloveniji in v svetu, 1950-1975

- VEZANI LES
Svet
Evropé

'Jugoslavija

Slovenija

VLAKHENE
PLOSCE

Svet

Evropa

(po podatkih iz priloge 3o0)

Indeksi

455
255
52o‘>
940

345
370

Jugoslavija 1520 -

Slovenija

IVERIE
PLOSCE

Svet

Evropa

Jugoslavija -

lovenija

630

1968/60

490
430
880

197

- 153

- 212
V I7o
377

312

21o

_ 550
420

1968/65

163

85
108

188

250
267

220

217
- 220
278

480

335"
257

212
570

Priloga 30 a

. " Letne stopnje'rasti
1968/506 1965/55 1975/65 195565 1965-755

758
5,5

14,2
12,1

TsT
18,6 -
15,4 .

6,5
9,6
10,3.‘1t
8,2

8,1

8,2

lo,8
: 17 o

12,9
2,9
7,8

19



Priloga 31

* Obremenitev gozdov in secnje s proizvodnjo celuloznih -
vlaknin v Sloveniji in v svetu, 1950-1975 '

" 1.metoda : - 2.metoda )
Povrsina ' Proizvodnja Letna proizv.Letna Letna

gozdov- Leto o000 ton ton vlaknin seénja proizv. -

v mio ha . c¢el.vlaknin na looo ha mio m3 ooo t vl1.

‘ gozdov neto na mio m3

’ : , secnje

1950 33.To0 9,0 1:421 24
o - 1860 59.lc0 15,6 © 1l.%00 31
svet . 3.779,0 1965 78.500 20,8 - 2,047 38
o 1968. 90.409 24 . 2,125 43
1975 133.000 35 - 2.420 55

1950  9.800 71 21T 3%

. 190 17.1oo0 124 = 317 54 |
Bvropa . . 138,0 1965 22.500 162 325 69
2 , 1968 .24.760 180 . 309 8o
1975 39.500 285 .. 386 102

1950 343 - 1lo 9,4 37 .

, | 1960 To5 225 (180) 12,1 58 (47) ..

Avstrija 3,124 1965 742 235 (164) . 10,9 68 (47).

| 1967 787 250 (186) ' 11,2 To (51)

1975 oc.l.000 320 (255) 13,0 77 (63)
1950 . 46 5,3 - - 23,5 2
| o . 1960 - - 212 24,5 16,8 13
‘Jugoslavija 8,688 1965 408 47 18,5 22
| 1968 - . 494 57 16,9 29
1975  l.ooo 115 .19 53

1950 37 38 3,7 lo

» . 1960 . . 9o 92 ( 79) © . 2,5 36 (31),

Slovenija 0,980, 1965 125 128 (1o06). 2,6 48 (40)

1968 . 146 150 ( 97) 2,5 58 (38).

1975 - 307 315 (265) 3,1 99 (84)

NB! Podatki v oklepaju ( ) pri Avstriji in Slgveniji se nanafajo -
na proizvodnjo viaknin samo na osnovi domade, ne pa uvozene
I ‘ ‘ : suroving.



Priloga 32
Dele? Slovenije in Jugoslavije v sednji v Evropi
' 1946 ~ 1975 : o '
11946/50 1955 1960 - 1365 1968 1975

Neto secnja
(Priloga 20)

- Juposlavija 8,1% . 6,0% 5,3%  5,T% 5,5% . 4,9% . °
Slovenija . 1, 3% 0,9% 0,8% 0,86 -0,8%  0,8%
" v Jug.1l7% 14%  KS5% - . 15% . 15% = 16%
Industr.les =
(Priloga 20,21) : : , »
Jugoslavija 5,8%  3,6% - 4,1% ' 4,4% . 4,1% . 3,8%
Slovenija 1,5% © 0,8%  0,8% . 0,9% 0,8  0,9%

" v Jug. 26,56 21,7% 24,4% 19,0% 20,5%  23,0%

Drva :

(Priloga 21) : . , . .
Jugoslavija  11,2% 1lo,1% 8,8% 9,1% lo,8%  9,8%
Slovenija © 0,8%  0,8%  0,8%6  0,T%  0,6%  0,5%

n v Jug. 8,8% 8,4% 7,8%  6,6% - 8,5%  5,6%

Hlodovina

(Pril.21,YFP) | : . i
Jugoslavija  .5,4% . 3,0% 3,2% - 3,9% 3,8%  4,5% .
Slovenija - 1,T% 0,6%  0,8% = 0,9% 1, 0% ] 1,0%

" v Jug. 38,2% 28,5% 28,5% 22,7% 25,5%  21,2%

Celulozni les

(Pril.21,¥FP) : | = B

Jugoslavija 2,5% 2,3%  2,1% 3,2% 2,5  3,1%

Slovenija C1,1% 0,4%  0,6%  0,6%  0,4%  0,6%
" v Jug. 43,0% 20,36 3o0,0% 18,2% 1o0,5%. 21,8%

Ostali 1les

Jugoslavija = 21,0% 13,4% 12,2% . 9,6% = lo,4%  3,6%.
Slovenija - 2,0% . 1,6% 1,7% 1,85 1,75 ' 1,3%
Ty Jug’;. 12,4—95 13,8% 6,5%

21,2% - 19,0% ‘‘13,8% 3



Priloga

33

Dele? Slovenije in Jugoslavije v industriji predekave
lesa v Evropi, 1937 - 1975,

| 1937/39 1950
Zagani_les (pril.2s)

“Jugoslavija 3,4% 5, 0%
Slovenija 1,0% 1,7%
"y Jug. 31% . 31%
Zagapi_les list. .
Jugoslavija - 3,9%  5,8%
Slovenija ‘ 0,7% 0,6%
" v Jug. 18,2% 9,9%%
Vezani_les (pril.3o) . ‘
~Jugoslavija 1,7%
Slovenija 0,2%
" v Jug. 12,5%
Viaknene plofde
~Jugoslabija 0,6%
Slovenija - 0,6%
Cooon v Jug. loo,0%
Iverne plosce
Jugoslavija |
Slovenija
" v Jug.
~ Celuloza_in lesovina ’
‘(priloga 28) XY
Jugoslavija 0,3% - 0,5%
Slovenija 0,2% 0,47%
vy Jug. 44% . 8o%
Lesovina .
Jugoslavija 0,2% 0,5%
Slovenija - 0,2%  0,5%
" v Jug. loo,0% 94%
Papir,karton,lepenka
Jugoslavija 0,5% 0,6%
Slovenija 0,3% ' 0,3%
"y Jug. , 51,0% 49,0%

37,0%

1955 1960 1965 1968 1975
2,9% 2,66 3,7% 3,9% 4,3% -
0,7% 0,8/ 0,9%:  1,0% 1,0%

23%  32% 25%  26% @ 22%
5,7% 6,7% T,5% 7,5% 10,0% «
0,9% 1,2% 1,2%.1,1% 1,3%

16,4% 17,4% 16,4% 15,4% 13,2% '
2,1% 3,8% 4,6% 3,55 4,9%
0,4% 0,9% - 0,8%: 0,8% 0,T% :

19,5% 22,5% 16,2% 22,5% 13,2%
1,0[/}0 ) 137% 2,6% 2,3\;]{7 3,1%'
0,4% 0,60 0,8% 0,9% 1,8%"

42,0% 33,5% 32,0% 41,0% 59,0%

0,8% 3,1% 1,T% 4,4%
’ 0,4‘% 0,3% 0,9%
113,5% 17,0% 21,0%
0,6% 1,2% 1,7% 1,9% 2,5%.
0,4% 0,5k 0,65 0,6% 0,8%
56%  43%  33%  31% 30k
0,6%  1,0% 1,2% 1,4% 1,3%
0,5% 0,8% 0,9% 1l,0% 0,8%
89% = 88,0% T4,0% To,0% 63,0%
0,6% 0,9% 1,4% 1,7% 3,1%
0!2% 0’3 0,4‘% 0356/‘10 0989‘,’ )
37,0% 27,0% 32,0% 38,00



