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RAZISKOVALKRI GOZDOVI HA SMOLNIKU

'V sporazumu 2z Inétitutom Za gozdno in lesno gospo-
darstvo Slovenije v Ljubljani se v gozdnogospodarsko enoto
Lobnico tokrat vkiguégaeao tudi raziskovalni gozdovi tega

inStituta na Smoclniku na Pohorju, obravnavani doslej kot sémo—'

stojna gozdnogospodarska enota. Potrebo po tej vkljuditvi je
narekovala zelo majhna povrdina teh gozdov, vsega 114 ha, in
teinja po poenostavitvi upravlijanja z gozdovi v tem podrod ju,

Vk1jugeni gozdovi ohranjajo tudi v okviru te enote znagaj po-

sebnih raziskovalnih gozdov in se z njimi tudi v bodode gospo-
dari po doloZilih odlodbe, s katero 80 bili le-ti izlodeni kot
raziskovalni objekt imenovanega inStituta, Hkrati se k n;im
prikljudujejo tudi nanje mejedi in od ostalih gozdov gozdng-
gospodarske enote Lobnice 1zollran1, doslej 8e neurejeni gozdo-
vi v skurni povrdini 31,96 ha, Ker se raziskovalni gozdovi na
Smolniku v gozdnogospodarskem nadrtu za goédnogospadarsko enoto -
Lobnico prvié pojavlijajo, bo na tem mestu posebej podan njihov
splosni opis, povzet iz gozdnogospodarskega nadrta za te gozdove
iz leta 1958 in dopolujen s podatki urejanja iz leta 1962,

l. Sestava gogdov ter zgodovina poesestnih in upraVnih ragmer

Raziskovalne'gozdove na Smolnikuv tvorijo rag-
las@eni gozdovi Zore uw%blngek iz Kumna na Pohorju (nekdange
Hlebovo posestto), Viktoraa Glazerja iz Rus (nekdanje Prodnar-
jevo posestvo) ter razlaééeni.gozdov1 Josipa JurSeta iz Smol-
nika na Pohorju, Leopolda in Karoline Glandnik iz Fale in
Leopolda Kaudeka, s katerimi je bil kompleks raziskovalnih
gozdov na Smolniku tokrat spopolnjen in zaokroZen, Sestava
teh gozdov po posestvih in oddelkih-je ta-le: '

a) Hlebovo: gozdne parcele &%,706/1, 706/2
720, 722 in 724 ter pa&ni parceli &t., 707 in 712-del k,o.
Smolnik v skupni izmeri 49, 9626 ha cziroma oddelki 1 do 11 v
skupni povrgini 49,29 ha;



b)-Prodnarjevo. gozdne parcele §t., 619/1,
665/1, 683/1-del ter 742 k.o, Smo&nlk v skupni izmeri WA
€4, 1071 ha oziroma oddelki 12 do 22 v skupni povr&ini 64 78 ha;

AV C,‘}

c) Juréeaev0° gozdna parcela 8%, 617/2-del keO,

umolnlk oziroma oddelek 23 v povrsini 13 47 ha,

&) Glanén1kovo‘ _gozdni parceli st 618 in 619/6
k,0; Smolnik oziroma oddelek 24 v povrdini 5,77 ha ter del od=-
delka 5t;25 v povréini 11,29 ha, skupno 17,06 ha; B

d) Kaudekovo: gozdna parcela §t, 68)/2 k. Oe .

Smclnlk oziroma del oddelka 25 v povr8ini 1,43 ha,.

Z na novo prlklauéenlml gozdov1 se ge prvotna

.povréina raziskovalnih gozdov na Smolnlku poveéala za 31, 96 ha

in narasla od 114,07 ha na 146 0% ha,

Preavlast;graséine_Fala,so ti gozdovi v teku
zadnjih sto let, odkar traja kmefka odveza in se vodi zemljile
ka knaiga, mengali vel 1astn1kov.

Xot prv1 lastnik bivega Hiebuvega posestva

se v geml jiki knjigi omenja Luka Hleb, ki je to posestvo ku-

pil leta 1849, Za ﬁjim.je_letav1875 posestvo prevzela njégova
Zena Ana Hleb, ki pa je Ze leta 1880 posestvo dalje prédala
sinu Luki Hlebu in njegovi geni Johani roj., LakoZid, Leta 1912
je posestvo preSlo v last Paula in Juiije Skerbinjek iz Kumna
na Poherju,{za njima pa je leta 1930 posestvo podedovala h&i
Zora Skerbinjek. Za dasa okupacije je bilo posestvo zaplenjeno,
leta 1945 pa zopet vrnjeno Zori fkerbinjek. Z odlotbo OLO Ha-
rlbor—okollca, povergenlétvo za kmetijstvo, 2 dne 27 9o 1951 '
8t 205/A-1951 je bilo imenovani posestto po Zakonu o agrarnl
reformi odvzeto in proglabeno za splodno 1judsko premoZenje.
Le prej, m odlo&bo bmvsega Ministrstva za gozdarstvo LRS z

dne 23,11.1950, &t. 1697/2, 80 ti gozdovi postali trajen ra-
ziskovalni obaekt Inatltuta za gozdno in lesne gospodarstvo
S3lovenije v Lgublaani.

o Bivse Hrodnargevc posegtvo je sklop ved po—
sestev, ki jih je leta 1910 zdruzil Viktor Glazer iz Rus v
eno posestvo. Matidno posestvo je Prodnarjevo, ki je prvotno
obsegalo oddelke 14 do 19 1n del oddelka 20, Zanj se kot prvi
lastnik v zemlglokl knjigi omenja Johan Robnik (pTISOJllna
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listina iz leta 1874). Za njim Je posestvo prevzela njegova
Yena Marija, po njej pa Jje leta 1895 posestvo pripadlo njienemu
drugemu mo#u Mihaelu Gornjaku., Leta 1900 postane lastnica po-
sestva JoZefa.Gdrnjak roj. Jug. Le-ta Ze leta 1905 proda po-
sestve Ivanu Majaronu iz Borcvnice, od tega pa ga leta 1910
kupi Viktor Glazer iz Rud. Poslednji je bil tedaj %e lastnik
dela. raznadlega Globokdrgevega posestva (odd. 12 in 13) kakor
tudi biviega Adlovega posestva (Arigbreg, odd 20 do 22, kup-
ljeno od.35vajegerja leta 1900) in je tako vsa tri posestva
gdruzil v eno posest, Tudi prikljuéeni'del Globokarjevega po-
gestva je dbdblej menjal ved lastnikov. Le-tega je leta 1869
kupil Pavel Glazer iz Rui. Po njegovi smrti so leta 1879 po-
stali lastniki njegovi nedoletni sinovi Julij, Karel, Pavel in
Viktor Glagzer. Posiednji‘je_leta 1896 kupil deleze SVOjih
bratov in z Zeno Alojzijo Glazer, roj. Skrebs, poatal edini
lastnik tega dela Globokarjevega nosestva,

zdruzeno Prodnargevo posestve je bilo po

.okupaciji. 1941 prepisano na _iegfrleda Glaserja, po 0svobo-

ditvi leta 1945 pa je bila ponovno vknjiZena lastningka pra-
vica na Viktorja in Alojzijo Glazer, Po s%:ti Viktorja Glazerja
so leta 1948 postale lastnice posestva njegove h&erke Ljudmila,
por. Plpué, vida, por.Oro¥en, in Jasna, por, Gorilek. Tem
je bilo posestvo 2z odloEbo OLO Maribor-okolica, povergenibtvo
za kmetijstvo, z dne 1,6,195C §t, 180/B-1/50 po Zakonu o
agrarni reformi odvzeto in proglasSeno za splosno ljudsko pre-
moZenje, Z Ze imenovano odlodbo bivSega Ministrstva za gozdar-
stvo LRS v Ljubijani Je vilo to poesestvo izlofeno kot razi-
skovalni objekt Insdtituta za gozdno in lesno gospodarstvo
Slovenije v Ljubljani, o

Jurgejev gozd, ki se tokrat vkljuduje v ra-
ziskovalne gozdove na Smolniku, je bil, kakor ostali gozdovi
v tem predelu, nekdaj last graSdine Fala, Njegov zadnji last-
nik je bil Josip Jurse iz Smolnika, ki mu je bil z odlo&bema -
Okrajne komisije za agrarno reformo v Mariboru z dne 30.1. 1946
$t,205-A=48, in z dne 23,4, 1949. §t., 205-B-48, ta del gozda
odvzet, proglaser za splodno ljudsko premoZenje in predan v upra-
vo Gozdnemu gospodarstvu V‘Mariboru. |

Raziskovalnim gozdovom prikljuéeni'sosednji
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Glant¢nikov gozd je bil svojéas last gra8fine Fala, Leta 1936
postaneta 1astnic; tega gozda, vsaka do palov1ce, Karollna .
Glantnik in Frantiska Woegerer, katere polovico pa ée istega
leta kupi Pavel Glanﬁnzk. Obenem z ostalim Glanénlkov1m PO=
segtvom je bil tudi ta gozd leta 1947 na podlagi odlodb Okrajne
zaplembene komisije v Mariboru d.br. z dne 29.8. 1945, &§t.304-
45, in 838/45, zaplenjen v korist FLRJ, leta 1949 proglasen

za splo$no 1ljudsko premozenje, 2z odlodbo Ckrajne komisije

za agrarno reforme pri OLO Naribor-okolica z dne 19,2,1949,

. ét.395/l3-1—48/pa predan. v upravo Gozdnemu gospodarstvu Maribor,

Razlaééenl in prikl juvéeni Kaudekov gozd je

- po odcepltvi od grasclne Fala menjal ved lastnikov (leta 1914
' Janez in Teregija Fikfak po kupni pogedbi, leta 1528 Anton

in Antonija Urh po Zenitni in dedni pogodbi, leta 1933 Rudolf
Habith in Katarlna BrezoZnik po kupni pogodbi, leta 1939
Leopold Kaudek po kupni pogodbi). Posleénjemu lastniku,
Leopoldu. Kaudeku, Jje bil gozd z odlo¢bo Okrajne komisije za
agrarno reformo v Mariboruuokollca 2 dne 15,9.1948, 5t.68/13-
1-48, v zvezi 2 odloébe Okrasne komisije za agrarna reformo

v Prevaljah z dne 22.8.1946, $t.1672/46, odvzet, preglaéen

za splosno ljudsko premo%enjelin predan v_upraVO Gozdnemu
gospodarstvu v Mariboru. - | - ’

Gospodarjenje s temi gozdovi je Gozdno_gcspo-
darstvo Maribor opravljalo po svojih obratih v Rulah (Hlebovo

- in vegji del Prodnarjevega Vv potosju Lobnice) oziroma v

Lovrencu na fohorju (del Prodnarjevega posestva v potolju
Lamprehtovega potoka ter prikljudeni razladeni gozdovi).

Da bi bilo olajSano upravljanje z:raziskovalnimi gozdovi, so
po sporazumu med obema imenovanima gozdnima obratoma 1., 1962
vai ti'gozdovi»preéli v gospodarjenje GO RuSe. -

2. Dosedanje gospodarjenje z réziskovalnimi_gozdovi na
' ~ Smolniku

Sedanje stanje gozdov na Smolniku je v veliki
meri odraz dosedanjega gospodarjenja z njimi v bliZnji in
daljnji preteklosti, Med posegi &loveka, katerih sledovi so
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8e danes vidni ne gamo v gozdnih’sestajih na Smolniku, temved
tudi v ostalih gozdovih na Pohorju, je omeniti predtsem Njie
hovo kréenje in zadasno igkorifanje gozdnih povriin zx kmm~
tijska zemljisda, glaZutarstvo, oglarjenje in ‘kasnejse iz- ,
korlscanae gozdov za’ prldoblvanje 1ndustrlgskega lesa,

Tako ugotavljamo, da je med raz1skova1n1mi
gozdov1 na Smolniku veéga povrslna takénlh ki so bili nekdaj'
izkrZeni za pasnik in th je vzporedno 'z nazadovangem %3
'vlnorege, predvseq ovéereje, konec preteklega stoletja pridel.
ponovno poraddati gozd, O tem procesu pridajo deloma krajevna
‘imena (Hlebova yuéa'~ 0dd,. 9, Prodnarjeva pufa - odd, 15, Gor-
~nja planina - odd, 12), nédalje poé=z tkl zeml jiskega katastra,

v katerem sta dva oddelka ( 3 in 4) Be danes vpisana kot

pasnik, dalje velika povrélna gozdnovepetacijskega tipa Ga—
lieto~Abietetum na polozne331h legah, ki naj bi predodeval vmesni
stadij pPri razvoju pasnika v Abieti-Pagetum (odd., 1, 9, 10, 15,
16, 17, 21) ter konéno sami gozdni nasadi na nekdanjih'paénih
povrsinah (odds; 7 in 11 ter del oddelka 16).vNastet1 gozdovi
bolj. ali man j ka&eao posebnostl, ki jih loc13o od ostallh
prirodne;slh gozdov tega podroéag. : o

Wi nadalje dvoma, da se je nekdanja (Vivodova)
glaZuta v Ruah oskrbovala predvsem z lesom iz gozdov, ki
gravitiraje v Lobnico, in torej tudi iz'gozdcv‘ha Smolniku.
Razmeroma majhen dele¥ bukve v teh, prirodna jelovo-bukovih
gozdovih je pripisati tudi njehemu'svojeéasnemu izsekavae
nju za potrebe glaZute.VDaVSO'v:gozdovih na Smolniku nekda j
tudi oglarili in so bukev iztrebljali tudi s tem nadinom iz-
 korisSanja lesa, dokazuje n.pr. ime "Zalika® (odd, 1), ki naj
bi pomenilo obratovalno pbvréiné{enega Kopigda, pa tudi sama
mesta za kopisda, ki jih je Se danes najti v teh gozdovih,

Sicer pa Jje moglo biti izkoris&anje teh
gozdov do srede preteklega stoletja dokaj ekstenzivno, ome-
‘jeno zgolj na stavbnl les, ki se je prevazal s splavi po
Dravi. Intenzivneje so te gozdove prideli sekati Bele v drugi
‘polovici preteklega stoletja, ko je ob Dravi stekla Zeleznica
in je bila v RuSah zgrajena veg@ja (nekdanja Kaudekaa)”%aga.
Tej so se kasneje pridru¥ile Se Zage venecijanke gozdnih po-
- sestnikov ob Lobnici in ILamprehtovem potoku, kot-éo bile
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Hlebova, Prodnarjeva, Svajgerjeva in Harideva faga ob Lobnici

- ter 8e ena Prodnarjéva %Yaga ob Lamprehtovem potoku., Za last-

niétva’wajarona s0 gozdove izkorisdali predvsem za tramarijo

‘.(odd. 15 in 16), medtem ko je bil za Zasa prve ﬁvetovne voane

poudarak na pridobivanju 1ubaa.

Zadnji od nekdanglh lastnlkov s0 v teh gozdo-
v1h sekall v glavnem preblralno, v nekdanjih Hlebovih in
Prodaargevih gozdovih s turnusom 5 do 10 let., Zlasti v Hlebo=
vem v gozdove niso dovolj posegali, tako da se je zaradi pre-
tiranih Stedenj in gzaradi zadnje vojne, ko so bile selnje v
teh gozdovih sploh ustatlgene, nabrala igredno vellka lesna
7aloga in so gozdovi vse bolj izgubljali prebiralne ter pre-

hajali v neuravnoveéeno, enomerno obliko,

, udi prva leta po osvoboditvi so v teh gozdo—
vih ie malo sekali, 2 n31h0v1m intenzivnim izkoridanjem se

'ge prléelo Sele po 121061tvi gozdov za raziskovalni objekt

Indtituta za gozdno in lesno gospodarstvo blovenzje, ko se je
pokazala potreba po pomlad1tv1 teh, deloma %e modno zastaranih

prebiralnih gozdov. Ob obilici zrelih dreves je bil v ta

namen pri riekaterih eddelklh potreben zelo energi&en poseg
vange, ki pa je zaradi pomangkanga podrasti velikih ‘lukenj

- po poseku starih ko8atic in izredno dcbrih,talvmestoma POVZYO-

3il tudi nastajanje zapleveljenih jas (zlasti odd. 3, 8 in 15),
Tako je bilo v petih letih od 1952 do 1957, ko &e ni bilo
gospodarskega nalrta za te gozdove, na povrsini 114 ha poseka-
nih 8600 m3 lesa (iglavcev) ali 76 m3/ha, kar ob zaletni lesni
zalogi 570 m3/ha pomeni intenziteto 2,6% lesne zaloge letno, Cd
tega je bilo na podrodju GO Rufe posekanih 6520 m3 bruto

(1304 m3 kmno oziroma 74 m3/ha), kar je dalo 4369 m3 (67%)
hlodovine, 1076 m3 (16,5%)  jamskega in celuloznega lesa,
(dejanski in radunski) odpadek pa Je znasal 975 m3 {17,5%).

vV gozdovih pod GO Lovrenc na Pohorju pa je bilo v teh 1etih
posekanih 2094 m3 bruto lesne mase (419 m3 letno oziroma

98 m3/ha).

Leta 1957 je bil 2za prvotnih 114'ha‘razi-
skovalnih gozdov na Smolniku izdelan poseben gozdnogospodarski
nagrt., Ob ugotovitvi, da se je lesna zaloga v prejénjih petih



" 1etih zmanjsala od 64.867 m3 na 61,457 m3 oziroma od 570 m3/ha
na 538 m3/ha, je bil v  tem nadrtu za dobo nadaljnjih 5 let"
predviden nizji etat v vigini 87% ugotovljenega prirastka ali
v absolutni visini 5, 520 m3 (5070 iglavcev in 450 m3 listavcev),
kar pomeni 48 m3/ha in prl hektarski zalogi 538 m3 intenziteto
sedenj 1,82% lesne zaloge letno, S kolidino 5816 m3 bruto
(5343 m3 iglavecev . in 473 m3 listavcev) posekane‘brutd lesne
mase jevbil ta etat tako po visini kakor po svoji strukturi
tudi docela ustvarjen. To pa velja bolj za objekt kot celoto
kot pa ga posamezne oddelke, Zaradi snegolomov v dveh zapo-
rednih zimah (1960/61 in 1961/2), zaradi poseka za traso ceste
na Smolniku in Zidnice za spravilo lesa ter zaradi obilice
zrelih dreves je bilo namre& v nekatere oddelke modneje po=-
sezeno kot pa Je bilo v nagrtu predvideno, medtem ko je etat
v ved oddelkih v vem petletju ostal neizkoriséen, |

Za sednjo so bila v raziskovalnih gozdov1h
na Smolniku odkazovana predvsem rakava, defektna in zrela, Ze
slabo priraSdajoda drevesa, ki jih je bilo v teh sestojih se
vedno dovolj in katerih posek naj bi sprozil zivahne j&e pod-
ragéanje teh dokaj neuravnovedenih sestojev, Pri tem se je
skﬁéalo tudi &imbolj sprostiti skupine lepega jeioVegaémladja,
posegalo pa se je tudi ¥ goste skupine soraslih dreves. V
enodobnih sestojih je bilo izvedeno intenzivno redéenje,

Posebnih gojitvenih del raziskovalni gozdovi
na Smolniku niso zahtevali in je bila v gozdnogospodarskem
nadrtu za te gozdove iz leta 1959 predvidensa le pogozditev
zapleveljenlh jas oziroma obZetev plevela na reducirani povrsi-
ni 2,50 ha (odd, 3 in 8), Poleg teh jas je bila v tem petletju
pogozdena tudl trasa %idnice v oddelkih 1,3,4 in 8,

Vsakoletne sedne in gojitvene predloge sta
sestavlaala speragumno InStitut za £ozdno in lesno gospodarstvo
Slovenije in prizadeti gozdn1 obrat. Samo odkazovanje dreves
za seénjo je po svojem strokovnjaku opravljal deloma 1menovan1
ingtitut s sodelovanjenm . sbrokcﬁnjakov prizadetega gozdnega
obrata, deloma pa prlzadetl gozdni obrat samﬁ po navodilih
instituta.
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v pikljuéenihvsosednjih'razlaééenihAgozdovih
(odd. 23, 24 in 25) so se. v zadnji dobi izvajale preblralne

' seénae. Zelo mogna seénja je bila napravl;ena v. delu oddelka

23 (Jurdejevo), kjer je deloma tudi sneg napravil veliko Bkodo
in je bila potrebna posprava poskodovanih dreves, Gospodarllo
se je brez nadrta,. ker gozdovi doslej Se niso bili urejeni,

- Leta 196% je bila Zgrajena nova kamionské

cesta do penziona na Smolniku, ki vodi tudi skozi oddelke 8,9
in 15 in h kateri gravitira tudi precejsen del smolniskih

gozdov,

3. Dosedanja ureditvena dela '

S prv1m ure;angem raziskovalnih gozdov na
Smolniku Je prléel Sele InStitut za gozdno in 1esno gospedar-
stvo Slovenije, in to leta 1952, Tega 1eta Je bilo opravljeno
tipbloéko kartiranje gozdov in njihova razdelltev v oddelke
po ugotovijenih gozdnovegetadijskih tipih (Tregubov), Ekrati

"80 bili gozdovi geodetsko izmerjeni (Pirseov), opravl3ena pa

je bila tudi izmera lPsnlh zalog (premera od 10 cm. navzgor)
Z zaokro%evanjem na cele centimetre navzdol. Do sestave sa-
mega, gﬁzdnogcspod“rskega naérta pa ni prisio,

Po preteku petih let, t.j. Jeseni 1. 1957,

je imenovani 1né*1tut,prlstopll k, ponovnim merltvam lesnih

zalog in k druglm delom za sectavo gozdnogospoddrskega nadrta
(cokl) Lako je bila Tega leta poleg klupanja in meritve vi&in
2a dologitev tarifnih razreduv ‘apravljena tudi neposredna me-
ritev prirastka, ker ev1denca seéenj izza prejsnjih S let ni
bila povsem zanesl jiva (med drugim nepopolni poseki odkazanih leg-
nzh mas). Opravljena so bila dopoln11na geodetska dela, dopol-
ngeno je bilo gozdno~tlyoloéko kartiranje (Tregubov, Zupandig)
ter opravljeno geolosko (btrmele) in pedoloBko kartlranae 8€=-
-stojev (Pavier), ‘izvedena sta bila tudi kakovostna, sorti-
mentna in vrednostna anallza sestojey ter bonitiranje gozdnih
rastise (po jelki, na podlagi debellnskega prirastka in

lesne zaloge po hektaru), Podroben opis vseh teh del je podan
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v gozdnogospodarskem naértu za te gozdove iz leta 1958,

Konec leta 1962 je preteklo prvih pet let

rlmenovanega gozdnogospodarskega nacrta in je bilo v smislu
‘potrditvene odlodbe bivde Uprave za gozdarstvq_LRS z dne

6,10,1959,5t.03-1382/1-59 2a te gozdove kot raziskovalni ob-
jekt za nadaljnjih pet let izdelati nov sedni in gojitveni’

- nadrt. Ob tej priloZnosti je bila s strani operative izraZena

kelja, da se gmzdnegospodarska enota Smolnik v povrSini -komaj

- 114 ha,vklauél v gozdnogospodarsko enoto Lobnica, katere
gozdnogospodarski nadrt je prav tedaj prisel na vrsto za re-—

vizijo. Cbenem naj bi se v sklop raziskovalnih gozdov na
Smolniku vkljudili tudi sosednji raélaééénirgozdovi, ki so
izolirani od estaiih gozdov gozdnogospodarske. enote Lobnice.
Tej %elji Jje bilo ustreZfeno s tem, da ohranijo razisk@valni

- gozdovi na Smolniku tudi za naprej znadaj raziékovalnega

objekta InStituta za:gozdno in lesno gospodarstvo Sloveni je
v Ljubljani in se 2z njimi e nadalje gospodari po njegovih o

- navodilih oziroma za namen, za Katerega so bili z uvodoma
omenjeno izlo&itveno odlogbo bivsega Ministrstva za gozdar-

stvo LRS izlodeni kot raziskovalni cbjekt tega inétituta._

Vv tem eilju je In8titut za cmzdlmo in lesno
gospodarstvo elovenlge gesenl l. 1962 izvedel ponovno meritev
lesnih zalog v prvotnlh in prvo v prikljudenih gozdovih (me-
ritev v odd. 24 in 2% je bila . opravljena 8Sele v Jesenl 1, 1963
kar bo upastevatl pri bodoli kontroli. gospodarjenja), Vv 1e-teh

 izmeril tudi prirastek ter opravil tudi ‘druga potrebna ure-

ditvena dela, Za ugatavljanjellesnih zalog 80 bile tudi to-
krat uporabljene prirejene 1lC-razredne Alganove (A) oziroma .-
schaefferjeve (E) tarife. Kot povrdine prikljutenih gozdov

so bile vzete povr§1ne po zemlJlskem katastru (odd 24 in 25)

oziroma po razlasc tltveni oalocbl (odd. 23),

Z vkl;uéltv130 ra21skovaln1h gozdov na
bmolnlku v gozdnogospodarsko enoto Lobnico je bilo tudi potrebno
menjati Stevilke oddelkov. Pregled pregéngih in novih étevllk

'odaelkov kaze tahela 1.



v prvotnlh ra21skova1nih gozdovih na Smolniku
prirastek tokrat ni bil merjen, temveé ugotovlaen 8 kontrolno
metodo. Za vedinc oddelkov jé bil kot najbolj zaneslglv upo-
étevan povpredni 10-letni prirastek, po potrebi korlgiran po
razmergu med zadetno in koncno lesno zalogo., Treba pa je ugo-
tov1t1. da je kontrola za 10 1et nazaj kljub skrbno izvedenemu'
klupanju sestojev pri nekaj oddelkih dala ofitno nerealne rezulta-
te, pa je bilo pri teh oddelkih potrebno prirastek izradunati
na temelju débelinskega'prirastka, ugotovljenega 1, 1957, in
sedanjih lesnih zalog (odd., 4, 19 in 20) oziroma'updgtevati
prira>tek po kontrolni metod1 za zadnje petletje (Gdd. 5).

Za podrobnej8a proucevansa in anallze razi-
skovalnih gozdov na Smolniku sta bili ob tej prllo&nosti iz=-
lo¢eni in obdelani tudi dve ra21skova1n1 ploskvi v povriini
po 1 ha, in to ena (ét. 187) v odd. 16 (Galleto—Abletetum n-.
kislih kamnitih rjavih tleh) in ena ($t.188) v oddelku ¥t, 19t
{Luzuleto silvaticae Fapetum na talnem kompleksu ranker in
plitva rjava tla). '

4. Stanje gozdov in dinamika njihovega rézveja

. Iz poslednaega in iz prea&njih uregang si
iahko ustvar1mo7gl§ﬁgngégﬂja ra21skovaln1h gozdov ns Smolnlku
in dinamike njihovega razvoja, Pcvzell jo bomo v ‘glavnih
obrisih iz gozdncgospodarskega naérta iz leta 1958 in do-
polnili & ugotov1tvaml ureganaa iz leta 1962,

a) Lega, relief in podnebne razmere

Raz1 kevalnl'ngdqvi na Smolniku poraééajo-
obronek severnega Pohorja med Lobnico in Lammehtovim potokom

in leZe ¥ nadmorskih viSinah 64 500 do 1100 m, Kjihov svet

so deloma strma do zelo strma pobodja, padajoda v imenovana

potoka, deloma pa bolj zloZen svet vzhodno od razvednice teh
potokov, Valovita in precej nagubana pobodja sekajo ©olj ali
manj globoko zajedeni jarki s Stevilnimi povirji.
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Po podatkih bli¥njih meteoroSkih postaj’
{ko&a nad pumlﬁom - 1092 m, Lovrenc na Pohorju - 715 m, Rude
309 m) vlada v nodroéju teh gozdov hladnejée gorsko podnebge
(srednja letna temperatura 0k011 11 ) %z znatnimi padavinami
(ok011 1500 mm 1etno 021roma ok011 950 mm v poletnlh mescih)
1n z. zelo ugodnlml pogogi za uspevange jelke, smreke in bukvev
kot glavnih tvorcev teh gozdov. 0d ¢asa do Casa se v teh

‘gozdov1h po;avlaago‘skode od snega; ni pa ¥ nevarnosti sneZnih
‘plazov, ker porasia tla modna gozdna vegetaclga. Dalgbega

poleganaa snega ni, Strma nestabl}na tla so mestona igpostav-
lgena nevarnosti erozije in zuhtevago doka;“ngo mero pre&ldno-

Sbi pri seén;ah. ' ' o S

b) Petrografski sestav matifne podlage

v gozdov1h na c‘molm,ku nastopajo. same meta—
merfne kamenlne. Najves ji del zavzemago blestniki in filitasti

_~diaftoritn1 blestniki; nekag pa Jje tudi amfibolov.r

Blemtnlki s0 pradukt reglonalne metammrfoze

-nizje stopnje. Véasih so podooni gnagsem. Kamenlna Jje vedno
-gkrilava, Ker so sestavni deli slabo sprijeti, Je 1ahko drob-

1jiva in slabo odporna proti preperevanju, Mineralni sestavni
deli so vidni e s prostim oces@m. Barve so zelo razlidne, od
svetlo sive do rjave in zelene, kar je odvisno od gsestave in
od atapnje preperelosti. Ze po ulaudl lodimo &vetle nuskovitne,
rjavkaste biotitne, zelene’ klorltne i.dr, blestnike., Glavna se-
stavna dela sita kremen1in'sljuda@ Poleg teh nastopajo v njih
8e .granati, epidot, cojzit»in,pirit. Glinencev vsebuje zelo
malo, Napravljene mikroskopske‘ analize dvosljudnih’blésﬁnikov
iz doline Lobnice so pokazale ta-le mineralolki. sestav: 385 '
kremena, 20% muskovita, 20% meroksena, 10% cojzita in 10% gli-
nenceve, V dolini Lobnice nastopa tudi dvosljudni bledgnik 2z '
granati (alumosilikati Mg, Fe, Mn ali Ca), ki jih je vdasih
do 10%, | | ' - '

' Zaraal navedenlh lastnosti so blestn1k1 proti
preperevangu in mehanskemu delovangu slabe odporn1~ veliko
bola pa SO odporni proti kemlénemu delotangu. malhova tla
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80 rahla in pe&éena ter vsebugejo mnogoe sljude, Barve. so
svetlo rjate. Zaradi velike kolidine kremena in sl;ude ter

majhne koli&ine s'ZL:l.rnazrzc:ewr in ostalih mlneralov vsebugego

- male glinaste kompenente in $o0 navadno v mineralnih hranllih

revna °

Pllltastl dlaftorltni blestnlkl nastopagc
med blestniki,v vpéglh strngenlh komplek51h pa se poaavlgaJO

" na grebenu ob razvodn101 in na Arlsbregu. HaSuall 80 pri teke

tonskih procesih in so se ponovno metamorfozmrali. KaZejo niZjo
stopnjo metamorfoze in se po mineralo&kem sestavu ne lodijo
bistveno od bles- nlkov. Hjihove mineralne komponente so bolj
zdrobl jene, Izgledago bolj gllnastl 1n so podobnl filitom,

) Amrlbolitl nastopajo obidajno kot lede med
blestnlkl, kar pa na tem podrodju ne pride Jasno do 1zraza.
Te kamenine s¢c temno zelene in se precej raszlikujejo po
teksturi in mlneralnem sestavu, Nagdemo zelo kompaktne, trde
in homogene, temno zelene do Skoraj ¢rne amfibolite ter kome

paktne pasovite, kjer se menjavajo plasti zelenih amfibolov

in belih glinencev, ‘Glinenci so gdesto povsem neprav11no razpo-
rejeni pe kamenini, So pa tudi amfibolitni skrilavei, ki so
po sestavu enaki amfibolmmom, bili pa so pri tekbonskem delo-
vanju spremenjeni in so pastali skrilavi, btrukfura Jim je
zrnata, V glavnem sestoje iz amfibolov (Ca-ﬂg—?e-silikatov),

ki zavzemdgo 0d 60 - 95%, Poleg teh so Na-Ca- glinenci zelo pé-

gostni in dosezeao do 20p, manj. je cojzita, granatov, biotita

-in piroksenov, V prav majhnih kolidinah se na;ﬁe;o ‘kremen, a=

patit, eplggt sfen in &e nekateri drugi, hnogl vsebugego
tudi nekaj karbonatov,

Proti preperevangu 80 mnogo .bolj odpornl kot .
blestnlkl. Mehanski procesi napredujejo podasi, kemidni pa
hitreje. Dajejo bolj temnorjava tla, ki vsebugeso ved glinastih
prime31 kot tla na blestnlklh
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e). Gozdna tla

‘Mati®ne podlago tvorijo, kakor je iz pred-

,nJega razvidno, xisle kamenine, Kjihova vloga se odraZa v .

geomorfologiji Pohorja ‘sploh in tako tudi v teh gozdovlh,
éeprav pri karfiranau v manjsSem merllu ni bileo. mogo¥e najti -

_povezave med. enotami petregrafske (blestniki, dlaftoritl, em-
fiboliti) in pedoloéke karte. Vlogo kamenine. pri tvorbi tal

prekrlgeao drugi tlotvorni éinltelgl, kot so relief, vpgeta-‘
cija in vpliv éloveka. Zaradi nepropustnosti kamenin nastopa;e
vedje povirne povrélne. pa tudi eicer ge skora j povsod dovolj:
vlage. Sprido odpornostl kamenlne proti preperevangu in zaradi

vmqénegsega prepercvanja po razpokah v smeri_plast1 s0 tla gelo
skeletna in kamnita, Na pobodjih so tla tudi med, skalnimi blo-

ki ali pa predoduje matidno yodlagé kamnit gruié,

Relief je odlodilne vplival na razvoj talab
Gozdne povriine se razprostirajo od vrha grebena (1100 m nade
morske vi#ine) -do ozkih, vlaZnih ddlin s potoki, Proti vrhu
grebena. je nagib”mestoma»blaﬁji@ proti dolinam pa se pobodja
spuséajo v strmine z nagibom do 60° in nekje celo v prepadne
stene brez tal, Razumljivo je, da se to mora odraziti tudi

v lastnostib tal, saj se lahko na povrdinah z manjBim nagibom

razv13930 Floboka, na strminah pa 1e plitva skeletna tla.
Pri razvogu tal ima nemajhno vliogo tudi mikrorelief, V dolinah

8o tla bolg wlazna in se razvijajo pod vplivam obilne vlage

(odd, 6)

Kot talne,énote nastopajo ranker, plitva

‘humozna povirna tla, kisla. kamnita rjava tla, paééeha“ilc%nata

sivargava tla in talni kompleks ranker + plitva (klsla) rjava
tla. .

_ Pod 1menom ranker oznaéugemo humogna
tla z AC«prOflle na 5111katn1 podlagl. Njihovg globina zelo
variira, od nukollko centlmetrov do 70 cm. Kjer so tla ‘globoka,
da;ego sestojem Se dovola vlage in h?anllnlh snov1, 6eprav '
se tvori kisli humus. K stabilnosti dreves prispevago kamniti

‘blokl. Kjer pa so tla plltva, Jje nglhova vreanSu maghna, ker
'nlmago dovoljne kapacitete za vliago in ne nudijo' dovolj proe

stora 28, zakorenlngenge dreves. Na takih tleh ima gozd izrazito



varovalni znadaj zaradi nevarnosti erozije. To velja prav po=-

'sebno na ve&jih nagibih. Tudi preredek sestoj lahko kvarno

vpliva na razvoj tal (suSenje, zmanj%anje bakteriolodkih pro-

cesov, tvorba surovega humusa). Humus je kisel (pH v n-KCL =3,95),

kljub temu, da je v sestoju doVoljna primes bukve in tvori
steljo preteZno le njeno listje, Na zaravngenih mestih prehaja

ranker v r javi ranker , za kterega je znadilno, da

je v globini 30 cm in ve& bolj ilovnat, sveZ in temno siverjave
barve, Po rodovitnosti je boljsi od rankerja,

. Plitva humugzna p o virna t1a se tvo-

'_ rijo-na-zdravnjenih povirnih legah in v kotanjah na kamenini,

vedinoma na kamnitem gruidu, kjer so skoraj vse leto pod vpli-
vom vode, Ta tla tvori kot oglje &rn, mazav, moker humus, v
katerem pfevladujejo anaerobni (gnilbbni) mikrdbioloéki procesi,
Imajo majhno vrednost, ker so preplitva in se drevje ne more
modneje zakoreniniti, Tudi prekomerna vlaga dopuééa uspevanje
le nekaterih vlagoljubnih drevesnihvvrst, Te najdemo navadno

%e po prirodi zastopane. '

. Kisla k amnita r Java t1a gavze-
majo enoten del povréine, predvsem na pobodjih z manjs8im na-

.gibom pod vrhom grebena., Sodijo v najbolj rodovitna tla teh
- gozdov, Kljub veliki kislosti (pH = 4,2) ni opaziti tvorbe

surovega humusa niti premeséanje glinastih delcev., PO humoze
nosti sloj Aq nekoliko variira; A-horizont (B) je prav znali-
len, Je globok (ok. 1 m), kamnit, &eprav ma povrSini ni opa-
ziti kamnitih blokov (do 140 cm), in rjastorjave barve, Navzlic
temu, da zatzema kammenje velik del tal, imamo.lahko tla za
globoka. Le-ta so rahla, a sve’a, pri vedjem nagibu pa je ne-

'.varnost povr8inske erozije., Obstojedi jarki so posledica ero=-

zivnega delovanja vode, Erozijo e posebno pospeduje voZnja in
vlaka hlodov izven poti, V majhne brazde se ob deZevju usmeri
voda in kmalu nastane’globok jarek, Kljub temu, da so tla zelo
kisla, struktura pa popolnoma nestabilna, so tla vendarle rahla,
To velja za vedino tal na Pohorju in za vse talne enote v teh
gozdovih, ' ' ' |

PeSCeno 1l ovnata sivor jarva
t 1 a najdemo na spodnjem delu pobo&ja nad Lobnico. Njihova
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globina je vedja v jarkih, na strmih pobo& jih pa so tla bolj
plitva in kamnita, Po rodovitnosti lahko ta tla primerjamo s
kisllml kamnitimi tlemi, Upo#tevati pa moramo. da prehaja ta
talna enota mestoma v kamnita, strma pobod ja, kjer ima gozd
vlogo varuha tal pred erozijo,

Sivoer java t1la nahajamo na povr-
8ini z manj8im nagibom, Nglhova globina variira ‘0d 50 do 70 cm.
Tla so sicer rahla, zradna in propustna, a ekolosdko slabo ake
tivna, Tvori se kisli humus (pH v n-XCL = 3,7 v A or1 ), ki pa se
Be kopid¢i na povrblni ker go tla zelo propustna, 1glice pa
nudijo malo organske snovi za tvorbo humusa. Kjer so tla b013
vlaZna, a t0o je na poboéglh prot1 dnu doline (na podnoijlh),

80 pogoal za gozdno vegetaclgo bolaél.

Talni kompleks ranker. in plitva
(kisla) rjava tla se razprostira na strmini nad Lamprehtovim
potokom, kjer se menjavata ti dve talni enoti e na tako majh-
nih povr$inah, da jih ni mogode omejiti, Nagib je do 60° 3 mesto-

‘ma pa najdemo celo navpidne skale brez tal, Na pobodjih =z naj;

veg&jim nagibom tvori tla le nekaj centimetrov debel sloj slabo
humificiranih rastlinskih ostankov (Calluna). Na manj eksponie-
ranih mestih je %e¢ opisani ranker, le da je globok neka j dec{-
metrov, Na zaravnjenih mestlh se tvorljo plitva, pe&deno ilov-'
natim sivorjavim podobna tla, ki pa so globoka 1le nekag decim
metrov, Skoraj na vvea povrsini te talne enote ima gozd izra-
zito varovalno vlogo pred erozlgo. Le ob spodnji poti Arlébrega
se rodov1tnoat tal nekoliko poveéa. Na strminah pod grebenom 80
tla suha, ob vznoZju pa se kopiél gruéé, predvsem po jarkih. ‘Na
naem ‘se tvorlgo plitka humozna tla, ki so deloma prlnesena 8
pobodij in so zelo pov1rna.

&) Gozdnovegetacijski tipi

Raziskovalni gozdovi na Smolniku sodijo po
ve€ini v vegetacijski pas prirodnih gozdov tipa bukte in

Jelke (Abieti~Fagetum) ter so bili torej prvotni, prirodni

gozdovi na omolnlku v préeteini meri meSani bukovi in jelovi
gozdovi (kakrSen je n.pr. Se sedaj odd, 22), Bolj povirna

L]
J
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mesta in doline je.pora%éal prirodni gozd bukve z jesenom
in javorom (Acereto-Fraxinetum; 0dd.2), v zapadnih strminah
Prodnarjevega hriba (proti Lamprehtovemapotoku) pa je bil
po vsej verjetnosti bukov gozd z veliko bekico (Luzuleto

- silvaticae Fagetum; odd, 19) oziroma jelov gozd s travo #&a-

Suljico (Galieto-Abietetum calamagrostidetum arundinaceaes; -
odd, 20),

Pod vplivom &loveka so najvedje spremembe

~ do%iveli prirodni meSani bukovo-jelovi gozdovi, ki so se v
“kolikor toliko prirodni obliki ohranili le na strinih, za .
-kmetijsko 17koriséan3e neustreznih legah (odd. 3,4,5,8 in 18),

gdeprav je tudi’ v teh gozdovih deleZ bukve kot osnovne dre-
vesne vrste pod vplivom gospodargenga moéno nazadoval, V po=
lozne331h, za pasnlke primernih legah so bili ti gozdovi ize.
krdeni in spremenjeni v padnisko ali travnisko kulturo. Ti
80 se po nazadovanju &ivinoreje zadeli sami od sebe zopet po-

radati z gozdom. Na teh zemljisdih se je kasneje razvil. gozd

smreke in jelke. z'gozdno lakoto (Galieto~Abietetum), in-to
skogzi te=le razvogne fagze: prvotni bukov-aelov gozd (Abletﬁ-:
Pagetum) - krdevina 021roma pagnik ali travnik - redka smre- |
kova porast - mlad &ist smrekov enodobni gozd (sedaj n.pr.
odd, 17) - star enodoben smrekov gozd s podraééajoéﬁ‘jelko

.(Galieto-Abietetum) - dvoslojni gozd s smreko v ngrnjem in

jelko v spodnjem sloju (sedaj'n;pr.odd. 9) - meBan jelovo-
smrekov prebiralni gozd s podraddajoso bukvijo in jelko (sedaj
nePre odd, 1, 10 in 16). Nadalgnga.ln poslednja faza tega raze
voja naj bi bil zopet mesan gozd}ﬁ éﬁlh, bukve in smreke
(sedaj n.pr. odd, 22), Po tej shemi je Galieto-Abietetum na
Smolniku le preheden tip gozda v njegovem razvoju od padnika
nazaj v Abieteti-Fagetum kot osnovni in klimatogeni tip,., Wi

pa izkljuéeno, da ta tip na nekaterih rastis¢ih Smolnika pred-
otuje tudl naravno gozdno vegetacijo. ’ '

Geprav v gozdovih na Smolniku Se ni opéziti
tVorbe surovega humusa in opodzoljevanja, eendar je za-njihova
tla znaéilna precejdnja kislost, K tej kislosti je poleg si-

_1ikatne matiéne talne podlage brez dvoma nekolikoo prispevalo

tudi odvajanje teh gozdov od njihove prirodne oblike, predvsem
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pa izsckavanje bﬁkve oziroma listavcev v teh gozdovih v pre-
teklosti, To velja posebej za gozdove tipa Galieto-Abietetum,
kjer so po padni kulturi nastali ¢isti smrekovi sestoji in
kjer bo treba zaradi tega s pravilnim gospodarjenjem pospesiti
njihov razvdj v prirodne gospodarske jelovo-bukove gozdove ter
tako preprediti morebitno degradacijo tal v teh gozdovih.

a) Boniteta rastisd

Uporabljeno bonitlranae rastiaé, to je bo=-
nitiranje po debelinskem prirastku v 9, debelinski stopnji ob
dolodeni lesni zalegi po hektaru (po tabllci 28, Lehen) nam
je dalo zanlmlve, éeprav Se ne preveraene podatke.

Predvsem lahko ugotcv1mo, da so rastisdéa na
Smolniku nekoliko boljSa od rastis& na Lehnu, saj prevladu;e—

~ jo prve bonitete iz Lehna; med temi pa so tudi taksne, ki bi

zahtevale vsaj Se en razred ved, Po drugi strani pa imamo na

mmolnlku tudi zelo slaba rastléca, ki komaj ée sodijo v V. bow-
nitetni razred Lehna, Najslabée bonitete sa, kakor je bllo tudi
pridakovati, na strmih legah nad Lamprehtovim pOuokom. epriéa- 4
kovano slabo boniteto kafe tudi oddelek 16 o '

Nadalje pada v o8i, da med tipoma’ Abietl-

Fagetum in Galieto-Abietetum ni opaziti ve&jih razlik v boe
niteti, oziroma da kake Galleto-Abietetum celo za spoznange
boljso boniteto ed Abletl—Fagetum. To pa bo po vse] verjetnosti
poaledlca lege teh gozdnih tipov, saj se je Galieto-Abietetum
razvil na "voloZnejSih legah s plodne381m1 tlemi, kjer je bila
moZna naprava pasnlkov, Abieti-Fagetum pa Je ostal ohranjen le
na najbolj strmih legah z manj rodovitnimi tlemi, Razumljivo

~ slabo rastiBdno boniteto kaZeta tipa Luzuleto silvaticae-

Fagetum (0dd.19) ter Galleto—Abletetum calamagrostldetum
arundlnaceae (odd. 20), ' ' '
Videti je dalje, da obstajajo v okviru istih
gozdnovegetacijskih tipbv §if§e bonitetne amplitude, kar je (
vazno za uporabo gozdnovegetacijskih tipov kot indikatorja

' boniteté rasti&&, Tako najdemo v tipu Abieti-Fagetum poleg

prve tudi drugo in c¢elo tretjo boniteto, Ofitno igra tudi
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tukaj veliko vlogo strmina,

Glede na kratko dobo opazovanja prirastka Se
ne moremo prednjih zakljudkov Zteti za dokondne, Ko bodo na
razpolago natandnejsi podatki vedkratne kontrolne metode, bo
zaradi tega potrebno natanéneae prouditi in revidirati tudi
bonitete rastiscé. '

e) Drevesne vrste

V celotni lesni zalogi sestojev na Smolniku,
ki zZnaBa 74.184% m3 in po povrd3ini so pbsamezne drevesne vrate
zastcpane tako=~le:

jelka .{;..........; - 41,925 m3 ali 57% 024 50% po povrdini

SMreka esesesessaess 22,535 % " 304 n 278 ow
OStali iglaVCi L o . ) . 166 ' ) " - i - . _

iglévci skupaj eeeees  64.626 m3 ali 87% oz, T7% po povriini

bukev ..;........;;.; " 8,214 w3 ali 11% oz, 20% po povrdini
ostali trdi listaved = 1,269 " o 24 " . 3% "
mehki listavei ..o.ee (- I S S
listavei skupad eevee 94558 m3 ali 13% 0%, 23% po povr¥ini

wm

Glavna. drevesna VrstP na Smolnlku jB torej
jelka, katere deleE v lesni zalogi znaSa 57% v povrdini pa
50% (tabela 2), Njena domena so zlasti strme lege tipa Abieti-
Fagetum, kjer vmesno_poljedelsko\izkoriééanje zemlglsé ni
moglc'spremeniti naravne sestave: sestojeve Na teh legah Jelka
moéno dominira nad-smrekg; Nasprotno pé se na.nekdaj,polgedel-
sko izkorisSenih memlji3&ih pojavlja bolj kot modnej&a ali
slabsa primes oziroma kot podrast pod smreko, pibnirsko dre-
vesno vrsto v teh legah, Povsod se jelka razmeroma dobro po-
mlajuje, obilajno molneje kot smreka, OpaZa pa se tudi v teh
gozdovih obgrizbvanje ﬁladih jelk od divjadi; zaradi éesar je
pri&akovati v podrastku njeno nazadovanje, Po podatkih dveh
urejanj prvotnih ra21skovaln1h gozdov na Smolniku (%abela 2)
nazaduje deleZ Jelke v lesnl zalogi, saj je v teku 10 let
padel od 58 % leta 1952 na 54o v letu 1962. Razleg nazadovangu
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Jelke bo zelo vpr;etno moéneaée poseganje zlasti v zrela dre-
vesa, ki jih tvori predvsem Jelka. Ni pa 1zklguceno, da gre za

sploéno nazaaovanae jelke, kakrénega opaéamo tudl drugod po -

‘Slovenlgl. Drevje Je v sploénem, zlast1 pa v spodnglh oddelkih

nad Lobnico oziroma v tipih Abietl-Fqgetum, izredno lepe
vzrasti ter doseza tudi do 40 m vidine., Jelka je zdrava, d&eprav
tu in tam rakava. Tudi jelova ué se v sestojih na Smolniku

le izaemoma pogavlga. :

Po razélrgenosti druga drevesna vrsta gozdov

na Smolniku je s m r e k a., katere deleZ v lesni zalogi zZnada
30%, Vv povrélnl pa 27% Dominlra predvsem v gozdovih, nastalih

na nekdanglh polgedelskih zeml jis&ih, to je zlasti v tipu
Galleto-Abletetum. Sama lega gozdov s prevladujoéo a11 modno
zastopano' smreko kakor tudi: Galletc—Abietetum kot gozdnovege~-
tacijski ' tip pridajo o nekdanjem izkorlséanju teh zemljid&d za
poljedelske namene, 0 p07ne;sem opuséanju teh polgedelsklh kul-
tur ter o njihovem. poraééangu z. gozdnim drevaem. z 1zaemo mla-
de porasti oziroma nasada v oddelkih 7 in 11, ki jih v celoti
porasda smrek&;'éé"mrekovi seatoji ¢ veégl ali manjéi “meri
pomeSani ali vsaj podraééeni z jelko {(oda, 9 in 12), ki se je .

v te sestoje sama nasellla. v prvetnlh ra21skova1nih gozdov1h

' a Smolniku je v pcrastu, saj. Je njen delez v leoni zalogi v

10 letih narasel od 33 '1,1952 na 36% 1, 1962 (tabela 2), Tudi
smreka Je zelo lepe vzrastl, zdrava in se dobro pemla;uge.:

, Ostalih iglaveev, t.j, bora in
macesna, je v smolniskih . gozdovih zelo malo, saj v njih niso
udelezni niti z 1%, Med temi je posebe] omenlti zeleni “bor v
oddelku 12, kjer je bil v skupinah zasagen med - smreko, vendar
ga Jje smreka Ze ved ali man} prerasla.

"Buk've je v teh gozdovih 119 pollesni Z8=
logi oziroma 20% po povriini, kar bi zado&alo za vzdréevanse
rodov1tnost1 tal oziroma za zadréevange njihovega zaklsavanaa.
Treba pa je upofitevati tudi n;eno ragnestitev na Smolniku, ki
ni povsem zadovoljiva, Bukve je namrel v nekaterlh sestojih
veé& kot potrebno (nekdange Prodnargevo),'medtem ko je v neka-
terih sestojih skoraj ni (nekdanje Hlebovo). Njeno pospeéevange
v. teh gozdovih ne bo delalo posebnih +ezav, saj se sama po. sebl



e

- 20 -

pojavlja na modneje odprtih mestih, Kjen deleZz v lesni A~
logi se je v prvotnih raziskovalnih gozdovih na Smolniku v
zadnjih 10 letih dvignil od 7% 1,1952 na 8% 1. 1962 (tabela 2).
Kot posamez primedana drevesna vrsta, kakor jo na Smolniku
skoraj izklju&no najdemo, Jje bukev v splosnem slabe vzrasti
in bi le v skuplnskl primesi mogla dati tudi bolj kvaliteten
les.

Med ostalimi 1 i s tavci, ki zavzemajo
le 2% lesne zaloge oziroma 3% povrSine smolniskih gozdov, je
omeniti predvsem jesen, ki poraBda Stevilna povirna mesta
in ga tako najdemo posebno ob jarkih, ter gorski javor, Posa-
mezno se najdejo &e brest, topol, jelda in drugi listavei. Gle—

de na maghen delez teh listavecev so0 le-ti za gozdove na Smol-
‘niku b013 bioloskega kakor ra nenosrednega gospodarskega po=-

mens.,

 Dinamika razmerja i glavci:listav-

e i pri prvotnih raziskovalnlh gozdov1h na Smolniku za

dobo 10 let po pouameznlh oddelkih kakor tudi po obeh obra-
tovalnih razredih in za celoto je podana tudi v tabeli 3. Ze
pri oddelkih je kakSne vedje premike komaj kje opaziti, Be
manj pa se to ka¥%e pri obratovalnih razrédih oziroma pri ce-
lotnih gozdovih, |

') Gojitveno~gospodarska oblika in stanje sestojev

Gozdovi na Smobniku, v katerih dominira

- jelka kot glavna drevesna vrsta, so v glavnem prebiralne

oblike, 08itno enodobno obliko kaZejo le trije oddelki (odd.
7, 11 in 12) v skupni povrdini 10,72 ha, ki jih tvorijo
¢isti ali le delno z jelko pomesiani smrekovi sestoji,

Poralunu uravnovesenosti,

-Opravljenem 1, 1957, gre v precejsnji meri za slabo uravno-
veSene prebiralne sestoje, ki so se zaradi zmernih seden}

v preteklosti napolnili s preveliko lesno zalogo in ki so Zam
radi tega premalo podraSdeni, To velja predvsem za nekdanje
Hlebove gozdove (zlasti 0odd, 3 in 8) z velikim Stevilom de-
belih, zastaranih in s premajhnim étev1lom podraslih dreves;
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na jdemo pa podobne gozdovp tudi v nekdanjem Prodharjevem

(odd. 18), ‘8labo uravnoveaeni 8o tudi gozdovi, nastall na
" nekdanjih padnikih ali travniklh ki se ée niso razvill v

prave prebiralne gozdove (0dd., 9 in 15). Imamo pa tudi ze
precej uravnoveene preblralne gozdove, kot so NePre oddelki
4, 5 in 10 nekdanjega Hlebovega ter vetina oddelkov nekdange-
ga Prodnargevega posestva.

v Za razliko od Leéhna, kjer odpade na drevje
nad 50 cm samo 17%~vse ;esné zaloge, pride pri Smolniku v
ta razred celih 31% lesne zaloge vseh prebiralnih g02d0oV o0gZie

- roma c¢elih 37% pri prvotnih raziskovalnih gezdovih, Srednji
- debelinski razred je udeleien s 50% lesne zaloge, na spodnji
“debelinski razred pa pride le 19%. lesne zaloge. podrobnegéa
anallza s t ruk ture prebiralnlh sestoaev po. debelinskih
~razredih na Smolniku po oddelkih in celoti je razvidna iz

tabele 3, - _ ;
| | v tej tabeli je podana tudi dinamika gibanja
strukture lesnih zalog za prvotne gozdove na Smolniku za do-
bo- pretekllh 10 let, 1n¢o po’ oddelklh, obeh" obratovalnlh
razredih in za celoto, Kljub teZnjam po pomlastv1 deloma Ze
precej zastaranih prebiralnih gozdov kale ta .-dinamika ne-
nehno naraddanje gornjega in upadanje spodnjéga debelinskega

'razreda;_Tako'se je delei gornjega razreda v teku teh 10 let

dvignil od 32% 1, 1952 na B3T7% L, 1962, medtem ko je deled

lspodngega razreda nazadoval od 19% 1, 1952 na 16% 1, 1962,

Ta pojav si je mogode tolmaditi z izredno modnim srednjim -

razredom, na katerega pride skoraj polovice vse lesne zaloge.,

Prebiralni sestoji na Smolniku se razmeroma

- slabo pomlajajo, maﬁjka pa tudi starejsa podrast,

ki se zaradi premodnegs, zastora krosenj ni mogla zadovéljivo
razvijati, V mladju sta zastopani jelka in smreka skbraj ena-
ko, na bolj odprtih mestih pa‘se uveljavlja tudi bukev, Temu
nasprotno podra8fa smrekove sestoje v tipu Galieto-Abietetum

‘predvsem jelka (odd. 9). Zdravstveno stanje mladjea je dobro,
‘;vnndar ra jelovo mladje trpl zaradi objedanja od divjadi, tako

"da se ponekod lée s tezavo. dviga v v1sJo podrast,., Ha modneje

’odprt;h.mestlh (edd.,3#_8‘1n 15),ov1ra razvoj mladja tudi

plevel (robida, malina itd.), ki se na.plodnih esilikatnih tleh
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kaj hitro razbohoti in dudi mladje.

'Sploéné zdravstveno stanije
preblralnlh gozdov na bmolnlku je zaaovoljlvo. Rakavost Jje
pod vplivonm sedenj v zadnglh letih iz teh gozdov moéno iZ-
ginila, Jelova us pa v tem podroéju doslej ni povzroéala B
vedjih Skod., Zelo deste in obdutne pa so poskodbe drevga od
spuSdanja lesa po strminah mavzdol k izvoznim potem, Na ta
nadin ranjene smreke so tudi- izpostavljene nevarnosti rdeée
gnilobe., Ponekod je nagtl tudi razyeblé drevesa, od gasa do
asa pa se poaavlgago tudi Skode po snegu. '

Kvali t eta debel je v sploénem
zelo zadovclglva, geprav je v nekaterih oddelklh vejnatost
drevja precejénja, Glede na zelo razliéna rastlséa in razllénof

strukturo sestogev so tudi veége razlike v kvalitetl debel,

Visina debel 3e najvedja v Sestojlh nad Lobnlco, kjer prevla=
dujejo tudi na3v1sge bonitete rastiss, najnifja drevesa pa
najdemo na zapadnih, bolj. ali mang zaséit¢nih legah strmega

'Prodnarjevega hriba., Razsohlih debel je razmeroma malo,

oablgasta rast jelke in smreke se pojavlja zlast1 v strmih
oddelklh nad uamprehtovim potokom. '

Lesna zaloga preblralnlh gozdov na

Smolniku (tabela 3) je &e vedno zelo visoka, saj znasa pove
preéna zaloga na 1 ha celih 5&% m3, 0d %e adpade 1ev31 deleZ
(57%) na jelko, dokajsen je dele? tudi smreke (30%), medtem
koso listavei v celokupni lesni zalogi udelezeni le s lBﬂ,

saj tvorijo ponekod le podrast v Jelovousmrekov1h ' sestojih,
Zlasti veliko lesno zalogo po ha izkazujejo Oddelkl Z bolj
enomerno strukturo (odd. 9 in 21) ter v nekaterih sestojih,
kjer se v preteklih 5 letih ni sekalo, Sama dinamika gibanja
lesnih zalog v prvotnih ragiskovalnih gozdovih na Smolniku

- v dobi 10 let, predodena v tabeli 3, izgleda v sumarnem

pregledu takole:
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‘Drevesna _ f besto;l

Leto vrsta prebiTalni enodobni  skupaj
1952 iglaves 53,635 5.659 59,294
- listavei 5.404 169 ' 5573
skupa j 59.039 5.828 64,867
4 ha - 572 542 570
1957 iglavei 48.730 6465 55,195
listavei 6.049 - 210 6,259

a ha _ 531 622 538 .

11962 iglavei 47.817 6,043 53,860
. listavei 6,015 218 6,233
dha . 521 . 585 527
1962 iglavei 58,583 6,043 64.626
celotni listavei 9.340 . 218 9.558
-goidovi skupa j 67.923 6,261 - T4.184

& ha- 500 E 585 - 508

. sz prednaega je razvidno, da se je lesna zaloga
prebiralnih gozdov v teku 10 let dokaj zni%ala, zlasti pa v
prvem petletju te dobe, k¢ je bilo potrebno modneje pOSeéi
v Ze grecej zastarane prebiralne gozdove, Iz istih razlogov
je zaloga nekoliko padla tudi v drugem petletju te dobe. Kljub
temu je &e danes visbko nad pevnreéaem te vrste gozdov pri

 nas in pomeni kot taksna izredno zanimiv in vaZen objekt za

ra21°kovange.

Prirastek 1esa v gozdovih na Smolniku
v dobi zadnglh 10 let je v sumari ju raszsviden 1Z/tabele e
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Drevesna = __ "~?“ruestoli

Obdobje - vrsta . preblralnl enodobni  skupaj
1953/57 iglavei - 3,701 806 4.507
' - 1listavel | . 648 : 41 . 689
skupaj 44349 847 5.196
4 ha 8,4 15,8 9,1
1958/62 iglavei 34499 509 4,008
- listavei 432 15 C 447
skupaj 3,931 - 524  4.455
a ha 746 9,8 | 7,8
1953/62 iglavei _T»200 1.315 84515
listavei 1,080 - 56 1.136
skupaj 8,280 1.371 9.651
3 ha - 8,0 . 12,8 . 8,5
1962 iglavei 948 115 1.063
celotni l;sta?cl | ;.,206 | - 4 , 210
gozdovi skupaj '15154 o ”119 , | 1,273
“4 ha 8,5 11,1 8,7

- Po te) tabeli je prlrastek lesa, kakor ga kale

.kontrolna metoda, v.ten petletau v primerjaV1 s prejénjim

petletjem nazadoval_ kar je bilo glede na zmanjSanje lesnih
zalog v prvem petletju tudi priéakovati.rﬂazlika.pa_morda‘ne
bo tolikSna., Lahko namre& domnevamo, da se zaradi izrednih
geleni v tem petletju (dvakratni'snegolomi, izredne seéﬁje

za traso ceste in traso &15n10e, za lovsko oboro itd.), zaradi

‘maloprodaje lesa iz teh gozdov, ustavlganJa rednih sedenj _

zaradl snegolomov itd, evidenca o se&njah ni igzvajala s slsto

natandnostjo, kot Jo kontrolna metoda zahteva. Pri'nekaterih

oddelkih je ta metoda nezanesljiva tudi zaradi njihove majhne
povrdine, posebno pa Se pri kratkem, komaj petletnem razdabju.

Vrasti pri sedanjih meritvah na Smolnlku
smo ugotavlgall; Ze iz kopnjenja spodnjsga debelinskega
ragreda pa Jje razvidno, da je vrast zelo majhna,

Enndobni gozdovi na Smolniku zavzemajo le manjso
povriino 12,72 ha, Tvori jih v glavnem smreka prav dobre
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rastl. Sestoji srednaih Iet se Se ne pomlagaao. Njihova
lesna zaloga in prlrastek sta razvzdna iz prednjih tabel.

Iz teh tabel je razviden tudi razv03 lesne zaloge in pri-

rastka v teh gozdovih v teku pretekllh 1¢ let

5. Ciiji in uspehi gospodarjenja .

- Gozdovi na Smolniku so bili(é%loéeni kot
raziskovalni objekt Indtituta za gdZdno'in lesno gospedar-
stvo,/ﬁiﬁ%ggi%e’nredvsem Zz namenom, da se v okviru rednega
gospodarjenja proudi najustreaznejéa sestava ter optimalna

viBina in struktura lesne zaloge prebiralnih - ‘Jelovih sestojev

tega dela Pohorga. Ta cllg naj bi skusal inStitut dosedi
zlasti s prlmerjangem prirastka in vrednostl uravnoveéenega

- poseka pri razlidni zgradbi preblralnlh sestojev, in to.

tako z. medsebogno primerjavo. sestoaev raznih zgradb na pedobe
nih rastis&ih kakor tudi s spreminjanjem zgradbe enih in 1mt1h
sestoaev in s prlmergavo vsakokratnih dose¥enih prirastkov

in uravnoveSenih posekov, Za ta namen .pa prlhagago Vv poStev

le kolikor toliko uravnovedeni, dovolj podragdeéeni prebiralni
sestoji, ne pa labilni. prebiralni sestoji, ki peQaJaao dg e
ene oblike v drugo in tako tudi ne morejo biti prava osnova

za ta proudevanja, Iz teh razliocgov se uravnoveéenJe pre-
biralnih sesiojev.na Smolniku postavlja kot prva ra21sk0valna
in hkrat1 operativna naloga gospod&r;enga 2 nalml.

Pod ugradbo prebiralnih sestojev v predngem
smislu je treba razumeti njihovo sestavo po drevesnih vrstah
in debelinskih razredih ter po individualni ali skupinski
razmestitvi le~teh v sestoju,. :

- Med drevesn1m1 vrstami kot elementu zgradbe
prebiralnlh sestojev na Smolniku prihajajo glede na rastlééa
(Abieti-Fagetum in Galleto—Abletetum) v poStev predvsem Jelka,
smreka in bukev, Izven dvoma Je, da je treba te&iti k meSanim
sestojem vseh teh drevesnih- vrst, takc zaradi velje odpornostl
teh sestojev kakor tudi zaradi njlhovega laZ jega pomlaaanga
(a¥ernacija) oziroma bioloSkega %@vneteﬁga. Prouditi pa bo
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petrebno optimalnl delek. posameznlh arevesnlh vrst zlasti
pa. za ohranitev rodov1tnosti ‘gozdnih tal. potrebno mlnlmalno
primes llstavcev, loceno po’ QSHOanh gozdnlh vegeta013~k1h
tiplh. '

. Pri proucevanju optimalne zgradbe séstbjev po
drevesnih vrstah bo potrebno ugotoviti tudi Optimalén nagin
ﬁjihovéga'medsebojnega me8anja, t.j. ali individualno ali ‘
skupinsko mééanje§vPri'listavéih moremc namreé kvaliteten
les pridakovati le v njihovi skupinski primesi med iglavci.
Po drugi strani pa lahko listavei opravlijajo svojo glavno
nalogo, t.j. varstvo rodovitnosti gezdnih tal in bioclodko:

ravnovesje, tudi v obliki podstojnega sloja in & tem pusla-
Jo ved prostora donosnejdi jelki in smreki, Prav zaradi tega
‘bo treba preizkusiti tudi to drugo obliko medanja. Nasprotno

bo v manj odpornih sestojih 2z vedjim deleZem smreke formirati -
manj8e skupine listavecev . kot primes in skelet proti vetru in
snegu manj odpornlh sestogev. - - o :

\

Pri raziskovanau aptlmalne zgradbe preblralnlh
sestojev na Smolniku bo treba. nadalae prouditi optlmalﬂo
razmerje debelinskih razreéov, od katerega je paleg prlrgstka
odvisna tudi. struktura in- kvallteta ter s tem vrednoet
uravnoveéenega poseka 1n moznost naegovega 1zkor1écanaa. Prl

" tem gre zlastl za 1zbiro razmerja med sredngim in gorn;im

&ebellnsklm ‘razredom., Pri vellkem deleiu gorngega razreda
je namred prifakovati predvsem velik dele: debele hlodev1ne,

- pri moénem deleiZu srednaega razreda pa vecal delez kvalitet-

nejse srednje débele hlddovineg ter dolzinskih sortimentov
kakor tudi vedjo xolidino égghﬁla iskanega celuloznega in
jamskega lesa., Ze od nekdaj in tudi v perspektivi dokaj

vedja vredﬁost“doliinskih'sortimentov_govofi v prid vedjemu
deléﬁu'sreanjega debelinskéga'razreda, zlasti na‘p@loinejéih
legah Smolnika, kger je moZno ta les izdelovati in. spravlgatl
iz gozda, Na 7elo strimih legah teh gozdov pa govori za rednji
razred in prot1 moénejsemu deleZu gornjega razreda tezavna
ueénga, man1pu1ac1ja in snrav1lo debelega lesa, Mimo tega

Je pri preblralnih sestojih z. vellklm Stevilom debelega.

: drevga radunati s starikavim podraotkom, iz katerega azv1rajo
'kolesiva debla, radalje z velikimi ékodaml pri podiranju ter
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Z velikimi zaplevelgenlmi prazninami, nastalimi po se&njah

‘debellh dreves, PO dognanjih Mitscherlicha (der Tannen-Fichten-

fBuchen)-Plenterwaid;”Fréiburg‘iJB., 1952) in Prodana (Die
theoretische Bestimmung des Gleichgewichtszustandes in
Plenterwalde; Schweiz,Zeitschrift fuer Forstwesen 1949), da
je mo¥no prebiralne gozdove vzdrievati v ravnovesju ob raze :
1lidni strukturi lesne zaloge po debelinskih razredih, je
igbira razmerja med temi razredi tudi moZna, )

C tem, kako naj bo drevje posameznih debelinskin
razredov med seboj pomesano, teje ali predvsem individudlno

(pravi preblralnl gozd) ali v vedjih ali manj8ih skupinah

(prehod v skunwnsko raznodobnl gozd), bo na Smolniku v prvi

_'vrstl odloéala lega gozda. v drugl pa éﬁ dana sbru&tura

sestogev. Skupinska struktura naj bi bila cilj zlasti na
p0102n9jéih legah smolnikih gozdov, na katerih je mo%no
prldelovatl dolzinski les in kjer se prav s to strukturo mo=-

re dvigati njegova kvaliteta, Poleg tega nas v teh legah ta

struktura ne ovira pri seinji in spravilu lesa, kakor je to
primer na strmem svetu. Na legah, kjer zaradi sirmine ni
mogode izdelovati 'dolZinskih . sortimentov, kjer zaradi tega
tudi ni potrebna tolika kvaliteta lesa in kjer bi nas vedje
skupine kolikor tblike‘dvirale‘pri spravilu 1@5&, naj bi bila
cilj individualna struktura prebiralnih sestojev, Sama po
sebi se nam skupinska struktura'ponuja tudi pri bolj eno-.
mernih sestojih, ki jih bo mogoée le preko te prevesti v
prave prebiralne gozdove. | |

Tosredno v zvezi 8 strukturo sestojev se
pogavlga ée Vpraéanje v191ne lesne zaloge v preblralnlh

'sesto11h, ki je v medsebojni odvisnosti z njeno strukturo,
,predvsem pa rezultat n391h odlocana. S tem v zZvezi pa se
 903avl3a tudi vprasanae, do katere meje smemo pri poveéeva=~
'ngu lesne zaloge iti, ne da bi onemopoélll zadostno pode-.
_'rascange sestoaev in nglhovo stabilno obllko.’:;;’

Ge prlme gamo s temi cilji dananje stanae

.gqiﬂov na Smolniku, v1d1mo, da se le-td s temi 01131 samo
 deloma ujema.

Predvsen je treba ugotovztl, da ge med temi |

,gozdovi 10,72 ha enodobnih gozdov (odd, 7, 11 in 12). ki
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jih je sploh potrebno prevesti najprej v skupinsko raznoe
dobno, nato pa, kolikor se pokafe poteba, v prebiralno obliko
kot najbolj primerno gojitveno gospodarsko obliko za jelove
sestoje na Smolniku. 9 to premeno pa za sedaj Se ne moremo

prifeti, ker so sestoji &e premladi (45 do 55 let) in bo

v tej ureditveni dobi 2z njimi Se gospodariti kot 2 navadnimi
enodobnimi sestoji, - '

Poleg teh enodobnih sestogev Je na Smolniku
tudi ve&ja povréina stare351h, bolg ali manj enomernih Jelovo-
smrekovih sestOJev na prehodu v prebiralre, nastalih z zarge
S¢anjem nekdanjih padnikov (odd. 9, 15 in 21) v skupni povriie
ni 12,72 ha, Z izjemo enega dela oddelka 21 so ti sestoji
na poloZnejsih legah, kjer bo zaradi pridobivanja kvalitet~
nih dol¥%inskih uertlmentov in lazgega spravila lesa prisla

v posStev- skuplnska struktu”a. Ta bo sama nastajala s prevae

janjem teh gozdov v prave prebiralne gozdove, ki bo meoralo
iti preko skupinske posﬁopne sednje, V vseh teh sestojih bo e
potrebno povedati tudl delei llstaﬁcev, in to v obliki mang-l
5ih skupin ali.v obliki podstbanega sloja, V teh sestojih je -
zaradl tega Ze v teg ureditveni dobi predvidena kombinaclga

preblralne secnge s skupinske postopno sednjo, pad glede na

strukturo sestoga na vsakem posameznem me stu,

Se vedno ge tudw nekaj zastaranih prebiralnih

sestojev 8 preobilico debelega drevja (odd. 3, 4, 5, 8, 18,
19, 20). Ti sestoji so v preteini mer1 na zeio strmlh terenih
kjer je do prezrelega drevja prlélo zaradi odlaéanga teZavnih

sefenj v teh legah., 5 tem odlaSanjem so postajale debeline

'drevga vse velje, pogoji za njihovo izkoris¥anje pa vse tezji,

V teh sestejih bo potrebno mo¢neje posegati med debelo drevje
v korist podrastka, ohranjujod pri tem individualno primes
listavcev zaradi vegje stabilnosti teh sestojev.

Ustale sestoje na Smolniku (predvsem odd, 2, 10,
13, 16, 17, 19, 22) lahko &tejemo 2a kolikor toliko uravnovee
Sene, Seprav uravnovesenost se_nl povsem dokazana in jo bo

potrebno Se spopolnjevati,

K resevanju gpredaj nas$tetih raziskovalnih in



operativnih nalog'sé_je*sicer Ye pristopilo, ni pa mogaée"'
0od tega dela v.petih letih, odkar so bile naloge 2 gozdno--
gospodarskim nadrtom jasneje zagrtane, prlcakovati ﬁe tudl

- vidnej8ih rezultatov.

Smolniku v preblralno oblako je treba omeniti dosedanae pri-
zadevanae, da se enodobni gozdovi ob intenzivnem poseganju
vanje 6imprea OSPOSOble za skupinsko pomlajanje, Temu cilju
je slu%ilo modno reddenje (zlasti v odd., 12}, v majhni meri
pa je temu prispeval tudi snegolom izza zadhjihldveh zim, V
enomernem sestoju odd.fg solse v teZnji po zboljBariju prebie
ralne oblike zlasti sprosdale velje skupine jelove podrasti,

v prav tako enomernem sestoju odd. 15 pa Je snegolom napravil
vetje jase. Le-te so sicet precej zapleveljene, nudijo»pa‘wky

priloknost za snovanje pomladitvenih skupin kot elementa

- bododega prehodno skupinsko raznodobnega sestoja. Temu na=-
- gprotno v enomernenm sestoju odd, 21 iz tehnidnih razlogev

sploh ni bile seéena in se 1ntenzivnejbe delo na prevajae
nju- tega sestoja v pravilnejso preblralno obliko odlaga nsa

- bododo uredztveno d@bo.

Teéeé po &im mocnegsem podrasﬁanju premalo
uravnoveenih ostalih preblralnlh sestojev se je pri sednjah
posegalo predvsen med zrela drevesa v gelovem podrastku, rae
hljale pa so se tudi gaste skupine dreveu ter =0 se 8 tem
ustvarjali ugodnejsi pogoji za kvaliteten razvoj Se nedoras-—

“1lih @reves-po eni ter za pospefeno podraldlanje sestojev po
drugi strani,¥ cilju, da se sestoji &imprej uravnovesijo,

se Je vanje tudi moéneje posegalo kot pa je bilo predvidenoc, |
tako da se je lesna zaloga po hektaru v prebiralnih-gozdovih
v celoti zmanjdala od 572 m3/ha leta 1952 preko zaloge

5%1 m3/ha leta 1957 na 521 m3/ha v letu 1962m, torej v 10
letih za 97 cziroma v zadnjih 5 ¥tih za 2%. Uspehi tega
ﬁmiaadevanga se bodo pokazali: seveda Sele po doloéenl dobi
in Jih za seda]j 8e tudi po frekven&nlh krzvulgah étev1la
dreves ni mogode presojati,
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- Kljub modnejSemu poseganju med zrela drevesa
se je struktura lesnih zalog v prebiralnih gozdovih Se na-
dalje pomaknila v smer visjih debelinskih razredov. Kakor
Ze reteno je to najbolj verjetnb pbsledica'izredno moénega
in vitalnega srednjega debelinskega razreda z %ivahnim vra-
S¢anjem v gornji razred, Razmerje treh glavnih debelinskih =~
razredov se je pri (prvotnih) prebiralnin gozdovih na Smole-

niku v zadnjih 10 letih gibalo namred tako-le:

 Drev, o Ragred (cm)
Leto  vrsta 10-30 3050 nad 50
1952 ~iglavei 18 . 49 33
listavei 26 | 44 30
skupa j 19 : 49 | 32
1957 iglavei R 34
listavei 24 45 31
skupa j : 18 - 49 33
1962 iglavei 15 48 37
» listavei 23 . 46 31
| skupaj 16 47 37

. Modan premik je opaziti zlasti pri iglaveih,
Kopnjenje spodnjega razreda ka%e na dejstvo, da se moénejée,
podrasdanje sestojev 8e ni moglo odraziti v registrirani
lesni zalogi, kar spri&o kratke dobe opazovanja Se tudi ni
pridakovati,

Da bi se povedal dele% listavcev v skoraj &istih
iglitastih sestojih, se je med te doslej le malo posegalo,
iloZnejs1 poseg je bil napravljen le pri odd, 2, kjer so -
mono zas*opane listavce tvorila v glavnem prezrelaﬁ‘koéaté;m
malo vredna drevesa. Ceprav je pri posameznih oddelkih o=
paziti rahlo napredovanje listavecev, se razmerje med iglavei
in listavei v celoti v teku 10 let ni'spremenilo in bo po=-
trebno Se nadalje pospefevati listavece v teh, zakisavanju
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tal nagnaenih sestogih.

Dologen korak naprea Jje bil napravljen V proe-
uéevangu optlmalne v1slne in strukture lesne zaloge v pre-

" biralnih sestojih, Na primeru smolnlsklh in lehenskih pre-

biralnih gozdov je bila napravlgena analiza odnosov med prie
rastkom ter vidino in strukturo lesne zaloge, Po doseZenih
dognanjih naj bi na rodovitnih silikatnih tleh Pohorja prie
rastek lesa g naraidanjem lesne zaloge nenehno rastel, padal

pa z narabéanbmlm deleZem visjih debelinskih razredov, Ker

pa 2 naraBdanjem lesne zaloge prirodno” naraséa tud198%§§- ‘
tivno -delujo&ih vigjih debelinskih razredov, se kot rezul-

tanta javlja le zmerno narasdanje prirastka z narasdanjenm

lesne zaloge., Glede na to bi bilo, kolikor bodo tudi kasnejsa
proulevanja te ugotovitve potrdila, teZiti k &im Viéjim lesnim
zalogam in k &im vedjemu dele%u niZjih debelinskih razredov;
oboje seveda 4o mere, ki jo dopuSa potreba po zadostnem
podra&danju sestogev. Potreba po proudevanju uravnoveSenosti
prebiralnih sestojev se s temi ugotovitvami Se bolj potrjuje
in postaja toliko bolj vaZna, ker Je uravnoveSenost tista,

ki o0dlola o0 optimalni visini 1esne zaloge,

Po teh ugotovitvah Je tudi razumlglvo, da se je
ob znlievungu lesnih zalog v sestojih na Smolniku pri njje
hovem prevajanju v stabilnejfo prebiralno obliko vsaj] zalase
no zmanjéal prirastek (kolikor Je bila seveda z evidenco de-
Jansko zajeta tudi vsa posekana lesna masa), Z zmanjsanjem '
prirastka v teh sestojih bi bilo tudi brez teh bosegov vanje
prej ali slej racunati ker bi po nadaljnjem kopidenju lesnih

zalog in~staranju sestojev bilo ‘kasneje potrebno zaradi

~njihove pomladltve S8e moéneje poseél vanje, v sestojih s

tako reducirano lesno zalogo pa bi prirastek 2drknil Se mno-
go nite, '

Nenehno kopnjenje spodnjega debelinskega raze
reda kaZe, da se zaenkrat Se Oddaljujemo 0d idealne prebi-
ralne oblike in da bo ponovno kopidenje tega razreda moglo

_prlrodno nastoultl gele kaoneae ko bo mlada podrast pridela

vraséati v reglstrlrano lesno zalogo.,
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6., Nadrt setenj za raziskovalne gozdove iﬁa Smolniku
vé) Déloéitev;etata

Etat za ragiskovalne gozdove na Smolniku
ge b11 doloden induktivnim potom, 2z doloc:tv130 etata - po

"oddelkih oziroma sestogih. Pri tem 8mo se prvenstveno drza-

1i prléakovanega prirastka, kar nam se vedno relativno zelo
visoka lesna zaloga dopuséa, Nadaljn;e znléevanae lesnih
zalog ni bilo predv1deno, ker je neposreden cilj sestoje

‘uravnovesiti pri. éim vigji lesni zalogi oziroma dognati njen

dopustni maksimum, Fri nekaterih sestojih je bdilo potrebno
glede na njihovo stanje iti tudi izpod prirastka, Pri se-
stojih’ s premalo listavcev etat v listavcih ni bil predviden,

- Tako dolodeni etat za 10-letno ureditveno. dobo, predoden

v bruto lesni masi in po glavnlh sortimentlh, predv1deva te—-
le 3tevilke: ; v v ‘
- o o Iglavci Listavei Skupaj

a) Redne sednje v preb,sest, 1 9.320 1290 10.610
b) Redtenje v enodob.sest, . 1,060 - 1,060
skupaj bruto 10380  1.290 . 11,670
odpadek . 1.630 200 1.830
‘nétollesha masa | 8475C 1;990 . 9.840
od tega: \ o | '  ;7 o
hlodovina 6,295 325 6.620
~jam.in celul. les  1.990 - 1,990
ostali tehn les  " 465 - 465

drva | | - - - 765 765

Letnl etat Je torea 1040 m3 iglavcev in
30 m3> 113tavcev, vsega 1170 m3 bruto lesne mase, 0d tega

. odpade na prvotne raziskovalne gozdove na Smolniku 960 m3

(880.m3 iglavcev in 80 m3 listavecev), na novo prikljudene

gozdove pa 210 m3 (160 m3 iglavecev in 50 m3 listavcev). Ta
etat predoéuae 92% letnega prirastka in 1nten21teto seéeng
1, 6% lesne zaloge letno,_ '
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Poseben radun etata je v danem primeru brez
pomena, ker je trajnost gospodarjenja zagotovljena s prilago=-
ditvijo etata visini prirastka, normalno lesno zalogd pa pri
teh sestojih prav iS&emo in uporaba neke hipoteti&ne normal-

"ne lesne zaloge ne bi smela vplivati na etat, ' |

| b) Izvajanje sedenj
h | ,
4f3 prebiralnih gozdovih na Smolniku naj se

>seén3e 1zvagajo v petletnem turnusu. Cilj teh segenj naj bo
predvsem poéivitev podraséanaa premalo podraséenih sestojev
in splosna pomladitev gozdov, t.j. zlasti - pespesevange
~spedﬂjega—debélinskega~raéreda. V ta namen je pri seé&njah
posegati predvsem med zrela debela drevesa, posebno Se ona
‘v podrastku., Na pdoinejsih legah, kjer je pospefevati sku-
.pinsko preblralno strukturo, je skupine podrastka sproséati
S<pOSekbm'dovélj zrelih ali malo vrednih dreves v skupini in
ob njej. Rahljati Je gdste'skupine drevja srednjega in
spodnjega sloja; srednjega temeljiteje, da se prepre&i na-
daljnje kopiéénje gornjega razreda in pripravijo pogoji za
éivahnej%e podrasanje sestojev, spodnjega pa toliko, kolikor
to zahtevajo pogoji za normalni razvoj kroSenj. Zlasti v
srednjem razredu oziroma sloju je upoétevati'tudi razvojno
tendenco dreves, ker je tu drevo iste debeline v svojem
razvoju lahko na pcti navzgor {(mlado dreve) oziromé navzdol
ﬁ(staro drevo), kolikor je to po zunanjih znakih moZno ugo-
toviti (bolj ali manj groba skorja, koniast ali top.vrh_
itd. )e Povsod je seveda ddstranjevati bolna'(raka6%%i§Z{zab
moénege defektna drevesa, Koder ni mladja, obstagazgg ne-
varnost moénega zapleveljenaa (predvesem 2z robldd), je rah-
ljanje horlzontalnega in vertikalnega sklepa 1ZVdJatl po=-
stopno in dovolj previdno, Listavce je &tediti, zlasti &e so
v skupinah. Njihove skupine je le zmerno rahljati, da se ne
ustvarijo pogoji Za ragvoj koSatih dreves, s katerih pos ekom -
Hastajajo v sestojih Velike luknje/;>

<§§ifr1 redéenju enodobnih seotoaev je vanje
dovolg intenz1vno posegatl, da ¢imprej aoseﬁego 8V0jo.
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grelost za premeno. Pri tem je zlasti tudi sprosdati mo=-
rebiti Ze nastale skupine mladja, Stediti jelko kot priori-
tetno drevesno vrsto bododih sestojev, upostevati pa tﬁdl ne-
varnost snegolomov in gradlti skelet protl snegu odpornih

- dreves,

Previdno je sekati na strminah, izpostavlje-

nih eroziji tal kot 50 zlastl breéine ob Lobnlcl 1QLLam—
prehtovem potoku.' ’ﬂf —_— '

- . Vsakoleten plan se&enj doloéi Inétltut za .
gozdno in lesno gospodarstvo bloven139 po prednodnem posve~7
tovanau s pristojnim gozdnim obratom, upoétevagoé pr1 tem,. -
da se je enkrat vpeljanega vrstnega reda selenj treba v

2

nagelu tudi v bodode drzati., ; _ /)(

Vsako leto je predv1det1 ro moZnosti pri-
bllkno enak posek. V’okviru tega naj se vsako leto predvidi
5 do 10% vsluéagnlh pripadkov, Kolikor ti ne doseZejo predvi-
‘dene visine, se za prihranek poveda etat za prihodnje leto,

: Drevje za redne seénje'v'prihodnjem letu ode-
) kake InStitut za gozdnoin lesno gospodarstvo Sloven13e po ]'
svojem strokovnjaku ob aodelovanju pristOJnega gozdnega obratas
bluéagne prlpadke odkaﬁe za seénao ta obrat. ‘

N

' it ' Pri sednjah lesa se Je treba ravnatl natanéno
‘@ i v pc;\ odk321lu in posekati vsa odkazana drevesa, ker sicer kon-—

' trolna metoda sploh ni mogoéa. 0d .neodkazanih dreves se smejo ,
posekatl le pri seénjah moén poskodovana drevesa ter drevesa,
ki jih re bilo potrebno podretl zaradl naslonitve posekanih
dreves. '

+Pri séénjah in'upra#ilu lesa je treba paziti

it na to, da se sestoji 1n mladje ne poskoduaego. V ta namm je -
pri spuédanju lesa po strmlnah navzdol potrebno . drevje z
gornje strani oblkoZiti z vejevino, Ostalo vejevino, kolikor
se ne izkoristi, je razprostreti po povr3ini, da &imbolje
_strohni, Pri_pbdiranju na sué Jje zaradi varstva gozdov pred
lubadarjem debla‘dbcela-obeliti.;;$> N ,

- ' L / - A

7
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c) Evidenca seéen]j

Pri raziskovalnih gozdovih na Smolniku kot
raziskovalnem obj ektu Indtituta za gozdno in lesno gospo-
darstvo Slovenije je treba voditi strogo kontrolo in evi-

denco nad izvajanjem gozdnogospodarskega nadrta po oddelkih,

- posebno pa Se nad selnjami, kar Je osnovni pogoj za uebeh'

raziskovalnih del v teh gozdovih, Iz tega razloga mora biti
zabeleZeno vsako posekanc drevo po drevesni vrsti in njegoe=
vem prsnem premeru, ki meri v prsni visini 10 cm ali ved,
bodisi da gre za redno seénjo, za reddenje ali za sednjo
sludajnih pripadkov (susic, podrtic itd.). Prav tako je redno
evidentirati tudi mnoZino napadlih sortimentov po njihovih
in po drevesnih vrstah, BEvidenco je voditi tudi o sefnjah
podmernega lesa (1zpod 10 cm prsnega premera), in to s tem,
da se pri odkazovanju ta drevesa posebe] evidentlrago. Da bi
dobili ¢im popolnejse podatke o vrasti in prlrastku, se je
treba vselej prepridati, ali gre dejansko za podmerno drevo
ali ne, , _

Pri odkazovanju za se&njo se odkazano drevo
zateSe na kprenini-s spodnjé strani drevesa, se na tem mestu

- %igosa in oéteviléi,vpri Cemer je v vsakem novem oddelku

priteti s Stevilko 1., Izmeri se en prsni premer z gornje
strani drevesa, kakor je bil merjen pri klupanju, to je tako,

da se ravnilo premerke-nastavi na meritveno todko na deblu.

Premeri se zaokroZujejo na cele centimetre navzdol, Podatki

o odkazovanju se vpisujejo v poseben manual, pri demer se

za vsako odkazano drevo ugotovi redna #$tevilka drevesa, dre- .
vesna vrsta, prsni premer v centimetrih in razlog odkazila
(n.pr, rak, gniloba, poskodba, gojitveni razlog itd.). Vselej
se vpiSe tudi datum odkazovanja in ime odkazo%alca..Sami.ma-
nuali kakor tudi strani manualov morajo biti numerirani. Mae
nuale hrani pristojni gozdni obraf, potem ko jih in3titut
uporabi za svoje namene,

Za morebitne sludajne prlpadke (susice,
lubadarke, moreblti pri sednji posekana neodkazana drevesa
zaradi naslonitve, preloma itd,) se vodi poseben odkazilni
manual, ki ga pristojni gozdni obrat konec vsakega leta
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pfedloéi imenovanemu ihétitutu v uporabo iﬁ nato shrani,

Prlstoanl gozdn1 obrat Je dolZan po kon&ani
sednji toéno preveriti, ali so bila vsa odkazana drevesa tudi
dejansko posekana, ter poskrbetl za posek morebiti peostalih
neposekanih odkazanih dreves, da ne bi ta Rasneje motila ra-
gunov o prirastku.. o |

Za pbsebne‘raziskovalne namene Instituta
za gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije daje'pristojni
gozdni obrat temu indtitutu tudi morebitne druge vodatke o
posekanem drevju, kolikor to narava'raziskovalnega dela gahteva,

V ostalem se tudi za raziskovalne gozdove
na Smolniku vodi enaka ev1denca kakor za ostale gozdove
gozdnogospodarske enote Lobnlce.

7. Nadrt gozdnogojitvenih del
| V raz@skovalnih gozdovih na Smolniku v tej
ureditveni dobi ne bodo potrebna nobena vedja posebna gozdno»
gojitvena dela, Predvidena 3e le spopolnitev naaadov na ZzZie

apleveljenlh jasah in na tra31 Elénlce kakor tudi szatiranje

plevela na}ﬁgvr51nah. Kollkor se dostopni herbicidi izkaZejo
kot dovolj uspedno sredstvo, naj se le-ti uporabijo tudl pri

Vzatlrangu plevela, predvsem roblde, v teh _gozdovih,

- ObZagovanje debel v enodobnih sestojih na
Smolniku ni predvideno, kKer so ti sestoji ze pre&li dobo, v

- kateri naj bi se to delo izvajalo,

Na Smolniku je %e sedaj opaziti objedanje
jelovega mladja od divjadi, Kolikor bi se pojavile vedje Skode,
bo potrebno zahtevat1 zadosten odstrel ékodlglve divjadi ter
mladge prlmerno varovatl.

0 opravljenih gozdnogojitvenih delih v

~raziskovalnih gozdovih na Smolniku vodi pristojni gozdni
~ obrat evidenco po za to veljavnih predpisih,

PEpVE=ST
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8, Predlogi za prihodnjo revizijo gospodarskega nadrta

Se pred revizijo tega gozdnogospoﬁarskeg&
naérta, in sicer po- preteku 5 let te ureditvene dobe, opravi -
Ingtitut. za gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije ponovno

izmero lesnih zalog in po kontrolni metodi ugotovi prirastek,
Kolikor se pokaée potreba, rev1d1ra sedni nadrt za naslednglh
- ~ ' 5 let,vendar najvei za 10%, Hkrati o doseZenih rezultatih
‘ ' prouéevan3 beznani pristogno gozdno gospodarstvo in prlstoani
gozdni obrat., .

, Po preteku 5 let opravi inétitﬁt za g@zdno
n o 'in lesno gospodarstvo Slovenije podrobnejSe meritve na obeh
'_' izlodenih raziskovalnih ploskvah na Smolniku ter o dosedenih

- rezultatih seznani prlstogno gozdno goppodarstvo in gozdn1
- obrat, ' '

Do prlhodnge rev121je gozdnogospedarskega |
;‘naérta se . 1zmeri in kartlra novozgrajena cesta skogzgi |
:’oddelke 8, 9.in 15) ter ugotovi s to cesto reducirana povrsina
teh oddelkov. :

/') . h‘?‘ — .
| 4;774724;
®  Ljubljana, 30,9,1963, B ing,Martin okl



mahela 1. Raziskovalni gozdavi na‘lﬁolniku - Pregleﬂ aﬁaelkcv
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a bre urse, . Nt o .
. Jevo/ - o 3.3,471 S 23
- Nead cesto Aldﬂm : _ o J’? :
 Nad - otokam : o | 174
/Glanénikvxaudek/ 12,72 25 - 49
/ 9/ :



Tabela 2 ;-Raziskovaini gozdovi*na Smolniku - Ragmerje drevesnih in njegova dinamika

Se=

G.‘. iglﬁ o

- Bukev

0.lists

Stam- _Jelka. - y ~_Skupaj
nje stoji m3 % m3 % ‘m3 % . W5 % m3 % m3 . %
1952 A, 36758 62 16.877 29 4531 8 873 1. 59,039 100
B 1170 20 4.489 17 74 1 95 2 5,828 100
sk, 37928 58 21.366 33 4,605 7 968 2 64.867 100
1957 A 32,676 60 15,990 29 64 4.837 9 1,212° 2 54,779 100
B 1,321 20 5.082 175 65 1 . 100 2 110 2 6,678 100
sk,  33.997 55 21.072 35 129 "B 4,937 § 1,322 2 61,457 100 -
1962 A 31,242 58 164493 31 82 4,886 9 1,129 2 53,832 100
8 1,092 17 4,881 78 70 1 113 2 105 2 6,261 100
sk. 32.334 54 21.374 36 152 49999 8 1.234 2 . 60,093 100 7
Ai 9,591 68 1,161 8 14 3.215 23 110 1 14.691 100
A+ Aq 40,833 60 17,654 26 96 8,101 12 1,239 2 67.923 100
veega 41,925 57 166 8,214 11 1,344 2 74,184 100

22,535 30




Tab. ;9',Raziskovalni gozdovi na Smolniku
Ragvo] strukture sestojev v desetletju 1952-1962

0da. Debelinski razred (om) T

K Drev, &E-
ha Stanje vrsta nota 10-30 20=50 nad 50 skupaj *
1 1952 igl. n3 764 2810 1886 5460 g7
g‘;; 4 14 51 35 100
; list. m3 54 94 52 200 3
o, 27 47 26 100
skup. m3 - 818 29C4 1938 5660 100
| A 15 51 34 100
1957 igl. m3 607 2450 1742 4799 96
it 13 51 36 160
list. m3 46 96 73 215 4
2 21 45 34 100 .
skup. m3 653 2546 1815 5014 100
2 13 5L 36 100
1962 igl. n3 509 1970 1797 4276 95
o 12 46 42 100
list. o3 49 114 59 222 5
< 22 51 27 100
gkup. m3 558 2084 1856 4498 100
s 12 46 42 100
2 1952  igl. @3 163 434 554 1151 74
3,00 | 5o 14 38 48 100
’ list. m3 50 174 180 404 26
A 1 12 43 45 100
skup. w3 213 608 734 1555 - 100
% 14 39 47 100
1957 igl, w3 = 132 335 484 951 69
% 14 35 51 100
list. m3 50 164 209 423 31
o, 12 39 49 100
skup. m3 182 499 693 1374 100
o4 13 36 51 100
1962 igl. 3 115 318 471 904 80
% 13 35 52 100
list. m3 45 110 76 231 20
5 19 48 33 100
skup. 3 160 428 547 1135 100
0 14 38 48 100




odd. Stanje Drev., E- Debelingki razred (cm)

ha vrsta nota 10-30  30-50 nad 50  skupaj %
3 1952 igl. m3 292 1233 2768 4293 95
gﬁ;; % 7 29 64 100
]
list. m3 29 95 94 218 5
A 1] 13 44 43 100
skup., m3 321 1328 2862 4511 100
7 7 29 64 100
1957 igl. m3 212 957 2082 3251 94
s 6 30 64 100
- 1list. m3 26 90 104 220 6
~, 12 41 47 100 ‘
skup. o3 238 1047 2186 3471 100
" 7 30 63 100
1962 igl.  m3 | 217 880 2589 3686 93
< 6 24 70 100 |
list., m3 24 105 143 272 7
<& 9 39 52 100
~ skup. 3 241 985 2732 3958 100
' G5 6 25 69 100
4 1952 igl. m3 588 2045 3187 5820 92
—— .4 10 35 55 100
10,73
list. m3 84 231 222 537 8
A % 16 43 41 - 100
skup. m3 672 2276 3409 6357 100
i 11 36 53 100
1957 igl. m3 501 1854 2958 5313 91
yi 9 35 56 100
list. m3 73 210 223% 506 9
o 14 42 44 100
skup. m3 574 - 20€4 3181 5819 © 100
o, 10 35 55 100
1962 igl. 3 360 1631 2562 4553 91
. A 8 36 56 100
list. m3 64 197 180 441 9
5 14 45 41 100
skup. m3 424 1828 2742 4994 100

% 8 37 55 100




0dde gtapnie Dreve E- Debelingki razred (cm) o
a  “rAaMe  yrsta nota 10=30  30-50 nad 50 skupaj
5 1952 igl, m3 395 1255 1948 3598 88

; 72 | % 11 35 54 100 _

’ list. m3 102 194 198 494 12
A . 5 21 39 40 100
skup., m3 497 1449 2146 4092 100
7 12 35 53 1.0 ~
» 1957 igl. m3 320 1081 1464 2865 85
# 11 38 51 100
list, m3 72 216 241 529 15
5 14 41 45 100
skup. 3 - 392 1297 1705 3394 100
% 12 38 50 100
1962 igl, m3 335 1108 1590 3033 84
oA 11 37 52 100
list, m3 90 243 261 594 16
% 15 41 44 100 .
skup. m3 425 1351 1851 3627 100
¢t 12 37 51 100
6 1952 igl, m3 100 191 34 325 87

5—55 | % 31 59 10 100
’ list. . m3 32 12 5 49 13
A % 66 24 10 100

skup, m3 132 203 39 374 100
% 35 54 11 100
1957 igl, m3 108 222 85 415 89
- 26 53 21 100
list. n3 31 19 - 50 11
% 62 38 - 100
skup. m3 139 241 85 465 100
% 30 52 18 100
1962 igl, m3 83 204 65 352 90
4 24 58 18 100 -
list, m3 23 17 30 10
% 57 43 100
skup, m3 106 221 65 392 100
) B4 27 56 17 100




0d eania Drev. B- Debelinski razred (cm) .
ha ~ Stanje 4o nota TO-30 36-50 nad 5C skupaj ﬁ,
7 1952 igl. m3 138 66 2 206 B4
list. m3 30 9 - 39 16
B & 77 23 100
| skup. 3 168 75 2 245 100
5 69 30 1 100
1957 igl. m3 148 98 18 264 84
<, 56 37 7 100
list. m3 29 17 4 50 16
<% 58 34 8 100
skup. m3 177 115 22 314 100
% 56 37 7 100
1962  igl. m3 131 118 13 262 91
| 5% 50 45 5 100
list. m3 12 15 - 27 9
o 44 56 100
skup. m3 143 133 13 . 289 . 100
5 - 50 46 4 100
1952 igl. m3 240 820 812 1872 98
| % 13 44 43 100
list. m3 13 .10 17 40 2
% 32 25 43 100
skup. m3 253 830 - 829 1912 100
pie 13 44 43 100
1957 igl. m3 212 657 1010 1879 98
% 11 35 54 - 100
list. mn3 12 15 16 43 2
% __ 28 35 37 10C
skup. m3 224 672 1026 1922 100
% 12 35 53 100 '
1962  igl. w3 175 569  es1 1625 97
% 11 35 54 100
list, m3 13 12 22 47 3
% 28 25 47 100
gup. m3 188 581 = 903 1672 100

% 11 35 54 100




193

;. Debelinski razred (cm)

23

.0dd., Drev, E- '
ha Stanje  yrgta nota 10=30  350=50 mnad 50 skupaj %
9 1952  igl. m3 253 © 1040 ~ 366 1659 99
> 62 7 15 63 22 100
2, , , |
: A Clist. m3 7 8 - 15 1
% 47 53 , 100 , |
skup. m3 260 1048 366 1674 100
4 16 62 22 100
1957  igl. m3 198 92 481 1608 99 .
% 12 58 30 100
list. m3 7 11 - 18 1
7 39 61 | 100 ,
- gkup. m3 . 205 940 481 1626 100
. f 13 58 29 100 |
1962 ¢gl. w3 171 837 507 1515 9g
£ 11 55 34 100
list. m3 6 10 - 16 1
S % 38 62 o 100 =
skup. m3 177 847 507 1531 100
S 12 55 33 100
10 1952  igl. w3 664 1509 390 2563 97
5,68 % 26 59 15 100
]
~ list. m3 25 29 11 65 3
A % 38 _45 17 100
skup. m3 689 1538 401 2628 100
% 26 59 15 100
1957  .igl. m3 592 1368 465 2425 98
3 24 57 19 -100
list. m3 28 37 10 75 2
% 37 ___ 50 13 100
skup. m3 620 1405 47 2500 100
% 25 56 19 100
1962 - igl. w3 503 1334 549 2386 97
- | % 21 56 23 100
list. m3 32 34 20 86 3
¥ 37 40 23 100 _
gskup. m3 535 . 1368 569 2472 100
A 22 55 100




odd. . Drev. Debelinski razred .
he - Stanje . 4g ﬁ;ta 10=50 0-506  nad 50 sxupa 7
11 1952 igl., m3 225 106 5 336 100
'y % 67 32 1 100
0,88
B % - - - ~
skup, n3 225 106 5 336 . 100
% 67 32 1 100
1957 igl. @3 213 168 11 392, 100
% 54 43 3 100
list. m3 - - - -
% - - - -
skup. m3 213 168 11 392 100
% 54 43 3 100
1962 igl. w3 149 194 14 357 100
b 42 54 4 100
sup. m3 149 194 14 357 100
g 42 54 4 100
12 1952  digl. m3 3282 1693 142 5117 97
9"19 % 64 33 3 100
L1
B list. m3 104 20 6 130 3
‘ A 80 15 5 100
skup. m3 3386 1713 148 5247 100
| ot 64 33 3 100
1957 igl., m3 3319 2239 251 5809 97
% 57 39 4 100
list. m3 124 30 6 160 3
% 77 19 4 100
skup. m3 34473 2269 257 5969 100
% 58 38 4 100
1962  igl. w3 2707 2473 244 5424 97
% 50 46 4 100
list. m3 107 68 16 191 3
A 56 36 8 100

skup. m3 2814 2541 260 5615 100
pe 50 45 5 100




Drev.

Debelinski razred (cm)

pda., + |
ha Stanje‘ vrsta nota 1030 50-50 nad 50 skupg %
13 1952  igl. m3 403 1206 356 1965 96
1.04 | - % 21 61 18 100
‘; v list. m3 67 16 - 83 4
g o _81 19 B 100
skup. m3 470 1222 356 2048 100
- % 23 60 17 100 :
21957  igl. m3 373 1353 524 2250 96
% 17 60 23 100
list. m3 67 26 3 26 4
% 10 _27 3 100
" skup. m3 440 1379 527 - 2346 10G°
% 19 59 22 100
1962  igl. m3 307 1284 593 2184 - 96
: % 14 59 27 - 100 :
list., m3 70 - 27 3 100 4
% 70 27 -3 100 ,
skup. m3 = 377 1311 596 2284 1060
% 16 58 26 100
14 1952  igl. w3 195 - 709 582 1486 83
3 33 % 13 48 39 100 . -
,
' list., m3 77 163 68 308 17
A - 25 53 22 100 ,
| skup. 3 272 872 650 1794 100
| o 15 49 36 100 '
1957 igl. m3 151 612 488 1251 79
% 12 49 39 100
list, m3 81 162 94 337 21
%4 24 48 28 __100 o
skup. m3 232 774 582 1588 100
T 14 49 37 100
1962  igl. m3 134 654 630 1418 79
% 10 46 44 100
list. m3 89 199 99 387 21
% 23 51 26 100
skup. m3 223 853 729 1805 100
% 12 48 40 100




Debelinski ragred (cm)

0dd. a : Drev., E- L
ha” Stanje vrsta nota  10-30  30-50 nad 50 skupaj
15 1952 iglavei m3 = 217 . 969 627 1813 96
> 66 % 12 53 . 35 100
’ list. m3 19 52 - 10 81 4
A | % 23 64 13 _100
skup. m3 . 236 1021 637 1894 100
% 12 - 54 34 100
1957  igl. m3 177 920 550 1647 94
, % 11 56 33 - 100
list. m3 18 59 21 98 6
: 9 18 60 22 100 :
skup., m3 1195 979 571 1745 100 -
| o - % 11 33 56 100
1962 | igl. w3 123 650 - 500 1273 a5
- % 10 51 - 39 100
list. m3 12 47 9 68 5
B a8 69 i3 100 1
skup. m3 135 697 509 1341 100 .
% 10 52 38 100 |
16 1952 igl. - m3 2103 3739 785 6627 95
3. A : % 32 56 12 100
14,43 : | , : o
A list, m3 173 167 16 356 5
, % 49 47 4 100
skup. w3 2276 3906 801 6983 100
%. 33 56 11 100
1957 igl. w3 1665 3331 746 5742 93
| % 29 58 13 100 ;
list., m3 184 201 21 406 7
& 45 50 _5 100 |
skup. m3 1849 3532 767 6148 100
: 9% 30 57 13 100 -
1962 digl. m3 1399 3436 1106 5941 93
% 24 58 18 100
list, m3 152 269 42 463 7
: . _ A % _1 _33 _ 58 . 9 . 100
skup. 3 1551 3705 1148 6404. 100
% 24 58 18 100




odd. . Drev, E- Debelinskil ragzred (cm)
ha Stanje yrsta nota T10-30 30-50 nad 50 skupaj %
17 1952  4igl. m3 887 1860 817 = 3564 90
;?Eo A 25 52 23 100
| list. m3 130 173 78 381 10
A | i 34 45 21 100
skup. m3 1017 2033 895 3945 100
| T 26 51 23 100 °
1957 igl. m3 678 1610 765 3053 87
% 22 53 25 100
1list, m3 132 203 110 445 13
% 30 45 25 100
skup. m3 810 1813 875 3498 100
il 23 52 25 100
1962 igl. m3 724 1821 ‘901 3446 88
: % 21 - 53 26 100
list. m3 131 232 133 496 12
) 26 47 27 100
skup. m3 855 2053 1034 3942 - 100
_ 22 52 26 100
18 1952 igl. @3 206 862 1140 2208 79
5 gg % 9 39 52 100
' list. m3 122 256 214 592 21
A % 21 43 36 100
skup. mn3 328 1118 1354 2800 100
_ o 12 40 48 100
1957 igl. w3 192 809 1285 2286 81
% 9 35 56 100
list. m3 114 261 181 556 19
. g 20 - 47 33 100
skup. m3 306 1070 1466 2842 100
A 11 38 51 100
1962 ipgl. w3 128 616 1150 1894 17
. % 7 32 61 100
list, m3 86 262 207 555 - 23
skup. m3 214 878 1357 2449 100
% 9 36 59 100




- 10 -

04d,

Dreg.

E-

2 Stanje vrsta nota | %
19 . 1952 igl. 23 75
4,81 S
' 1ist, m3 25
A % ,
| skup. m3 749 1290 575 2614 100
| % 29 49 22 100
1957 igl. m3 . 525 1075 376 1976 33
Vi 27 54 19 100
list. m3 141 288 306 735 27
| 5 19 _39 42 100
skup, m3 666 1363 682 2711 100
' % 25 50 25 100
1962  igl., m3 471 . 974 499 1947 73
% 24 50 26 100 :
list. m3 137 264 - 298 - 699 - 27
7 19 38 43 100 |
- skup. m3 608 1238 797 2646 100
% 23 47 30 100
20 1952 igl. m3 594 752 78 1424 66
: list, m3 205 347 171 723 34
A - % 28 48. 24 100
skup. m3 799 1099 249 2147  .100
% 37 51 12 100 |
1957  igl. m3 717 825  .116 1658 61
- 2 43 50 T 100
list. m3 263 550 249 1062 39
% 25 52 23 100 <
skup. 3 980 1375 365 2720 100
% 36 51 13 100
1962 igl., m3 705 872 113 1690 62
% 42 51 7 100
list, m3 236 531 248 1015 38
. 23 53 24 100
skup. m3 941 1403 361 2705 100
% 35 52 13 100




0dd, o, Drev, E- Debelinski razred cm)r
ha ~  Stanje vreta nota  10-30 50-50 nad 50 skupaj %
21 1952  igl. w3 670 3447 799 4916 98
7.44 % 14 70 16 100 -
S list, m3 38 50 20 108 2
A % 35 46 19 100
skup, m3. 708 5497 819 5024 100
| T % 14 70 16 100
1957  igl. m3 575 3092 873 4540 98
- < 13 68 19 100
1list, 3 40 54 . 24 . 118 2
% 34 46 20 100 -
skup. m3 615 = 3146 897 4658 100
S % 13 68 19 100
1962  igl. m3 535 3160 1150 4845 97
1 11 65 24 100 |
list., m3 39 62 37 138 3
% 28 45 27 100
skup. m3 574 3222 1187 4983 100
R 12 65 23 100
22 1952  igl. m3 278 601 55 934 91
I ar . % 30 64 6 100
1,96
list. m3 51 29 13 93 9
A —— % 55 31 14 100
' skup. m3 329 630 68 . 1027 100
o 7% 32 62 - 76 100
1957  igl. m3 258 522 44 824 88
o : % 32 63 5 100
list., m3 64 . 35 18 117 12
, % 55 30 15 100
skup. n3 32 557 62 941 100
% 34 59 7 - 100
1962 igl. w3 228 521 100 849 85
% 27 61 12 100
list, m3 70 49 26 145 15
) 7 48 34 18 100 '
skup. m3 = 298 570 126 994 100

% 30 57 13 100




- 12 -

0dd. A Drev, B~ Debelingki ragred {(cm) P
ha Stanje .ta nota 10<30 30-50 nad 50 sapaj o
23 1962 igl. m3 1297 1901 293 3491 63
13.47 P 37 55 8 100
A’ list., m3 543 1261 261 2065 37
1 % 26 61 13 100
' skup. m3 1840 3162 554 5556 100
' s 33 57 10 100
24 1963 igl. m3 427 1128 476 2031 90
g:;; 25 21 . 56 23 100
list, n3 79 100 37 216 10
A, 4 37 46 17 100
skup. m3 506 1228 513 2247 100
A 22 55 23 100
25_ 1963  1gl. w3 1388 3215 641 5244 - g4
12.72 53 27 61 12 100
9
list., m3 231 424 389 1044 16
A, % 22 41 37 . 100
' skup. 3 1619 3639 1030 6288 100
< 26 58 16 100
Skupaj 1952 igl., m3 9637 26513 17485 53635 91 .
A ' b 18 49 33 100 :
list., n3 1402 2359 1643 5404 9
103,35 ¢ 26 44 30 100
skup. w3 11039 28872 19128 59039 100
&% .19 - 49 32 100
1957 irl. m3 8193 24002 16535 48730 89
Y 17 49 34 100
list. m3 1449 2697 1903 6049 11
o 24 45 3] 100
gkup. m3 9642 26699 18438 54779 100
5 18 49 33 100
1962 igl. m3 7222 22842 17753 47817 90
5t 15 48 37 100
list. m3 1368 2784 1863 6015 10
S 23 46 31 100
skup. m3 8590 25626 19616 53832 100

% 16 47 37 100




- 13

-

Drev,

[

Debelinéki_;azred (em)

47

Oddo and
ha - Stenje  Licia note 1030 30-50 nad 50 okupaj~ *
B 1952 igl, m3 3645 1865 149 5659 97
’ list. m3 134 29 6 169 3
' % 79 17 4 100
skup. m3 - 3779 1894 155 5828 100
% 65 - 32 3 100
1957 igl. m3 3680 2505 280 6465 97
% 57 39 4 100
list, m3 153 a7 10 210 3
, % 73. 22 5 100
skup. m3 3833 2552 290 6675 100
| 5 58 38 ¢ 100 |
1962  igl. m3 2987 2785 271 6043 97
yié 50 46 4 - 100
list., m3 119 83 16 218 3
% 55 _..38 7 100
. skup., m3 3106 2868 287 6261 100
% 49 46 5 100
" Skupaj 1952 igl. m3 13282 28378 . 17634 59294 91
A+ B ot 22 48 30 100
PO list., m3 1536 2388 1649 5573 9
114,07 " % 21 43 30 100
skup.m3 14818 30766 19283 64867 100
% 23 47 30 100
1957 igl. m3 11873 26507 16815 55185 90
, % 22 48 30 100 ,
list. m3 1602 2744 1913 6259 10
o 26 44 30 100
‘skup. m3 13475 29251 1872 61454 100
| % 22 48 30 100
1962 igl., m3 10209 25627 18024 = 53860 90
4 19 47 %4 100
list. m3 1487 2867 1879 6233 10
, %% 24 46 30 100
skup. m3 11696 28494 19903 60093 - 100
% 20 ' 33 . 100




- 14 -

L
- B

0dd. " . Drev. E- ﬁebe'linaki. razred (cm) -
Stanje. vresta nota 10-30 ?0-—53_' nad _4.(‘30 skupaj %
Skup. 1962 . igl., m3 3112 6244 _ 1410 10766 76
| | o 29 58 13 100
A list. m3 853 1785 687 3325 24
31,96 % 26 54 20 100
skup. m3 3965 8629 = 2097 14091 100
e 28 57 15 100
Skup.. 1962  igl. m3 10334 29086 19163 58583 86
A e ; & 18 50 32 7 100
A ‘list, m3 2221 4569 . 2550 9340 14
. 135,31 , % 24 49 27 100
: skup. "m3 - 12555 33655 21713 = 67923 100
b 19 50 - 31 100
‘Skup. 1962 igl. @3 13321 31871 19434 64626 87
N . % 21 50 29 100 S
. list. m3 2340 4652 2566 9558 13
¢ A46g03 T & T TS 26100
A4 skup. m3 15661 36523 22000 74184 100
% 50 . 29 100 .




Tabela 4 ~ Raziskovalni gozdovi na Smoiniku (A - prebiralni,

B - enodobni) -~ Prirastek lesa po obdobjih

Prir, ZalogarPosek Prir.,

Odd. Drev. Zaloga Posek Zaloga ?fir.
“ha  vreta 1952 53/57 53/57 1957 58/62 58/62 1962 53/62
1 igl. 5460 1046 385 4799 833 310 4276 695
592 List. 200 = 15 215 23 30 220 45
A sk. 5660 1046 400 5014 . 856 340 4498 740

8 ha 635 118 9,0 562 96 7,6 504 8,3
2 4gl, 1151 300 1C0 951 118 71 904 171
3.00 List. 4vd - 19 423 255 63 231 82
, ,
, ke 1555 300 119 1374 373 134 1135 253
4 ha 518 100 7,9 458 124 8,9 378 8,3
3 igl. 4293 1086 3251 39 474 3686 518
Goas list. 218 - 220 4 56 272 56
sk. 4511 1086 3471 43 530 3958 574
A  sna 698 168 538 7 16,4 613 8,9
4 1gl. 5820 826 319 5313 947 197 4553 516
To 75 list. 537 | 506 70 5 441
'’ sk. 6357 826 319 5819 1017 202 4994 516
A 4 ha 592 77 5,9 542 95 (3,8) 464 (4,8)
5 igl., 3598 2865 168 3033
5. 71 list, 494 529 65 594
7 sk, 4092 3394 253 3627
A A ha 716 594 8,2 635
8  igl. 1872 256 263 1879 416 164 1625 427
3.79 list. 40 3 43 4 47 7
’ sk. 1912 256 266 1922 4i8 168 1672 434
A i ha 504 68 14,0 507 110 8,9 441 11,5
9 igl, 1659 239 188 1608 201 108 1515 296
>.6o Llist. 15 3 18 - 16 1
L sk. 1674 239 191 1626 201 108 1531 297
A ha 638 91 14,6 621 17 8,3 585 11,3




Drev, Zaloga Posek Prir. Zaloga Posek Prir, Zaloga Prir,
ha vrsta 1952 53/57 53/47 1957 58/62 58/62 1962 53/62
10 igle 2563 406 268 2425 394 355 2386 623
5 6p list. 65 10 75 3 14 86 24
77 k. 2628 406 278 2500 397 369 2472 647
A s4na 462 71 9,8 440 70 13,0 435 11,3
12  igl. 5117 692 5809 851 466 5424 1158
9.19 1List. 130 30 160 2 33 191 63
e sk, 5247 722 5969 853 499 5618 1221
B 4 ha 572 15,7 650 93 10,9 612 13,3
13 igl. 1965 19 304 2250 317 251 2184 555
2,00 list. 83 13 96 4 8 100 21
sk 2048 19 317 2346 321 259 2284 576
A 3na 507 s 15,6 580 79 12,8 565 14,3
14 igle 1486 300 65 1251 28 195 1418 260
5,33 list. 308 3 32 337 | 50 387 82
sk, 1794 303 97 1588 28 245 1805 = 342
A 3 hna 538 91 5,8 477 9 14,7 542 10,3
15 _ igl, 1813 314 148 1647 446 72 1273 220
> ee Aist. 81 17 98 42 12 68 29
! sk. 1894 314 165 1745 488 84 1341 249
4 apa T3 118 12,4 656 184 6,3 504 9,4
16_  igl, 6627 1353 468 5742 210 409 5941 877
14,43 List. 356 50 406 57 463 107
sk, 6983 1353 518 6148 210 466 6404 984
A ana - 483 9 7,2 426 15 6,5 444 6,8
17 igl, 3564 55 244 3053 593 3446 637
7.0 list, 381 64 445 51 496 115
[
sk 3945 755 308 3498 444 3942 752
A ana 548 105 8,6 486 12,3 547 10,4




0dd., Drev, Zaioga Posek Prir, Zaloga Posek Prir, Zaloga Prir,
ha  vrsta. 1952 53/57 53/57 1957 58/62 58/62 1962 53/62.

18 igl, 2208 396 2286 388 1894 470
3.05 list. 592 ‘ g 556 65 | 555 28
. sk. 2800 396 - 2842 453 2449 498
4 na 727 103 738 118 636 13,0
21 igl. 4916 757 381 4540 305 4845 686
744 List. 108 "~ 710 118 20 138 30
"7 sk 5024 75T 391 4658 . 325 4983 716
A ana 675 102 10,5 = 625 8,7 669 9,5
22 igl., 934 186 76 824 25 849 101
1 o6 lists 93 24 117 28 145 52
. , .
. sk. 1027 186 100 941. . - 53 994 153

4 ha 523 95 10,2 480 5,4 507 746
Sumar,ijﬂ

A igl, 53635 8606 3701 48730 4412 3499 47817 7200

103,55 list, 5404 3 648 6049 466 432 6015 1080
sk, 59039 8609 4349 54779 4878 3931 53832 8280

Aha 572 83 8,4 531 47 7,6 521 8,0

B igls 5659 806 6465 931 509 6043 1315
To.72 list. 169 41 210 7 15 218 56
" sk, . 5828 847 6675 938 524 6261 1371
4 ha 542 15,8 622 87 9,8 585 12,8

At B digl, 59294 8606 4507 55195 5343 4008 53860 8515
114,07 List. 5573 3 689 6259 473 447 6233 1136

sk, 64867 8609 5196 61454 5816 4455 60093 9651
dha 570 76 9,1 538 51 7,8 527 8,5




