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Rast jnlke na augovzhodnpm slovonskem gorskem krasu
' - in naano ckolosko ozadje

Namen tega sestavka je oceniti, ali in kako.vpli—
vajo razne lastnosti rastiS€a na rast posameznih mér dre-
vesa. Poudarjamo, da bodo imeli naSi sklepi bolj ﬁrp&~
nost zacasnih kot dokoncnih ugotovitev, ker: grad1vo,
katerim razpolagamo, ne zado&&a za statlstlcnl prnizkus
sklepov glede vpliva pOsameznih plpmnntov rastisca na
rast JPlkP, ki jo bomo obravnavali. RaZen tega Zelimo opo-
zoriti, da s0 V. nadaljnaam ugotovl;ene raSune odvisnosti
v prvi vrstl prostorske (regionalne) narave, da obravna-
vamo torej prostorsko skladnost med razmeéﬁenostjo vZro-
kov in posledic, ki bi jih bilo treba krltlcno ovrednoti-
ti 2z nada13n31m1 flz1oloskimi, pndoloskimi 1n prirasto~.

slovnimi raZ1skavami gorskokraskih gozdov.

Pregled ekoloB8kih &Einiteljev
o v podrod ju

‘RaZiékcyanjn neznanih in obdelava e znanih eko-.
loskih éiniteljey v spodnji gorski sfopnji slovenskega ‘
gorskega krasa (leta 1966).sta pokazala, da ima vsak &i--
nitelj na tem podrocau VYelik kolicinski razpon.:Po vrst-

nem redu, kakor so bili tpdaj t1 élnitpl31 obravnaVani



s0 njihovi razponi na jugovzhcdnem gorskem krasu v me-

jah- tamkajSnjih torilni&nih jelovo-bukovih gozdov (Om-

phalodis Abieto-Fagetum in Omphalodis Abieto-Sanicule-

tum) naslednji.

A. Podnebje

Toplota

~Popredne letne toplote (1891 - 1910)

“prl 750 - 900, m

lo.

11,

12.

13.

Poprpcna toplota najtopleiSega me-

seca (1952 - 1061)5 .

Poprncna toplota najhladnejSega me-

seca (1952 - 1961)

Razpon med najtoplajéim in‘najhlad-

nejsim mesecem - (1952 .-:1961)

, . Skrajni topletni vrhunci
(1951 - 1961)

‘Skragnl toplotni upadk1
(1951 - 1961)

" Zadnje pomladne sléhé
(1952 - 1961))

Prve jesenske slane
(1952 - 1961)

Trajanje sneZne odeje
(1952 - 1961) _

Najvisjé dnevne toplote v
juliju (21.-24.VII.1965)

NajniZje nolne toplote v

. Juliju (21.-24:VIT.1965)

Razpon med ﬁaiviéfimf'dnovnimi'

in naannzjl

vrstni red obhoda td Ze kopnih
proti e zasneZenin predelom)

noinimi toplotami
- v juliju (21ﬂ_24 VII. L965)

‘Kopnenje' sn~ga (26 28, IV. 1965,

6. 0-8.1O
16.0-18.3°

1.6 do ~4.6°

19,0-22.0°

27.0-33.5°

-20.0 do -34.5°

"27.1I.-1.VII.

21.XIT.-1.1IX.

34 - 90 dni

©19,.8-30.2°

6.5-14.5%

5.5-21.7°

kopno do 50 %
zasneZeno
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II. Vlaga ‘
14. Letna pogostnost megel (1952-1961) 29-133 dni

15. NajniZja relativna dnevna vlaga v

juliju (21.-24.VII.1965) 35-77 %
16. Najviéja‘rplativna nocna vliaga v

juliju (21. - 24.VII.1965) 82-98 %
IIT.Padavine . .
17. Stevilo poletnih brezdeZnih dni

(1952 - 1962, 1.VI. - 31.VIII.) 67-111 dni
18. Koli%ina padavin v najsuSjem po-

letnem mesecu (1952 - 1961) 106-147 mm
19. KoliCina pomladnih padgvin

TIL.- V. (1952 - 1961) 313-450 mm
20. Koli&ina poletnih padavin

VI. - VIII, (1952 - 1961) 367-517 mm
21. Padgvine vegétaci jske dobe

IV. - X. (1952 - 1961) , 900-1334 mm
22. Letne padavine (1952 - 1961) 1452-2258 mm
23. Zimske padavine (kolidina zapad- .

lega snega 1952 - 1961) . 1.5-3.5 m
24, N&jvigje enodnevne padavine g

(1952 - 1961) - 75-152 mm

B. Kamenine

1. Apnenec o . . belkast do Ernkast
2. "Dolomit | ‘ belkast do drnkast
3. Skalovitost o - 90 %.

C. ' Tla
1. Tipi | ' prhninska rendzina — Irja-

va tla — koluvij rjavih tal

2, Popredne globine tal- .
nih tipov ‘> | 8 ~ 60 cm
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3, Barva ( po-humoznosti ) rumenkasta do drna

4. 7PopreCna kislost tipov pH 4.73 - 6.03

Struktura fél praSnata do grudasta in
' hemogena
6. Tekstura tal meljasta do glinasta

7. Gostota tal rahla do zbita

Sprifo tolikénih ekolofkih razlik ni dudno; da
je tudi pfiréétek dreves zelo rgzliéen. Tako imamo po
razpravi o boniteti gozdnih rasfiéé na obrévﬁavanem ju-
govzhodnem gorskem krasu (M.Gokl, 2.) pri ‘gorskokragki "
jelki v jugozahbdnih legah spodnjegorskega pasu nasled-
nje rastne in‘razseénostne razpone VvV popolno. razvitem
tipu Omphaiodis Abieto-Fagetum in v juZnejsSem tipu Abi- -
eto~-Saniculetum znotraj debelinskega razrédé 40 - 50 cm,
upcStevajol apnenCasto in dolomitno podlagoé '
1. srednje viSine dreves (vso-

ta viSinskih prirastkov)  19.4 - 31,2 m =1:1.6
2. letni viZinski prirastek 4.3 - 23.2 cm = 1:5.4
3. letni debelinski prirastek 2.72- 7.56mm = 1:2.8

4, letni prostorninski (vo- . 3
lumenski) prirastek 30 - 75 dm” = 1:2.5

Ce upoftevamo samo avnenec, dobimo Se vedno ze-

lo velike razlike :

1. srednje viSine dreves 19.4 - 27.6m = 1:1,4
2, letni viSinski prirastek 4.6 -« 23,2 cmn = 1:5.0 .
3. letni debelinski prirastek 3.46- 7.56 mm = 1:2.2
4. letni volumenski prirastek 30 = 75 dm’ =1:2.5

Ce kondno zo¥imo rastiddno osnovo dalje na isto
talno kategorijo (4 =v prvi vrsti sprsteninska rendzina

globine do 30 cm),dobimo takole sliko {p =pribliZne vred-

noghs

.
»



a) apnenec ]

1. srednje viSine dreves 22.4 - 27.4 m = 1:1,2

2, letni viSinski prirastek “5l0 ';p2b;6 cﬁ -pl 4, 1
3. letni debelinski pfirast'pk’ 3.467<p7.60 mn =pl:2.2
4;.letni Vplumenskirprirasfpk 35 ;p70 dﬁ3 q=pl.2.o
b) dolomit

1. srednje viSine dreves | 20,3'— 30,8 m = 1:1.5

2. letni viSinski prlrastek -4;4. - 26.6 em =-1:4.7

3. letni debelinski prlrastek 2;72 - 7.42 mm = 1.:2.7

4. Letni volumenski prirastek 27 - 65 dm3 =1:2.4, .

Ekolosko ozadje bpre d e 1 nih

(SN

rastnih razlik pri"'jelk-i“

Jasno je, da 39 rast dr@vnsn1h vrst razen .od
ngihov1h prerJenlh fi210lOSklh sposobnosti odvisna'v
prirodi noposradno od podnpra in tal in Sele prek tal
od prlpadnostl rastllnsklm zdruzbam. Zato skuSamo eko-
losko odV1snost rast1 razlagati s. podnebnimi in talnimi-
C1n1tolJi modtnm ko _moramo pri tem vegetacijsko pri-
padnost pust1t¢ najprej ob strani, s pripombo, da ngpno‘t
specifidno vzrodno ozadJe Ze poznamo Vv glavnih obrisih.
Tako kot so poletne poprefne toplote razporejene v smi-
slu nargsqanga»od‘;ggozahoda proti severovzhodu in od
jugonhodéﬁfroti sev;rozahodu\in-kot se zimske najmanj-
Se popr~Cii: ‘} mp ¢un1b -manj8ajo od.severozahoda proti
jUgovzhodu, so;ga mraz obcutlglvease vegetacijske eno-

te razv1tp na sevsrozahodu JAn. severovzhodu, proti mrazu

odporne pa na Jugozahodu in jugu. .-
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Pri izboru raziskovalnih ploskev je bilo treba

v najVPéji mogoéi meri paziti na njihovo primerljivost,

Ker se pkocenotskl t1p1 sprnmene zaradi mezoklimatskih
vplivov Ze na maghn1h razdalJah tudi v enakih legah in
- v_enakih v131nah, je bila ~mogo€a primerljivost samo gle-
de osnovnnga tipa, in sicer s stalno prchlagpnko in le-
¢uho, to je v okviru 35001a0139 Ableto-Fagetum v obmoc- |
jih s splosno razsirgpno prnhlaaenko in 3800180139 Abie-
to~San10u1@tum v 0bm0031h z zelo cmejeno prehlajenko. Za-5
to smo skufali najti kar se Je dalo enotne reliefne razme-
re, namre¢ &im bolj podobno lego in podobne nagibe v i-
stem vwslnskem pasu. Toda na raZgibanem kraskem podroé—h
Ju je b1lo nemogoce naati samo tolno enake reliefne si- K
tuacije ne 1@ zaradi razglbanostl,'ampak tudi zaradi te-
ga, kpr s0 morale biti ploskve kolikor tollko 1ahko do-
stopng; V’nagguznpas1h in nekaterih spvernlh prPdPllh Je
bila §e tpzava,§ tem, da pokriva popolnoma razviti Abieto-
Fagetum prav'majhno povréiné in zato pbnéknd tﬁdi ni ved
prava aSOC1a013a, ampak. prpdelna enota ali suba5001ac1ga.
Kjer sta A prpdellh zastOpana apnenec in dolomlt smq‘;z~
brall na vsaki kamenini po‘eno ploskev. " _ |
Knr sme. se 0dlodili ugotavlgat1 vpliv podnpbga
na raéf smo morala dOnaJVQCJP mo¥ne mere “dizkljuditi raZ-
like v tleh, Tla so.na- raZ1skan1h ploskvah razllcna in S0
po ing.i, Pavqergu raztlenjena po tipih in glob1n1 v 7 onot
hagstpv~1nagp.inzastopanay (po M.Coklu) zbirna kategorija
4 (v févi vrati sprsteninska réndziné) in je za to bila
kot ~docloSka konstanta vzeta za<énano priméfjalho ekol o~

ko osnovo.
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Reliefna in pedolo¥ka situacija ploskev sta na
kratko naslndngl.
Calam1ntha—0mphalodls Ab1°to-Fagntum (9 ploskcv)
nadmorske v181ne 815 - 945. m, '

lege J (2 ploskvi), J2 (3 ploskve), Z (3 DlOSkVP),
JV-sV (1 plOSkPV),

nagibi do 15 - 35 , vac1noma tudl z bolj ali mana za-
ravnanimi mesti; :

skal 0 - 90 % ;

talne enote prhninska-rendzina, sprstenlnska rendzina
- 8 prhninskim slojem na:povrdini,-érnica (orga-
nogena rendzina), sprsteninska rendzina, kolu-
-vij sprsteninske: rendzine, rJava ﬁla in koluvij
r3av1h tal; .

vrtaée na treh ploskvah

enakomarna poboéaa na Sestih ploskvah VSag delno, razglba-_

na na thlh ploskvah

AremoniaP-Omphalodis Abipto—Fag@tum'(B plbékev)'

nadmorske . v1sine 805 ~ 950 m, samo Jplpnov Zleb
980 - looo m;. ‘ L

lege J - JZ (5 ploskpv), % ali % - J2 (3 pldskve)
nagibi do lo -~ 35 ' oblcaano tudi .zaravnana mosta,
skal 0 - 90 %-*; )

talne enote prhninska rendzina, sprsteninska rpndz1na s
prhninskim slojem, &rnica, sprstpnlnska rendzi-
na, rjava tla, koluvij rjavih tal

vrtade na treh ploskvah;

enakomerna poboc¢ja na dveh ploskvah razg1bana na épstlh
ploskvah. o " /

Coryli-Omphalodis Ablato~San1culetum (3 ploskve)
nadmorske viSine 860 -~ 930m ;. ‘
lege Z (3 plOSkVP, ena delno), J (1 ploskev)



nagibi 5 &+ 45° ;
skal o = To'% ;

talne enote prhninska rendzina, sprsteninska rendzina
s prhninskim slojem, &rnica, sprsteninska rend-
z1na, rjaVa tla, koluvij rgav1h tal H

vrtade na eni ploskvi ' L ~

enakomerna Dobocga na eni- plOSle, razglbana na dveh
ploskvah,

Sﬁfiéo razmeroma raznovrsitne oblikovitosti smo
pricakovall, da bodo pri okoloskl pr1mpr3aV1 nastoplle
teZave, Tollko bol.j raZVoselJ1v0 je bilo, ko &€& 39 ig-
kazalo, da se na gorskpm krasu uveljavlja pri rastl JPl-
ke prodvsem tlstl faktor; ki je odloéllen‘tud1 za obliko-
vanao kamanln, tal in rastaa to je podneb;e, ki 1zrpd—
no mocno 1zravnava razmproma velike razpone v.reliefu in
nadmorski visini tcr ustvarja logidno razporngpnost rast-
nlh“szglglvostl tp drevesne vrste. Izgemnl primeri plo-
skev, to je apnenceva ploskev na Krimu, ki lezi.v;vzhod:
ni Iogiygih pa ploskvi na Ribniéﬁifﬁéli_gori;‘ki?sta obe
na apnancu; ne otezujejo razump%gﬁjé:ékblogijp celotnega
kompleksa ploskev, ampak ga nasprotno celo olajSujejo,
ker Sirijo primerjalno osnovo.

Naj Se omenimo, da smo z izborom jugozahodnih
leg v najvet ji mogoli meri izkljulili vpliv burje,

Vegetaci jska pripadnost ploskev je naslednja
(A = apnenec, D = dolomit).

Calaminthae-Omphalodis Abieto-Fagetum:

Zahodna Hrusgica A piceatum-excelgae scoprlianum
carniolicae

Osrednja HruSica A geraniatum nodosi petasitanum albi



Vinji vrh

Krim

Krim

Mokre

Mokre

" pentaphyllos
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D geraniatum nodosi hacquetianum
eplpactldis

A-petasitatum albi dentarianum

D petasitatum albi piceanum
excelsae

A petasitatum albi festucanum
altigsimae

D petasitatum albi aposeridanum

=+ foetidae

Ribniska Mala gora

Ribni¥ka Mala goraw

AremopiaeaOmphéiodié

Magkovec -

"A’aremoniatum agrimonioidis cari-
. canum ‘albae

A, aremoniatum agrimonioidis lemianum

prvalap

Abieto-Fagetum : .-

"D lamiatum galeobdolonis ‘piceanum

" ‘excelsae

Travna gora S
. tanum werticillati

Jelenov ¥leb

D lamiatum galeobdolonis polygona-

A lamiatum galeobdolonis piceo—

~ vaccinianum myrtilli

GlaZuta

GlaZuta

Parg

‘Rog
Spvnrna‘Stojna :

Strmec

4 lamiatum gateobdolonis daphnl-’"

anum 1auroolae

D lamiatum galeobdolonls daphnio
lauroolap-gallanum scabrl

D lamiatum - galpobdolonls daphnio

laureolae-lamianum orvalae

A éalviatum—glutinosae calaminthanum

"grandiflorae

A salviatum glut1nosap scopolio-la-
mianum orvalge’

A salviatum glutinosae scopolio-
calaminthanum grandiflorae
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Coryl1 Omphdiod1s Ab1pto—San10ulptwn:

JuZna Stojna A salvlatum glutinosae_

Sredmjavas A rosatum pendulinae helleboranum
nlgrl i

Telebadnik ' ‘A rosatum pendulinae vibuwynanum

lantanae.

) Podnebne komponente, ki odlo&ajo o rasti, so neé
znane in th e troba jzmed. obilice izmerjenih Sele po-
iskati. Cp th nagdpmo,'s tem e ni recéeno, "da so one
pdlne odgovorne Za rastne razlike in posebnosti na oprc-
Adelgpnl talnd kategori ji, toda vseeno ni dvoma, da 1ma30
odlo¢ilni pomen, ker dGIUJpJO znotraj razmeroma czkih -
tipologkih, prostorsklh in ekoloskih kategorlg, kjer mo-
ramo zlasti rgcunatl S pomcnpm spreminjanja posameznih

anelgov, ne _toliko skupin &initeljev. ’
Rradnge vidine gnlke, njen letni vidinski prl—
rastek, letni -debelinski prlrastek in letni volumanski
prirastek smo prlﬁazall zaradl pr@dstaVP 0 njihoven de-
janskem gaogrpfskpm raZporpdu na geografskih skicah v

merilu 1 : 8oo ooo.

1. Srednje drevesne vigine

Iz prikaza géogféfskp razporejenosti viSin jelo-
vih dreves rgzbgremo; da so drevesne vifine na tleh na
apnencu razmeSCene od severozahoda proti juggvéhodu vv
smislu biolofke binomske krivulje, ki od severa le pola-
goma naraSca, doseze ha“ “jugu mak31mum in nato na skrajé
nem jugu nagle upade, Razen t@gg opazimo Se ‘to pravil-
nost, da so srednje viSine razdel jene po vsej dolZini po-

dro¢ja na jugozahodni in severovzhodni del, pri tem pa so



VISINE JELOVIH DREVES

m,v razredu 40-50cm

Tia 2-35
O 21,7/,5
ZHR vy
o OgR (o}
24(2,5
RMG
22,4(2,5
19,4/3,5
TRG
(o]
RQG
24,89/3,5
TE
o)
23,32
Tia 4-6
'S <V,
ZHR OHR . T
o .9 s MAC  206-24,0
i D 22,4/4
D 24,2/ 4,5
030,2/6 RMG
o]
22,5
D 20,3/4
D 22,015 o,
&

-

s

- T \\\\\. P 7
22,55 '."'1)\2;,7/4 SRV273




- 11 -

FkoloSke ozadje viZine popreBnega drevesa

v .razredu 40 - 50 cm

-, ~ . Peadavine III- Padavine VI
“ A D VIII 1925/40 1925/40-
| : .~ 1952/61 1 1952/61
Strmee (STR)  m 24.4/4 . mm 831 mn (244.6)
27, Stogna (STO) 25. 87i;} 754 . 220.7

Glauta (GL)' °  26.6/4 130.8/4 pT75 P
Srednja vas (SRV) v 27 4/4 - l;795 o p232.4

Jelenov Eleb.(iZ) 24.9/4 : p765

Rog (ROG) ,v,24Qé/4w '
?mT Telebagnik (TE) ~ 22,5/4 . - . Too . . 215.8
% Maéﬁb§§¢ QMAE) | n - N 22 4/4 p835i o - -
% Travna gora (TRQ) | ' 20 3/4 853 - ) ‘ '242&5
| c B _ ' P ‘
;mT’Vinji vrh (VV) ' S 23;62ﬁ°jmin | '  d (é5§.4)vf4
H Osrpdnaa Hru51ca(OHR)22 6/4 o max . 3lou4
B Zahodna Hrusica (ZER) -24. 0/2. 5 o max

: Ribnisgka Mala gora- ‘ T S
/T, (RMG) 22, 4/2 5 735 . 226.2 ¢
H Mokre (MO)  * © ' 22,9/4 25.3/4 p8oo S
© Erim (RR) v 22.4/4 24.T/4 829 S 262.0
v = vmesna vrednost med dvema - . D vrpdnost za najbllz—
vrednostima na isti ksmenini jo postajo, ki ve-
i1 = izvedena vreédnost iz vred- . 1ja za ploskev samo
nosti za dolomit,ali iz vred- - pribliZno.

nosti e druge®nn kategorijo
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v savernsm delu na jugozahody manjde kot na‘vzhodﬁ, ST e-
di podrocja so na obeh straneh ehake, na jugu pa so0 na
" jugozahodu vaéjo'koflné'spvarovzhodu. Po prnizkusu pod-
nebnih éinitpljév bi lahko sodili, dAa so viSine jelke
na- apnencu pfemo_odvisﬁe 0d koliZine padavin v rastni
-"dobi'iﬁ dobi hepdsf@dnorprpd tem, to Je. od l;marqa'do
3l.anustalv popredju za dalj$o dobo (razpdlagali smo s
podatki za dobo 1925 - 1940 in 1952 - 1961), Hkrati.pa
se viSine jelke tudi premo spriminjajo s kolidino ju-
vrstijo od severaJprotl Jjugu 021roma obratnowln’ki pred—“(
sfavljajo s tem zakljulene ekoloZke enote z razmeroma
preprosto rastno. vzrodnostjo, Znotraj teh 6bmbéij so vi-
Sine na skrajnem jugu vetje, Ce je padavin v gbbiurasti&
in v juliju VPE,“SQV@rnejﬁ'pa s0 povsod manjéé,'ée so te
padav1np Vche. Odgovor na to bi lahko dob111 prl podrob—
nih raziskavah tal ki bi morob1t1 osvatl11e vzrocnost
bodisi da gre za 1zp1rangp,hran1l, m1krob;olosko gkt;v—
nost, oskrbo z vlago ali toploto tal. Padavine sredi po-
letja o¥itno soodlodajo zaradi tega, ker so ob najvisji .
topRoti v minimu in kor se tedaj ObllkUJPJO popki bod001h
pogangkov, -

2. Letni viSinski prirastek

Pri letnen viginskem prirastku vidimo isto ekolo¥-
ko vzporedje in podobno kriyuljo kot pri dravesnih'viéiQ
nah, se pravi narasdanje viSinskega prirastka z naradda-
njer koliine padsvin v debi‘rasti in v najbolj suhem po-

letnem mesecu. Pasov 0d juga proti severu je tu manj in.



VISINSKI PRIRASTEK JELKE

cm,v razredu 40-50cm

Tla 2-35
KR
(o)
14,1{35 MO
vV o
zgR OHR o MAC
8,8/2,5
RMG
¥
62-14,0 P
TR
oo QL st
Tg lg
14,0/2 SORV
6,2/2,5
Tla 4-6

ZHR
O

141-23,2




-Ekolcsko

Strmec

Stojna
GlaZuta -

" drevesa v razredu 40- 50 ca
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'Padavine

" IITI-VIII 1952-61

A
cm. 5.0/4

C11.4/4
D 13.5/4

Srednja vas' 18.9/5

Rog
Parg i -
Mokrc |

£ 18.2/4,5°
D 20.6/4

. 16,1/4

Telebadnik * 14.0/4

Ribni&ka Mala
gora

MadKovec
Krim

Zahodna
Hrudica

Osrednja -
Hrusica .

Vinji vrh

. 8.8/2.5

10.2/4

;4.7/2.5 |
D 13.6/4.5
14.1/3.5

D

:60 8/4-
Jelenov %leb 15.7/4 - °©
Travna gora D15.6/4 °

4.4/4

mm' 781, 0
796.4

2T777.2

‘ p.820 V
C 841.0

728, 0

755.2

788.1
p' 800

" 8bo.5

679.3

692.4
7137
832.7

- lo07.2

©959.1
733.9

-ozadje viSinskega prirastka povprednega

Padavine -
. VIII1952-61

nmm 1lo - 120

120 - 130
130 - 140
130 - 140
120 - 130
120 - 130
120 - 130
130 - 140
130 - 140
106 - 1lo
108 - 1lo
130 - 140~
140 - 147
139
140 - 147

140 = 147
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s0 samo Stirje; sestavljeni so zelo podobno kot pri dre-
vesnih viSinah. NajjudnejSega oblikuje toplota, druge
tri, ki potekajo bolj- zahodno-vzhodno, pa verjetno po-
gostnost najved jih dnevnih padavin, Tudi pri letnem vi-
Sinskem prirastku lahko gre potemtakcm predvsem za eko-

lo ko povzrolene razlike v hranljivosti tal

3. Letni debelinski in prostorninski

:prirastpk

Debeljenje jelke je izredno lepo povézano s pod-

nebnimi znac1lnostm1 posampzn1h predelov, prav tako le-
To pa tudi z obmo¢nimi, okolisnimi, predelnimi zdruZba-
mi, vendar sam0 na apnencu. Tudi debeljenje Jje razmeSCe- |
no v obliki binomske krlvulge, najmanjde je_v podnevi ze-
Lo toplih sugnih predelih na jugu in v podnevi hladnih
vla¥nih predelih na severu, Ponolnoma jasno se V1di da
Je jelka v spodnji gorski stopn31 sloVenskagalgorskega
krasa‘tormofilng (primerjag Assmann 1961, str. 193), ker
razvije najvelje debelinske prirastke v predelih, ki so
podnevi izrazito topli. 7 drugimi besedami lahko redemo,
da je za jelko toplota v spodnjegorskem pasu faktor mi-
nima. Vendar prevelika toplota ni ugodna zanjo, e je ra-
stiSZe premalo sveZe, Kakor hitro pa je talna Vléga zelo
ugodna, se prirastek v debelino izredno povela in dose-
Ze skoraj najviSje vrednosti, Najvedji debelinski prifa—
stek je ugotovlijen v toplomtprmdplu Travne gore, ki ima
vlazna rastiséa, le malo manj%i pa v toplih prpdelih, ki
imajo sufnejSa rastifa. Vsi predeli, ki imajo najboljsi

debelinski prirastek, to so Rog, Travna gora in GlaZuta,
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PROSTORNINSKI PRIRASTEK JELKE

dm’, v razredu 40-50 cm
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0
43/3,5 MO
ZHR vv o
o OR o MAC
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40-50 RMG
. W1[25
30/3,5
TRG
o}
ROG
5873,5
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30-40 32;4,5 MOofz’gﬁ 2>y
9lh TG Yeeeseeae
Z4R  OHR 5 Z=y
3 Z<YV
""" I B R ROG
) 0615335//:5 65-75 75145
6‘#/4060—6
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FTkolosko ozadje debelinskega in prostorninskpéa prirastka

_poprednega dravesa v razredu 40-50 cm

(e

Predeli:

3.92/4

Opomba:

teljih na mejah prekrivajo med seboj.

Nekatere skupine predelov se po posameznih &ini-

‘ B prirastek
1. zelo topli sudni, suh zrak, tople nodi dezpl' v§12mi
ST0 >24.9% (v v legi) 51 % 12.0° um 3.46/4 am3 35/4
L2, zelo topl1 susni, suh zrak, hladne nodi :
SRV.  30,2° 44, 5% 8.50 vd.lo0/4 v 51/4
- 3. zelo topli vla¥ni, suh zrak; tople nodi , -
“ROG  27.00 -7 52, 57 12,20 v7.40/4 v 67/4
4. topli vla¥ni, .suh zrak, hladne nodi '

TRG 23460 , 50.0‘% lo.5° i7.60/4 i To/4
GL 25,20 A4 5% 8.0° 7.18/4  65/4
5. topli, ‘sudni, (zelo)suh zrak,hladne nodi
- PA 23,0° - 50.0% 9,00 i 7.00/4 i 65/4
TR 27.09 ' 38.0% 6. 50 6.98/4 64/4
JZ 25,0 35.0% - 8.4 6.30/4 . 60/4
6. (mnerno)topll vlaZni, vlaZen zrak,zelo toplp nodi ‘
 STR 22,99 63.0% ..14.0% = 5.92/4 . 53/4

7. zmerno tepli suni, suh zrak, tOpl@ nodi -
‘mAl 22,0 4T.0%  12.0°  i5,50/4 = 153/4
8. zmerno topli susni al1 vlaznl, 'suh do vlaZen zrak,hladne
JZHR  23.0 . 50;0% . 11,00 15.50/4 i52/4
MO 22,3° 68.0% . L0.0° 5.20/4 50/4
SV 24,59 0 52.0% .8.8° i5.20/4 i50/4
9. hladni vlazni, vlazan zrak, (zmnrnogtcplc nodi

RMG  20.0° - T7.0%  14.5 i5.00/4 i50/4
KR 19.8° 56.0%  11.3°  v4.To/4  v3T/4
OHR >21.8° (v Vlegi) 60.0%  11.0° 37/4
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" Tkol ofko ﬁzadJe deopl1nskpva in pfoStorﬁinékaga

Prirastka
vV razmerju do okolisnih zdr

Calaminthae-Omphalodis Abieto--Fagetum

ViazZnost

ploskve predela dnT® - pro-.

garaniatum . .

OHR v v >21:8. 1l,0
Vv S S £24.5 :8.8
petasitatum . o
KR - V. V.- 19.8 .11.3
MO -5 V.. 22,3 lo.o
aremoniatum - . o e
RMG . .8 V. 2o.o 14.5
piceatum - o .

ZHE v S . 23.0 .1l.0

Aremoniae~0mpha1pdis*AbietoiFagE%um

lamlaium ) o

MAC - S s - 22,0 '12.0
TRG' S V. 23,6 10.5
J7 S S - 25.0- " 8.4
PA S S 23.0- 9,0
GL v v ~25 2 840
salviatum .

STR v VAR 22.9-”l4,o
ROG S - v 27.0:-712,2°

Coryli—Omphalodis Abieto-Sanicul etum

salviatum

STO S Voo >2409 1250
rosatum

SRV S S 30.2. 8.5
TE S 3 27.0 6.5

uzb

A*Prirastek

~debel, prost.
A - - A
mn-3.92/4 am3 37/4
i 5.20/4 i 50/4
R 37/4
. 5.20/4 . 50/4
5.86/2.5.1 50/4
4.40/2.5.%.52/4
15.56/4 . i°53/4 -
i7.60/4 i To/4
6.30/4 - 60/4
iT.00/4 i 65/4
7:18/4 :65/4
C5.92/4 - 53/4
v 7.40/4  v'67/4
TUU3048/4 0 35/4
4.62/5  v5L/4
6.98/4 64/4
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imajo vlaZna rastiS®a, toda suho ozralje, Videti je,da
raste gorskokradka jelka' v debelino najbolje na poﬁnebf
no zelo podobnih rastiddih kot v severni Ameriki dugla-
zija,'%édnoZplpﬁa sekvoja in ‘orjadka sékvoja, ki razpo-
lagajo z neiz8rpno zalogo vlage v zelo- globokih tleh, o-
zradje ﬁa:imajbfpoloti suho. ¥ Najslab&e pa priraia v ze-

1oifoplih‘éﬁénih predelih s suhim zrakom in v hladnih

. vlazn1h prodellh z vlgZnim zrakom., Nodne tOplote nimajo

posebnnga vpliva. ' E - A. _

, ' Praktlcno otipljivo. in preprosto pOVezavo med de—
belinskim errastkom in okoljem najdemo, de obravnavamo
ta prirastek znotraj obmo¥nih zdru¥b, V vsaki obmo¥ni

zdruzbi je riamr~¢ debelinski prirastek premo in istosmi-

.selno odvisen od dnevneé toplote rastlsca, edino v sever-

nih oskoricavih gozdovih ki zavzemaao sredinski pOlOZBJ
mpd kalam1n10n1m1 in juZnejSimi ‘oskoridavimi. -tipi, - JP.
najvisgi prl SrﬁdHJGVISoklh dnevnih- tpmperaturah N

Odnos dpbel1nskpga prirastka: do dnevne in-no&ne .
tomperaturp se od severa proti juzu spremlnaa na sevp—‘;

i je vzporpden Z dnevno in- nasproten nocn1 tnmperaturi

»JHZHPJP ni dlrektnega odnosa, Se Juznege pa je nagprng

*y arealu teh drevesnih silskov ima podnebje podobno kot
nha gorskem krasu sredozemski razpored padavin, Na3v1S39
"povpredne dnevne tOplOtP s0'15,5-31.6°C, najniZje pov-

~-prefne nodne v juliju 8.¢-15.5 ,zZradna vlaga v juliju ali
avgustu pa je med. 10s-16.uro v optimu duglazije 45-66%,v
optimu vednozelene sekvoje 27-54%, v optimu orjadke sek-
voje:pa 20-40%., VeEja vlid¥nost je izjemna in nastopi le
tu in tam tik obale(69- 757),praV1lo pa je na otokih pri
kanadski meji (87-89%).Vendar je treba vedeti,da nastopa
jo te razlike na ozemliu-7nhodnih ZDA na,razdalai okrog
1500 km v smeri jug-sever in okrog 300 km v smeri zahod-
vzhod zaradi silnega izenalevalnega vpliva Tihega-oceansa,
medtem ko skoraj enake razlike nastopijo na gorskem krasu
v zaledju malega Jadrana na razdalji okrog-4o km Vv smeri
o ~hod . severozahod in okrog 25 km v smeri jugozshol -
ey vzhed.
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Vzporodpn oboa:ma tomparaturama, nato- pa spet samo dnev—
‘n1 tpmp@raturl.»,\ e o I

Prostornlnskl prirastek se spramlnga doslpdno

‘VZporndno Z debellnsklm.» ) ]
., Katere sc forej tiste fizi'ologke gile, ki dpbe-
| ‘llnskl pr1szteK kot glavnl faktor narascanga lesne gmo-
t.evpospe‘sugngo ali zavirajo? Iz nas:Lh podatkov ge razyldn
no; da jé najbolj ugoden velik ekolo&ki razpon med tle-
mi in zrakom, zdru¥en z znatno dnevno toploto., Visoka dnev-
na toplota je neposreden spromljevéléc médne osondeno-
sti, ta pa je sama odvisng.od majhne ‘koliline vlage v zra-
kus‘Majhna kolidina zraéneavlagn pospe§ujg transpiracijo,
medtem ko zagotavljajo VoLike~za10gézvlage v dobro razvi-
't"Lh flf:h nnpr.etr;gan, dotok wode im's tem Mzdriujejo refe
na_ig}icah:odprte“tudi pri}v@éjrh,zbmperaturéh.CVplik P~
kolo&ki razpon med tlemi in ozragjem v ugodni ®ploti, ki -
je zaléivahné Zivljenjske procese nujna, sili- skratka
jéiko k modni figiolqéki»dejavnostig‘to je k2610 obil-
hemﬁ pretoku vode in hnanilnih“snovi'skogi deblo v igli-
~ ce, oObenem é to:EiYahno dejavngstjo pa je ‘zaradi istodas-
ne obilice svetlobe tudi asimilacija 1zdatnas ... o -
Primerjajmo zaradi zanimivosti debelinski prifa~
stek JPlkD 7 rastgo gelklnlh 1g11c. Med obema 80 podobno—
sti, ker so kratke 1gll¢o v glavn@m tam, kaer jo debe11n~
 ski prirastek maghen, Vbndar SO tud1 1z3eme.jTako -ima. na
primer Rog 1zr@dnﬁ vel1k ‘debelinski prirastek, a 1zra§1~
to kratke iglice, Mackoveo “in Strmec’lmata,epake.néjdélj-

Se iglice, prirastek pa zmeren, toda skoraj ‘ensk.
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4, Prirastne posebnosti

Ge pri?ob:avnaVanjﬁ,prirastnih'razlik up o§teva—-
mo tudi razlike med apnencem in_dolomitom ter razlike
med tipi in globinami tal, pridejo po eni strani na dan
nove zanimive pravilnosti;'po drugl pa se razumevanje
nekaterih prirastnih razmeri modno zaplete, Oglejmo si

te posebnosti po vrsti.

1. Sradnjpiviéinn_dr@vja
a) Apnenec v primorjavi4z dolomitom.

N Razlika med apnencem in dolomitom je dosledna in
znatna, V vseh predelih, kjer sta obravnavani po dve plo-
skvi, ena na apnencu in druga na dolomitu, ima dolomitna
ploskev vi§ja drevesa. Razlike na tleh is*te kategorije.
znasajo 2.1 - 4.2 m; najmanjse so na Krimu,-sradnje'na _
Mokrcu, najvedje na GlaZuti. B o
| _Visine dreves na tleh na dolomitu so za velike
padavine Se bolj oblutljive kot na apnenfevih, tako da
v~predelih z najvedjimi padavinami v rastni dobi izfpdy
no moéno upadejo, kakcr dokazuje Travna gora, ﬁako da na-
stane apnaheu povsem nasproten potek geografske vidinske
krivulje - toda hkrati s tem pridobi jelke izreden debelin-
ski prirastek, kar je prav lahko medsebojno povezano. }
Vpraéanje je, ali so tudi na Travni gori vidine drovas'na

apnencu manjSe kot na -dolomitu,

b) Plitva tla v primerjavi z globljimi i
Pri tej primerjavi vidimo, da so v severnem in
Osrednjem delu podr05j9 Ateveane vidine 7eZje na globo-

kih kot na -plitvih tleh, tako kotAjo bilo pal pricdakova-
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ti,\z odlno ngomo na Ribni¥ki Mali gori, Kakor hifro
pa pr*dpmo do 3uznc tret11na podrocja, se razmprgp med -
V1°1nam1 na DlltV]h in globoklh tleh brez iz jem obrne v -
pr‘d ol 1tvn3¥wm t 3 ko na apnoncu kakor na dolomltu Te
razlike merijo ha spnencu 0.3 - 3.0 m, in sicer so razpo-
rejene takole: Ribnigka Mala goraNB.ogm, Telebééﬁik‘o.BHh
Rog 0.5 m, GlaZuta 0,4 m, Srednja vas 0.3 m,;Razlike se
potemtakem manjSajo od severa proti jugu in obenem od se-
verovzhoda proti jugozahodu, to se pravi po pasovih., Raz-
lika na dolomitu znaSa 0.7 m (na GlaZuti). Ne da pa se ..
zaneslalvo trditi, ali gre tu za zakonltostl ali za.more-
bltne noupostnvane vplive.. L _
\ ' Kako presoditi vzroke za te razllke 94“ N
Vet je viSine drevja enakih debelin na QOlomitu, ,;
imajo svoj_vzgok~projkone v.kémiénih razlikah med dolomi-
tom in épn@ncem3 to je v razlicni hranljivosti njunih_tal,
Razen tega dolomit ni skalovit., Ker pa je znano, da je
doIQmit.roﬁnejéimod apnenca, smemo 0 razlikah .soditi. Sele
po'obfavnaV1-débelinske;in—prostorninskg rasti. _  _
R Razlika na Ribmi&ki Mali gori -je v severnem -delu
'eﬁiﬁa‘izjomé'invjﬁ smemo pripisati preprosto veliko wvelji
skalovitosti ploskve, ki ima sicer globlja tla (70=90%
proti 3o-60%). Razlike na jugu nastopajo ravno v vseh naj-
toplpjéih predelih; VPndar brez k01101nske ‘analize talnlh
hranil ali pa raziskav f121olosko in rastne reakceci je na
boljgo preskrbo v Zﬂlo toplem ozracau ni mogoco navesti
vzrokov 2za sp901flcno rcaglrange. Mozno 39, da so0 v tph

primerih razmere v globlglh tleh taksnp, da je oskrba 8

hranilnimi snovmi slab3a.
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2, Letni v181nsk1 prlrastak .
'Ja) Apn@nec v prlmprgav1 z dolomltom.

” Apnonoc je Vcdno b013s1 od dolomita razen na:
Krlmu RalekP sp 91b13p30 na tleh istih kategorij med
 9.3 19 12.4 cm.mioreg je mogode -sklepati, da niso veje
viéiné dreves na dolomitnih tleh posledica boljSih ra-
sti 88 na dolomifu; potnmfakem je drevje debeline 4o0-50
cm na dolomitu starejSe kot Pnako-debelo drevje na ap-
nencu, ali pa. je raslo v gostejSem -sklepu kroSenj..
BoljSa je rast na dolom1tn1h tleh Krima - za 9.0 cm.
Ali naj to prlplspmo tamkagsngl nagnlzgl dnevni torloti
vsega gugovzhodnpga krasa ? Res je to v skladu 2z boljso
"razkrojljivostjo dolomlta 1n slabso razkroglalvostJO ap-
‘nenca v hladnem czvgﬁju, kot VPlJa pri postrost1 taln1h
mozaikov; toda dokoncno sodbo 3@ traba prapust1t1 pedo—

- loskim kr1tar139m.

b) Odnos v1sinskoga pr1rastka do globlnp tal v enakih
podnebnih razmerah.

Na apnencu in na dolomLtu, a zlastl na dolomitu,
S0 prlmorl, ko viginski prlrastpk dosledno ne spremlja
‘povelanja talne globlnp Na apnonCU»v1d1mo to na Krimu in
na Ribni8ki Mali gori, kar nastaneao protislovne razlike
7.8 - 9.5 cm. Na dolomitu pa imamo razvidne primere zakl ju-
Cenih prirastnih krivulj: namrel zelo Zibke prirastke na
plitvej8ih tleh (kategorija 3.5 ali 4), dobre (do' 3.1 krat
Vocae') prlrastk@ na, globlalh tleh. (katego”lga 4 ali 4.5)
in zmerne prlrastke na nagglobljlh tleh (kategorlge 4.5 do
6)., v smislu 'taklh prlrastrﬁh krivulj se obnafa ves dolo- _

mit na katprem sta obravnavan1 na isti ploskvi vsaj po dve
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talni globini loSenc. KajbliZja razlaga jé, da S0 naj-
plitvejSa dolomitna tla sudna, srednjegloboka dovelj
quzna in duvolg erJta, naj globlja pa zaradi izpira-
nja osiromafena, ker zaradi globine ne dovoljujejo vel
~sproti vkljﬁépvéti dovolj novih hranil iz kamenine. Na
.apnencu’ Ribni ¥ke Male goro‘soodloéé seveda skalovitost,
na Krimu pa vzhodna, to je hladna lega ploskve.

3. Lptni'dbbélihéki prirastok.

Pr1 1otnpm debelinskem- prlrastku ugotavlgamo sa-
mo razllko med apnencem in dolomltom, ki je doslpdna in
nlma izgém. Dolomlt je'v vseh primerih slabS1 hran1to13
od apnenca, razlike nanesejo na tleh 1st1h katpgorlg od
. 04 mm na Krimu do 2. 48 mm na Mokreu, Slcer pa so debe—
11nsk1 prlrastkl v enakih podnebjih broz 123eme tem VPC—

ji, dim globlaa so tla tako na apnencu- kot na dolom1tu.

4. Volumenski prirastek.

Volumenski prirastek kot rezultst debelinskega in
viéiﬁskoga prirastka kaZe tistp~odk10ne,“ki.ano jih na%li
pri'viéinekom prirastku, obenem pa se na srndhji talni
katpgor131 (4) giblje popolnoma enako kot debellnski pri-

rastok
' a). Primerjava apnnhca:ihAdolomité,w‘

.'Na apnencu sé volumenski brirastki vedno bolj&i
kot na dolomifﬁ, in sicer za 13 - 23 dm3 popre¥no na are-
vo, le na Krimu so na globljih tleh slab¥i ‘od dolomita

za celih 16 am3. Razlog je prejkone isti kot pri viSinskem



prirastku. Tudi potek volum;nskewgpografske krivulje je

na dolomitu mo&no drugaéenukptﬂna.apnencu.

b) Primerjavs plltve331h in globlglh tal

Na apnencu so glolea tla slabsa samo na severu,
in sicer na Krlmu in na R1bn1ski Mali gori. Pri Ribniski
Maldi gori gre morda za 12p1ranae hranil, na Xrimu pa so
mordéwglbbija‘tla prahladna;,kar pa.ne velja za dolomit:
lahko da zsradi tega, ker dolomitna tla niso grobo ske-
létﬁa ?Hék@lét pa seveda tla . ohlajuje, ker je zelo.dober..
pravodnik toplote, . " , | |

Na dolom1tu S0 globlga tla slabSa samo na jugu.
Tako se na Travni gori zmanasa volumenski. prirastek na
glcebljih tleh za dems, Na Glazuti se .ta.prirastek na
) glbbljih fléh gicer povpéa, vendar koma- za. 1l dm3, tako
da ge klguo tamu V1d1 pospbnost dolomita v juZnem obmolju.
Vtem se kot pri drugih prlmprgqvah spet-na svojevrsten

nadin pokafe nasprotnost dolpmlta in apnenca.

Tkolo®ko o'z.a d je rastnih-
razlik med jugozahodnim in

severovzhodni m delom podrotja

Pri vseh prirastkih v1d1mo,‘da se dplngo po in-.
tenzivnosti dosledno na gugozahodnl 1n S@VOTOVZhOdnl del
mejna &rta poteka vedno Sez Glazuto, Jelenovizleb, Travno
goro, Madkovec in Vinji'vrh;‘zéméd okﬁiqékiﬁléinitoljgv

%
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potekaje ¥ tem smislu samo trije, in sicer precej todno
razpon med skrajnostima dnovnp‘najviéjp;in_nbén@,najnié~
je toplotp'tpr razporeditev najnizje dnevne vlagé, S pre-
mikom (nas severu proti zahodu, na jugu proti vzhodu) pa
tudi pomladno kopnenje snega. Ti trije ¢initelji so to-
rej- vsaj v praktifnenm okviru najpomembnejSi za razliko
v-rasti med jungahodnimAinAsevarovzhodnim delom obrav-
ngvanega pbdroéja“ Vsl trije oznafujejo deloCeno stopnjo
oceangkogtipodnebja, ki -je na severovzhodu izrazita, na
‘Jugozahodu -pa Sibka. S_to mejo se skoraj tolno . pckriva .
meja med suSnejSimi tipi zdruZb, ki sq‘razviti na jugo-
zahodu,in vlaZnej8imi. tipi na severovzhodu., .

-ViSine :jelovih dreveg in Viéinski prirastek jelke
na .apnencu (aolomita tu zaradi pitlih podatkov ne bomo ob-
ravnavali);'same.po-sebi zelo mocno odvisne od lastnosti
‘sestoja, so0v severozahodnenm delu manjSe na jugozahodu in
kaZejo prostorsko povezave z nastopom kopnitve, ki je na
jugozahodu v primeri z zaloizgodnjq.kopnityijovv gPVAr O~
vzhodnem delu pozen. Ni pa neposredne zveze z brstenjem
jelke, to je s pridetkom rastne dobe, Bolj juZno je vi-
Sinski prirastek boljSi v jugozahodnem delu kljub pozni
kopnitvi in tudi nima zveze z brstitvijo. Pri viSinski
rasti bi mogli upoStevati modnejdo osontenost (8eprav to
nasprotuje podatkom iz literature) in asimilacijo zaradi
bolj suhega eraéja ali pa tudi izraziti no€ni hlad, ki
omejuje troSenje Sez dan pridobljenih uévqjkbv.

' Debelinski prirastek je povsod boljdi v jugozahod-
nem delu, na podlagl Sesar bi mogli sklepati, da debelin-
skbmréét:brpdvsém pospeduje manjSa zrafna vliaga (v na¥ih

primerih pod 5o % op dnevnem minimu), ker se zaradi nje



pozivi pretok vode in hranilnih snovi skozi drévo.
Volumonskl prlrast@k je raZporngnn tocno obrat-
no kot VlSlnSkl, kar bi pomenilo, da JP na severu odv1—
sen kakor dobalinskl pradvsem od suh@ga zraka cziroma da
je tam odV1snost debpllnskpga prirastka od_suhega zra-
ka tako modna, da prﬂkrlqéstV;SHOSt volumeriskega pri-
rastka od morabithih drugih éinitoljpv. Na juguw pa se
vedji volumenski prirastek razvije na vlazn9381h rastl—

"sc1h to je na Jugovzhodu.

% a“k 143 u & 'k i

‘ Iz gornglh razglaleam]povzamemo lahko nasled—

nje zacasne temel jne zakl jucke.-

1. Vsak izmnd rastnih elementov ima'ﬁrav'fakb kot vsaka
izmed lastnosti tal, rastlinskih vrst in vegetacij-
skih enot svoje specifilno ekoloSko ozadje in speci-

fiéno razSirjenost ter se sprpminja'v prostoru po-

stopno v smislu bioloSke binomske krivulje.

2, TkoloSka rezultanta se izraZa v celoti z vsemi neSte-
timi biotskimi pojavi v nekem enakSnem okolju, na po-
samezne biotske pojave pa vplivajo odloéilno posamez-

ne sestavine celotne ekoloSke rezultante.

3. Za odlo&ilni ekolc®ki &initelj moramo pri raziskova-
nju okolnih razmer v naravi priznavati tistega, ki se

spreminja geografsko vzporedno (koliZinsko istosmisel-



no-ali” nasprotnosmzbolno)'siﬁcjé&pmlﬁ{naravi,v6igar
varodnost ra21sku3@mo. o /

4. Od10011n1 vpl1v pn@ga'ali vel: ekoloskih Cinitel jev né‘
;npko b1olosko lastnost.je prostorsko (geografsko) zelo
utesngen in ga V prlmaru gorskega krasa Ze na razdalai
okrog lO - 20 km zamana drug :€initelj ali skupina &i-"
nltplgpv._MOC vpllva posameznega ¢initel:ja se menjd po-

stopno.

5. Isti in enako izraziti odlodilni ekolodki Binitelj vpli-
va lahko istosmiselno v obmo&jih z razlidnimi ekoloZkimi

rpzultantaml, pri tnm pa je naegov vpliv razllcno mocan.

6. Wajbolj premodrtno in preprosto odvisnost nagdpmo Z1 0~
traj ozjih kontinuiranih gnografskih obmoc13, ki lahko
hkr&ti prcdstav13ago dolooano katogor13o r9g1onaln1h

vegetacijskih zdruZb,
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