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UvoD

Gozdno gospodarstvo se bistveno razlikuje od vseh drugih panog
gospodarstva zlasti po izredno dolgem casovnem razdobju proizvodnje in
po prostorni razseznosti proizvodnje, ki presega vse druge zem]pske
kulture. Pomlajanje, rast, dozorevanje gozdov se vrsi nepretrgoma in po
vsem prostoru, vendar pa ne enakomerno, ker so rastid¢ni pogoji dosti
razliéni in ritem izkoriScanja gozdov s proizvodnjo lesa ma vsem prostoru
neskladen. Vsaka doba opredeljuje vlogo gozdarstva v okviru narodnega
gospodarstva po svoje in popravlja ocfitne napake prejSnje dobe; vsaka
doba pusti gozdovom svoj pecat s tendencami, ki se uveljavljajo v gojenju
in v izkoris¢anju, v sirjenju ali utesnitvi gozdnega areala, v spreminjanju
sestave in strukture gozdov itd. Kmetijska proizvodnja éteje gozd za
sestavni del kmetijskega gospodarstva in iS€e v gozdu oporise za svoje
dopolnjevamge industrija pa ]e prelmenovala gozdove v surovinsko bazo
za ¢rpanje industrijske surovine z dolotenimi fizikalnimi in kemi¢nimi
svojstvi. Ekonomska usmeritev gozdnega gospodarstva je neogibno pod-
vrzena potrebam in zahtevam narodnega gospodarstva, ki pa temeljev za
svoj razvoj in napredek ne sme nikdar narusiti,

Prizadevanje, ki se primarno bavi z vprasanjem, kako prilagoditi
obstojeci surovinski bazi ¢im popolnejSo tehniko lesne industrije, ima
dvoje izhodisé. Prvo mahajamo v gozdni pmrodl ki ima v sklopu svoje
produkeije surovino ze dovrSeno po obliki in vsebini in ki jo hkrati obnav-
lja v Gasovmem merilu gozdne proizvodnje. S tega izhodis¢a se seznanjamo
z vsemi ¢initelji, ki v prirodi sodelujejo v proizvodnji lesa in z vso zaple-
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tenostjo prirodnih pogojev, ki se zlasti na maSem izrazito prehodnem
ozemlju upirajo vsakemu shematiCnemu obvladovanju (prav zato ima
raziskovalno delo v gozdarstvu tako veliko vaznost); dalie se seznanjamo 7
odnosi raznih gospodarskih panog do gozda in do lesa.

- Drugo izhodiS¢e imamo v obmocju tehnike predelave lesa; to nam
nakazuje raziskorvanje sedanje tehnike in tehnoloskih procesov, iskanje
‘uspesnejsih nacinov uporabe lesa in novih postopkov industrijske tehnike,
do katerih vodi raz1sk0van]e tehnoloskih osnov za mehanitno predelavo
za pozlahinitev lesa in pa za kemicno presnovo lesa.

I. VLOGA LESNE PROIZVODNJE V NASEM NARODNEM
GOSPODARSTVU

Kakor si pokrajinske slike katerega koli kosa slovenske zemlje skoraj
ne moremo predstavljati brez gozda, tako ne moremo tudi strukture nasSega
narodnega gospodarstva obravnavati brez vaine panoge, ki se prepleta
z vsemi panogami proizvodnje, prometa in trgovine, t. j. brez gozdnega
in lesnega gospodarstva. Prispevek gozdov k narodnemu dohodku je
trajnega znacaja, je neodvisen od boljse ali slabSe lefine in je zagotovljen
celo ob raznih, sicer redkih katastro»fah, ki do»leﬁj'o- cgozd. Visina do-
hodka iz gozdov je pa glede ma nacin gospodarjenja in 1zk0rlscanja (les,
pasa, panjevski, semenski gozd, varstveni gozd itd.) razliéna in z ozirom
na stanje gozdcw ki smo ga prevzeli od predmkov oziroma ki smo ga
nasledovali iz predhodnega eksploatacijskega obdobja, dokaj spremenlpva
Gozd ni gospodarski objekt enega rodu, temve¢ je baza stanovitne proiz-
vodnje, ma kateri z dolgorofnim obratovanjemy razvijamo naravne proiz-
vodne sile z neposrednim ciljem za proizvodnjo lesa, ki jo vrednotimo po
mnozini, kakovosti in po vrsti. Mero wuZitka in gospodarsko vrednost
uzitka iz gozdov doloc¢ajo nepreirgana dejavnost v pomlajanju fin gojenju
gozdov, krajevni pogoiji rasti, zaloga lesa, stanje gozdnih sestojev, pogoji
izkoris¢anja in pogoji transporta, investicije za dviganje proizvodne zmog-
ljivosti in za gozdni obrat. Za prihodnost bi bilo mogoce doloéiti dohodek
iz gozdov le tedaj, e bi se vsi dolgorocni cinitelji, ki dolotajo vredmost
proizvodnje, mogli natanéno planirati za ¢im daljSo dobo; kalkulacija pa
fudi v tem primeru Se me bi bila stvarna, kajti gozd nam ne proizvaja
nobenih izdelkov, pa¢ pa ustvarja surovino relativne vrednosti, ki je upo-
rabljena za preproste izdelke ob primitivni tehmiki znatno nizja, kot
rezultira njena vrednost iz predelave v zapletenem postopku. Vrednost
lesa in po njej dohodek iz gozdov torej sodolocajo tudi mnogi ¢initelji
izven.  obmocja gozdnega gospodarstva, ki zajeti pod skupni imenovalec,
nakazujejo tehni¢no raven lesne industrije.

Do priblizne orientacije o narodnem dohodku iz gozdcw pa lahko
pridemo za vsako preteklo obdobje na podlagi 7Ze realiziranih uzitkov ob
upostevanju bilance gospodarjenja z gozdovi za isto dobo. Na podlagi
dosegljivih podatkov smo n. pr. za zadnje desetletje pred vojno izracunali,
da je delez gozdov v celotnem narodnem dohodku za Slovenijo v mejah
tedanje Jugoslavije znasal priblizno 12—15 %, a vrednost vse lesne pro-
izvodnje je v okviru narodnega gospodarsiva za isto razdobje znaSala
2530 . Upostevati bi morali tudi bilancno razliko med zagetno in
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sklepno inventarizacijo, o kateri pa ni zanesljivih podatkov; za opravi¢ilo
naj bo dovoljen sklep, da so se ve¢ji uzitki iz gozdov v drugi polovici
desetletja vsaj deloma izravnali s prihranki, ki so nastali kot posledica
gospodarske depresije v prvi polovici desetletja.

Gornje razmerje ponazoruje pomen gozda in lesa v narodnem gospo-
darstvu oznadene dobe, t. j. ob tedanjih pogojih eksploatacije in ob tedanji
ravni lesno-industrijske predelave in izvozne trgovine. Pove nam pa tudi,
kako vazen temelj vsega gospodarstva je gozd kot trajni vir surovine za
avtohtono industrijo, prav posebno pa $e za maso republiko, v kateri je nad
70 °/o industrijske proizvodnje navezane na surovino tujega izvora (iz
govora podpredsednika vlade LRS Ivana Macka na II. kongresu KPS —
1948 o gospodarstvu Slovenije, »od celoitne proizvodnje Slovenije bazira
le 2030 %0 ma lastni osnovni surovinski bazi«).

II. RAVNOTEZJE MED PROIZVODNJO IN PORABO LESA

Med surovinami organskega izvora gre lesu najvazneiSe mesto. V
mednarodni trgovini je bil po vrednosti les leta 1937 na petem mestu, tik
pred vojno pa Ze na cetrtem mestu. Statistike o mednarodnem prometu
pa Stejejo k lesu okrogli, tesani, Zagani in vezani les, ne pa drugih proiz-
vodov iz lesa; Ce bi Steli tudi vse industrijske proizvode iz lesa {zlasti
celulozo), bi Slo lesu verjetno prvo mesto v mednarodni trgovini. Po vojni
se v zvezi z obnovo in z novimi gospodarskimi razvoji potrebujejo Se vecje
mnozine lesa; drzave, ki les uvazajo, si skuSajo zagotoviti potrebne mno-
zine tudi na ta na¢in, da pomagajo izvozniskim drzavam k vecji proizvodnji
in k intenzivnejSi eksploataciji gozdov.

Vzporedno z gospodarskim razvojem in napredkom se promet z lesom
poveCuje. Po raznih statistikah in cemnitvah se l!etno trosi po vsem svetu
1% do 2 milijardi m® lesa ali povpreéno 0,7 m* na prebivalca. Ekonomisti
trdijo, da se 34 potreb krijejo iz tekoce proizvodnje, ¥4 ali ogromna Stevilka
400 do 500 milij. m*® pa se krije s Cezmernim poseganjem v obstojece
zaloge in na raCun devastacije gozdov.

Mednarodna statistika je za gozdno in lesno gospodarstvo Se zelo ne-
popolna, zlasti pa manjkajo podatki o notranjem gospodarstvu z lesom za
mnoge drzave. Po vojni se OZN trudi, da bi organizirala po vsem svetu
enotno statisti¢no sluzbo za les. V oktobru 1948 je »Timber statistics«<*) pri-
nesla enotne definicije za vodstvo statistike in sicer za vse gozdne in indu-
strijske sortimente, konverzijske faktorje za razne mere in teze, predpise,
kaj naj statistika izkazuje v narodnem in mednarodnem prometu itd. V
definicijah za dve glavni skupini lesa, mehki in trdi les, je prodrla bota-
nli¢na oznaka in sicer doloca definicija, da sodi v mehki les ves les, ki
izvira iz drevja, uvrScenega po botaniéni oznaki med cvetnice golosemenke
(Gymnospermae), v trdi les pa ves les, ki izvira iz drevja skupine cvetnic
kritosemenk (Angiospermae). To je marekovala enotnost statistike za
promet z lesom. ‘

Vprasanje, odkod naj se v prihodnosti krijejo primanjkljaji, postaja
vsako leto bolj perece. ISCejo se novi fizhodi za izravnanje primanijkljaja
na medcelinski osnovi, v prvi vrsti pa z raziskavanjem in s pripravami za

1) Statistika o lesu, ki jo izdaja Socialno-ekonocmski svet OZN v Zenevi.
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izkoris¢anje rezerv, ki so v nenacetih pragozdovih. Rasto¢e potrebe po
lesu izvirajo iz vloge, ki jo je les v gospodarstvu vedno imel, in iz novih
moznosti uporabe, ki jih uvaja napredek tehnike. Kako mmogovrstna je
uporaba lesa, vidimo iz zbranih podatkov o vseh mogoc¢ih nacinih uporabe,
ki nastevajo za leto 1929 — 4500 znanih macinov uporabe po svetu (po
Timber Trades Journal, London 1929). To Stevilo se je v zadnjih 20 letih
Se naprej povecalo (kemija lesa), mnogovrstnejSa uporaba pa zahteva tudi
vecje mnoZine. Ti podatki obsegajo seveda tudi vrste lesa in nagine upo-
rabe, ki so za mas tuji, pa¢ pa bomo pri obravnavanju nasega lesnega
gospodarstva potrebovali lastne podatke o vseh nacinih uporabe lesa v
vseh panogah naSega gospodarskega in kulturnega Zivljenja. S tako metodo
dela bomo najbolj zanbsljivo priéli do osnov za izracunavanje vseh mnozin,
ki jih porabimo in ki jim sedaj Se samo pribliZzno poznamo, O racionalnejsi
uporabi lesa bomo mogli razpravljati potem, ko bomo vse sedanje nacine
sistemati¢no obdelali.

Ker tekofa proizvodnja oziroma eksploatacija starih objektov kjer
koli ne more vet kriti tekoce potrebe, so gozdna podjetja primorana Siriti
eksploatacijo na nova podrocja. Pridobivanje lesa iz oddaljenih gozdov je
pa zvezano z visjimni stroski, ki jih skuSajo znizevati s ¢im vedjo koncen-
‘tracijo secCenj oziroma s ¢rpanjem na racun bodocnosti. Eksploatacija gozdov
ni napredovala enakomerno, temve¢ po neki doloeni zakonitosti, ki je za
vsako zemljo in za dinamiko njenega gospodarstva znacilna. Za danasnje
stanje gozdarstva v meki drzavi je odlo¢ilen potek procesa, kako se je
naravni gozd oziroma pragozd izkoriscal in pretvarjal v gospodarski gozd.
Glavna teziséa eksploatacije se premikajo s starih podrotij gozdne proiz-
vodnje v nova podrocja, od gozdov z manjSo zalogo na povrsinski enoti v
gozdove z vetjo zalogo, z gostejSe maseljenih pokrajin v redkejSe nase-
ljene, to pa je v nasproini smeri, kot se stopnjuje intenzivnost v gojenju
gozdov. Zaloge lesa se na starih surovinskih bazah zmanjsujejo, vzporedno
s tem pojavom pa se vrSijo premiki eksploatacije v smeri vecjih zalog.
Valovanje eksploatacije od gospodarjenih v naravne gozdove je utemeljeno
v razlikah med posameznimi gozdnimi podro¢ji vsake pokrajine ali v
razlikah samega podrodja; valovanje je tem veéje, ¢im veéje razlike so
dane in ¢im globlji so posegi v dosegljive »rezerve«. Po drugi strani pa se
valovanje izravnava vzporedno z napredujotim gospodarjenjem in goje-
njem gozdov, ki primarno izravnava razliko med prazninami in presta-
rimi sestoji. Primerjajmo viharno valovanje eksploatacije v Bosni in mnogo
zmernejSe valovanje v Slovenijil V. velikem merilu zasledujemo ta pojav
in njegove p«osledlce v lesnem gospodarstvu v treh drZzavah in sicer v
7ZSSR, ZDA in v Kanadi, ki med izvoznicami lesa posedujejo °/10 gozdne
povrsine. V ZSSR se tezista eksploatacije gozdov premikajo proti severu
in daljnemu vzhodu, v ZDA z juZnih podroc¢ij na pacifiSka podrodja in na
sever, v Kanadi pa z vzhodnih podrocij v smeri proti zapadu, zlasti v
Britansko Kolumbijo. Prav tako se na Svedskem in na Finskem prenasa
intenzivnost eksploatacije z juga proti severu, seveda z mirnejSim. valo-
vanjem. Mlmogrede beleZimo, da imajo premiki izvorov najvecjih presezkov
lesa tudi za naS izvoz svoj dolocem pomen v tem, ker se vsi novi izvori
oddal;u]ejo od naSih naravnih izvoznih trzise (Sredozeml;e Zapadna
Evropa in Bliznji vzhod) ter naSega polozaja v izvozu v nobenem primeru
ae slabijo, prej krepijo, kajti veja prevozna relacija je redno zvezana tudi
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Z VeC]lml stroSki ali pa diktira preusmerltev izvoza v move smeri s kraj-
§imi relacijami. Ko govorimo o stiku nasSega lizvoza z izvozom s severnega
zmernega ali mrzlega pasu (ZSSR, ZDA, Kanada, Skandinavija), mislimo
samo na les 1g1avcev ne pa na listovce. V Jugo'slavm prevladujejo listovei,
ki po statistiki iz 1. 1938 zavzemajo 71 %o povrsme vseh gozdov s svojimi
Cistimi in meSanimi sestop (bukev hrast, ]esen brest, kostanj itd.). V
zvezi z listovei nas pa zanimajo tudi drugi izvori Ila]VGC]lh presezkov lesa,
ki so v tropiénem pasu; tu pa moramo racunati s pOJavom intenzivnejSe
eksploataolje \Y ugodne]s1 relaciji do naSih trziS¢ oziroma z masprotnim
primerom od prej obravnavanega. Gre za velika prizadevanja, da se sve-
tovni primanjkljaj lesa krije deloma tudi z intenzivnejSo eksploatacuo
tmplcmh gozdov; vezane ploSte odtod so n. pr. znatmo cenejSe, ko one
iz starih podrocij proizvodnje.

Druga smer v obrav:nava.n]u vprasanja, kako pI‘ld‘Obltl kritje za perece
pomanjkanje lesa, pa iSCe reSitev v prizadevanju, da se odpadki.od lesa
¢im bolje izkoristijo in da se les zamenja z drugim tvorivom. Obravnava
se samostojno vsak posamezni nalin uporabe lesa (n. pr. v gradnjah, za
rudnike, za celulozo, za embalazo itd.), da bi se raziskale moznosti
racionalnejSe uporabe v vsaki panogi in da bi se te primerjale z ozirom
na skupni uéinek v lesnem gospodarstvu. V obravnavanju gradbenega lesa
se delo zopet deli na uporabo lesenih konstrukeij in na pomozni ali usluzni
les. Pri izdelavi tehni¢nih in standardnih predpisov ima gozdarstvo stik z
vsemi panogami, ki les rabijo, kajti sele s standardizacijo in z uporabo
standardnih medulov se omogo¢i koncentrirana proizvodnja za majhno
Stevilo standardnih tipov za vse potrebe potrosnje. Nekdanje trgovske
uzance, ki so regulirale trgovino z lesom po njegovih zunamjih znakih, se
umikajo pred standardizacijo po nacelu tehnoloske kategorizacije po kako-
vosti, ki dolota mehaniéno trdnost lesa. Preutevanja se vriijo na med-
namdm osnovi z ozirom na gradnjo lesa in ma njegov izvor. Klasifikacija
lesa za gradlqe z ozirom na dopustno obremenitev bo seveda sprozila nove
vidike za gojenje gozdov za predelavo lesa in ustrezne]so manipulacijo.

Vprasanle zamenjave lesa z drugimi gradivi je svojevrstno za vsako
drzavo in za njeno gospodarsko strukturo; naravno je, da so vsa priza-
devanja v tej smeri intenzivnejSa v drzavah ki so navezana na uvoz lesa
in Ze zato z njim bolj gospodarno ravnajo. Tudi pri nas smo lansko leto
gradbeniki in gozdarji v okviru DIT obdelali problem varcevanja z lesom
v gradnjah in nakazali potrebne ukrepe v obeh panogah. Koristno bo, da
tudi z rudarji obdelamo porabo lesa v rudnikih in naénemo neko perece
vprasanje (moznost uporabe bukovega lesa).

III. UTEMELJITEV LESNEGA GOSPODARSTVA

Vznemirljive vesti o upadanju proizvodne zmogljivosti starih podrocij
gozdne eksploatacije in o pomanjkanju lesa niso nove; vsak kraj, vsaka
pokrajina ocenja lastno gozdno zaledje z vidika teko€ih potreb. Lesno
gospodarstvo je neznan pojem, dokler ne postane les poseben problem
celotnega gospodarstva, dokler pomanjkanje lesa me postane obcutno. V
toku gospodarske premene v zvezi z lesom pa se bistveno spremenijo tudi
naloge gozdnega gospodarstva.
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Gozdna podjetja so se Se pred nedavnim trudila, da bi polozaj lesa,
ki se je zdel omajan sprico vioge Zeleza, betona in drugih gradiv indu-
strijskega izvora, utrdila z novimi nacini uporabe; pobuda za €im vecjo
porabo lesa je potekala iz ponudb gozdnih podjetij in iz mjihovega priza-
devanja, da se za gozdno gospodarstvo zagotovi ekonomski uspeh. Drzave,
ki morejo potreben les le deloma kriti iz lastne proizvodnje, primanjkljaj
pa morajo kriti z uvozom, Zacema]o zaradi lastne ekonomske odvisnosti
znatno prej obravnavati svoje lesno gospodarstvo, ko drZave, ki imajo
lesa v obilju. Gospodarsko zaostale zemlje pa ¢rpajo svoje rezerve v lesu
zato, da bi si zagotovile svojo ekonomsko neodvisnost s tem, da bi se dvig-
nile s primitivne stopnje osnovne proizvodnje na visjo stopnjo s pomocjo
industrijskega izkoriscanja lastnih surovin. V mnogih drzavah se les uvrsca
med glavne predmete izvoza, ker se v vrsti agrarnih proizvodov najlaZe
pogresi in ker je obseina eksploatacija gozdov mozna tudi ob sorazmerno
primitivni tehniki. Izvoz je potreben za kritje uvoza, zlasti pa strojev in
industrijskih naprav, brez katerih ni mogoce dosec¢i povecanja proizvodnje
in ne vecje storitve dela. V nofranjem gospodarstvu zaostalih drzav pa
vsak korak naprej v smeri industrializacije povetuje tudi lastno porabo
lesa. Dinamika gospodarskega razvoja pa zahteva po drugi strani Se
naprej ¢im ve¢ lesa za izvoz, kakor pal vsak osnovni stroj zahteva cele
garniture pomoznih strojev ali pa kakor se vsak industrijski obrat uve-
ljavlja najuspesneje Sele v povezanosti s celo vrsto industrijskih obratov,
ki so od njega odvisni in od katerih je tudi sam odvisen. Ob taki dinamiki
razvoja se je Ze marsikatera agrarna drzava znasla v najmanj pricakova-
nem polozaju, da ze komaj krije potrebe lesa iz lastnih izvorov ali pa se
korak dalje, da del lasine poirebe Ze mora kriti z uvozom. Taka situacija
je mogla nastati zaradi zanemarjanja osnovnih problemov lesnega
gospodarstva. ;

Ker je uzitek gozdov oziroma posek lesa hkrati tudi najuc¢inkovitejsi
ukrep za gojenje gozdov (les priraséa samo na lesu), je v naérinem gospo-
darstvu izklju¢eno, da bi pravilna eksploatacija gozdov vodila do zmanj-
sanja njihove produktivnosti. Gospodarski cilji in naloge gozdnega gospo-
darstva se v nacrtnem gospodarstvu bistveno spremenijo; namesto pre-
hodnih baz divje eksploatacije se ustvarja enotna baza gozdne proizvodnije,
ki se opira na stalne obrate ali produkcijske aparate, ki jih preds‘cavha;o
gozdni sestopy Valoxva:n]e eksploatacije se mora izravnati z 1zravnan]em
zalog in sicer s povecanjem zalog tam, kjer zaradi prenizkih zalog proiz-
vodnja zaostaja, in z zmanjéanjem zalog tam, kjer prirastek ni zadovoljlv
ali pa ga prakhcno ni (pragozdni tip). Delovno podrocje gozdnega gospo-
darstva se v zvezi z novimi nalogami razsiri ma vsa gozdna zemlusca ki
so z gozdom obrasla ali fudi neobrasla, pa za gozdno kulturo primerna,
vsa dejavnost pa se osredotoci na gojenie gozdov, na povecanje prirastka
lesa in ostalih koristi gozdne kulture. Prej smo oznacili prvotni gospo-
darski Cﬂ] \Y Lapltahshcnem gozdarstvu s tem, da se ekonomski uspeh za-
gotovi s érpanjem zakladov, ki jih je pnpravﬂa narava, gospodarjenje z
gozdovi pa smo oznacili za drugoten cilj gozdarstva. No-vo delovno pod-
rocje ne zanemarja vprasanja, kako pridobiti narodnemu gospodarstvu
potreben les; primarne naloge za zagotovitev ekonomskega uspeha pa niso
v Crpanju, temve¢ v obnavljanju prirodnih zakladov, v perspektivi, da se
vzporedno z rastoCimi potrebami po lesu, ki so posledica gospodarskega
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napredka, zagotovi tudi potrebno kritje. Inventarizacija vse baze gozdne
proizvodnje, ureditev gozdnega gospodarstva brez ozira na kategorijo
uprave ali lastnistva (v Sloveniji smo v 1. 1947 nasteli okoli 169.000 gozdnih
gospodarstev), gojenje gozdov ob. pomoci zmanstvenih raziskovanj, pogo-
zdovan]e neobraslih gozdnih zemljis¢, melioracije, kompleksna resitev vseh
pogojev eksploatacije itd. so nove dejavnosti gozdar'stva ki jih omogoca
naértno gospodarstvo.

Vloga gozdov in lesa v okviru narodnega gospodarstva pa s sektorjem
‘proizvodnje Se ni izérpana. Pojavljajo se vedno novi problemi, ki po eni
strani dozorevajo v neposredne naloge gozdnega gospodarstva, po drugi
strani pa se prepletajo s celotno problematiko narodnega gospodarstva,
s katero ima gozdno gospodarstvo (primarni proizvodni znacdaj) samo Se
posredne stike. Zaradi take vrzeli v odnosih se pojavlja potreba, da se
vzajemni odnosi med proizvodnjo in med potrosnjo lesa s staliS¢a narod-
nega gospodarstva samostojno, sistematiéno in znanstvemo-kriticno obrav-
navajo. Ta potreba vodi do osnovanja nove tehniSke-ekonomske stroke,
ki jo nazivamo lesno gospodarstvo. Za utemeljitev stroke ni odlo€ilna samo
vaznost lesa v okviru mekega marodnega gospodarstva, temve¢ tudi njegov
mednarodni pomen, ki zanima prav tako drzave izvoznice, kakor uvoznice.
Stroko pa utemeljujejo tudi znanstvene metode, ki usmerjajo mehaniéno in.
kemiéno predelavo lesa in zamenjujejo stare empiricne metode, ki so bile
dolgo znacilne prav za lesno proizvodnjo.

K teoreti¢ni opredelitvi stroke in nalog lesnega gospodarstva bi morali
Se nakazati razmejitev s sorodnimi strokami, kolikor ta vpliva na usmer-
jenost stroke. Ob tem vprasanju se moramo ozirati na smotrno delitev
dela in na sistemati¢nost v obravnavanju nakazanih problemov. V smeri
proizvodnje bo lesno gospodarstvo dopolnjevalo gozdno gospodarstvo s
koristnimi pobudami, ki izvirajo iz napredka v tehniki predelave lesa
in njegove uporabe; naprednejsa tehmika omogofa racionalnejSe izkori-
Sc¢anje lesa, hkrati pa tudi odkriva napake lesa, ki so posledica pomanj-
kljivih ali napac¢nih tehni¢nih metod v gojenju gozdov. Nacelo, da prirodo-
znanstvena in gospodarska razmotrivanja glede na gojenje gozdov vodijo
v isto smer in da gojenje gozdov ne bo moglo nikdar slediti kratkoroc¢nim
premenam, ki se pojavljajo v lesnem gospodarstvu, velja za aksiom, vendar
pa gozdni obrat, v katerem Zelimo razvijati naravne proizvodne sile do
polnega razmaha ob ¢im manjsih stroskih, ni sam sebi namen, temved
mora nujno imeti svojo ekonomsko pogojenost in usmerjenost. Ne gre za
Sablone in sheme, ki se v naravi redko posrecijo, verjetneje pa vodijo do
protinaravnih gozdno-vzgojnih ukrepov, temve¢ za ekonomske tendence,
ki jih v sklopu narodnega gospodarstva lesno gospodarstvo vsekdar raz-
iskuje in opredeljuje, pa gozdnemu gospodarstvu posreduje z namenom,
da se rTealizirajo konkretme modifikacije narav-
nega gozda v ekonomski tip gozda glede na koli¢ino, kako-
vost in vrsto proizvodnje, ki dolocajo vrednost proizvodnje. Proti par-
cialnim ekonomskim tendencam, ki so v preteklosti naravno tvorbo gozda
pretvorile v plantazo, mora lesno gospodarstvo postati sinteza vseh teh-
niénih in gospodarskih panog, ki so v vzajemni odvisnosti z gozdarstvom.

V obmocju porabe lesa pa se bo lesno gospodarstvo havilo z nasled-
njimi poglavitnimi nalogami: bilanca lesa, koliko ga rabimo, kaksen les,
kje ga rabimo, kako ga uporabljamo v svojstvu gozdnih sortimentov,
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kako ga obdelujemo in predelujemo v obritnih in industrijskih, Cistih in
mesanih obratih, katere skupine porabe in industrijske predelave imajo
prednost ob enakih gozdnih sortimentih, standardlzacua in tipizacija pro-
izvodnje, kaj naj iz lesa izdelujemo za notranu promet in za izvoz, kako na]
kriijemo neogibne primanjkljaje, kako doseli ravnotezje med proizvodnjo in
porabo, kako usmerjati razvoj lesne industrije, kje in kako Stediti z
lesom, pa vprasanje transporta in izravnavanja presezkov s prlman]klla]l
varaéarnje tarif, cen itd.

IV. POSLEDICE ENOSTRANSKEGA RAZV0OJA LESNEGA
GOSPODARSTVA

A% razpravi o perspektivah razvoja lesne industrije se moramo ome-
jiti samo na oZji krog vprasanj, ki meposredno vplivajo na njen polozaj
v narodnem gospodarstvu, na njeno zmogljivost, racionalnost njene pro-
izvodnje in na smer njenega razvoja. Videli pa bomo, da se krog vpraSanj
vedno bolj Siri, brz ko analiziramo sektor produkcije lesa v gozdovih in
sektor porabe leba v vsej nasi gospodarski dejavnosti.

O produkciji lesa smo z inventarizacijo gozdov dobili povrsinske
podatke za ves prostor, podatke o zalogah lesa, o vrstah lesa, o debelin-
skih razredih, o prirastku, skoraj nobenih podatkov pa ne o uporabrno‘sti
in o kakovosti lesa. Ker smo s tehnoloskim raziskovanjem lesa Sele zaceli,
moremo glede uporabnosti sklepati samo _po izkustveni metodi. Ne gre
toliko za eksakinost opravljenega dela; Ze samo de]»stvo da vso bazo
gozdne proizvodnje v glavnih obrisih poznamo, nam je zanesljivejSa opora
kot posplosujote cenitve, ki so redno pristranske. Z ureditvijo posameznih
gozdnogospodarskih podroc¢ij bomo dobili Se natancnejsi vpogled v sektor
proizvodnje. Ce bi imeli o gozdovih za ¢as pred 50 ali 100 leti zbrane
enake podatke, bi mogli zanesljivo sklepati, kakSne osnove je tedanja
sestava in struktura go'zdov tvorila za razvoj lesnega gospodarstva, pa tudi,
 kako je lesno gospodarstvo v masprotmi smeri vplivalo na gojenje gozdov
in na pretvorbo sestojev.

Naloga industrijske proizvodnje je v tem, da izkoriséa surovine s
predelovanjem v proizvode, ki nam rabijo kot tvorivo v finalni proizvod-
nji, ali pa da v hkratnem postopku surovino predela v uporabne izdelke.
Tehnolodki proces je za vsako surovino drugacen, vse panoge mdustrue«
pa imajo skupen smoter, da iz surovine izloajo neuporabne snovi —

odpadke in druge primesi, dokler se me doseze dovrsen proizvod trdega,.
tekoCega ali plinskega stanja. Po stopmji izkoriSCene surovine in dodat-
nega 1zk0rlsoa'n1a odpadkov merimo tehnitno raven industrijske proiz--
vodnje, njeno zaostalost ali naprednost.

Glede na tehniko proizvodnje se lesna industrija ne lo¢i bistveno
od drugih panog, saj je nastala in se razvija ob sploSnih pridobitvah teh-
nike. Zato pri iskanju osnov za lesno industrijo nimamo toliko tezav v
pnr'o“lblemih tehniénega znaéaja — kaj bi vse mogli iz lesa izdelovati, da
bi surovino &im popolnejSe in za ¢im vrednejSe proizvode izkoristili —,
kot jih imamo v izhodiStnem vpraSanju: koliko in kak3no surovino nam
lesno gospodarstvo na sedanji stopnji nasega ekonomskega razvola more
za industrijsko reprodukcijo v enem ali dveh desetle’qlh ob pospesevanju.
gozdnega golspodarstva nuditi.
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Vecina industrijskih panog ima svoje nesporne surovinske baze.
Rude, volna, bombaz, pa surove koze ali sladkorna pesa, vse te surovine se
pridobivajo samo za matiéno panogo indusirijske predelave. Les pa je
clovek uporablial za najrazlicnejSe namene davno pred industrijo in ga
porablia Se sedaj brez Vsake zveze z industrijo in to v prav znatnih
kolic¢inah.

S Cisto tehniCnega staliSta bi mogli prav vso lesmo gmoto uporabiti
za surovino v lesni industriji, me samo to, kar sedaj oznatujemo za teh-
ni¢ni les, temvec¢ tudi vsa drva, vejevje, panje, korenine, listje ali iglice
in plodove. Stvarnost nasega lesnega gospodarstva pa surovinsko bazo.
pomembno utesnuje, ker paé nimamo moznosti, da bi zamenjali les z
drugo tvarjo, da bi gradili brez lesa, izkoris¢ali rudnike brez lesa, vzdr-
zevali ZelezniSke proge brez lesa ali ogrevali stanovaliS¢a iz drugih virov
toplote itd. Omenjena stvarnost je videti taka, da je nad 60 %o letmega
etata nenadomestljivo vezanega za kritje raznih panog potroSnje (gradnje,
kmetijstvo, rudarstvo, promet, melioracije, kurjava itd.), ki uporabljajo-
les v svojstvu gozdnih sortimentov, in da manj ko 40°%o lesa tete v
obrt in industrijo, v zafetno obdelavo in pa mehani¢no in kemiéno pre-
delavo. Vprasanje, s kakSno mnozino surovine v okviru danega etata more.
ractunati lesna indusfrija, je torej samo druga plat vprasanja, koliko lesa
je nenadomestljivo vezanega na neposredno potrosnjo. Gre tu.za sorti-
mente, ki jih sedanji industrijski obrati. morejo predelati, pa se troSijo
v druge namene, in pa za sortimente, za katere sedan]a raven industrije
ne zmore nobene uporabe. Glede na tehnoloskl proces in na sposobnost
sedanjih obratov bi mogla industrija uporabiti majveé 50 % letnega poseka
in ne vec. VpraSanje razdelitve lesne gmote na neposredno potroSnjo in
na industrijsko reprodukcijo se nujno zaostruje zaradi rastote porabe.
lesa in zaradi dovr3enejSe industrijske tehnike po drugi strani.

Pojem nenadomestljivo vezanih mnozin lesa je pojem sedanjosti in
posledica preteklega razvoja. V zapiskih sneZniske graséine se pred 100-
leti nastevajo glavni viri dohodkov iz gozdov: kresilna goba, polhi, pepe-
lika, zZir in sluznost za les in paso. V Kocevju so leta 1848 na povrsini
20.000 ha gozdo-v posekali 10.138 m* bukovega in 1056 m® jelovega lesa,
skupaj 11.194m°, od tega so 90 °/o porabili za drva in za oglie, 10 % za
gradbeni 1es Leta 1900 so na isti powsuu posekali 48.215 m? bukoveﬂa
in 27.651m® jelovega lesa, vsega 75.866 m® ter porabili 70 % za drva in
oglje, 30% pa za tehmcm1 les. V drzavnih in fondovskih gozdovih na
Gorenjskem (Bled, Bohinj, Radovljica) so v letih 1900 do 1903 prodali
povpreéno letno 9877 m® mehkih in trdih drv, 8 m® trdega tehni¢nega lesa
in 21.069 smrekovega in jelovega tehni¢nega lesa (80°/0 Zagovcev, 20 °/o
za celulozo in gradnje). Vsa hlodovina je bila sezagana na domacih zagah,
Zzagani les so odpravili.po Zeleznici cez TrbiZz in Pontebo v Italijo. Za
oddaljenejSe kmecke gozdove so z Zelezniskim prometom nastale moz-
nosti za prodaio bukovihh drv, ki jih prej ni bilo mogote vnovciti. V pri-
takovanju vecjega doncsa so visoki gozd marsikje spremenili v nizki
gozd, ki je leta 1890 zavzemal 1030/0 gozdne povrine na Kran]skem
Pricakovanje pa se ni uresnicilo, ker je premog postal cenejSe gorivo;
nizki gozd se je zacel zopet opuééati in je leta 1900 zavzemal Ze manjSe
povrsine oziroma 8,9 % gozdne povrSine. Za bivSo Kranjsko z gozdno
povrSino 442.000ha se za leto 1900 navaja lemi prirastek 1,124.000 m®
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ali 25m® po ha. Leti posek pa je tedaj znasal 759.000 m® ali 67,5%
~ letnega prirastka in sicer 54 %/ tehni¢nega lesa in 46 9 drv.

O razvoju eksploatacije gozdov, lesne industrije in trgovine na nasem
ozemlju Se nimamo popolne slike; podatki so se zbirali v raznih upravnih
sredis¢ih, ki so jih analizirali s svojih vidikov in jih prikrojevali po
gvojih interesih. Zgodovinsko-razvojno nas zanima potek procesa, kako
se je pragozd pretvarjal v gospodarski gozd in s kakSnimi gozdno-gospodar-
skimi ukrepi so predniki uveljavljali razlicne ekonomske tendence.

Doba kréenja gozdov, ki je istovetna s pridobivanjem zemljis¢ za
poljedelstvo, je v glavnem ustalila gozdni areal na masem ozemlju Ze pred
700—800 leti. Poznejse spremembe so bile manj pomembne v niZinah,

kakor v visjih legah (pasniki), niso pa bistveno spremenile ustaljenega
razmerija.

Tej dobi je sledila doba regionalne eksploatacije, ki se je v vedjem
ali manjSem obsegu vrsila le v dolocenih predelih ob danih moZnostih
transporta. NajpomembnejSe je izkoriscanje gozdov na kraski planoti z
ugodno gravitacijo proti morskim pvrls’(amscem in v dolinah rek, ki tecejo
proti jugovzhodu (Sava s Savinjo, Drava) in po katerih so splavariji vozili
okrogel, iagan in tesan les. Tovoril se je le les manjsih mer, zlasti doge.
Zmatne mnozine lesa so se izkoriscale kar v gozdu za pridobivanje pepe-
like in oglja vendar.le v kra]evno omejenih predelih in v bliZini plavzev
zelezarn in glazut. Seveda so vecdje naselbine tudi rabile precejsnje mno-
Zine gradbenega lesa in drv, ki so ga ¢rpale iz neposrednega zaledja. V
ogozdovih se je iskal le 1Zbran les, k1 je v razmerju z visjo ceno prenesel
tudi daljsi transport. Na Krasu so bili najbolj iskani sortimenti debla za
jambore v dolzini od 15m dalje in z najmanjSim premerom na koncu
26 cm ali tesani les v dolZzini od 10 m dalje z najmanjSim prerezom 9 na
11 palcev. Za deske je dolgo veljalo pravilo, da morajo biti ¢im SirSe,
najmanj pa 26 cm Siroke; oZje deske so bile le izjemoma trgovska blago.

Doba regionalne eksploatacue ie prema stopmema v dobo splosne
eksploatacije gozdov; z ZelezniSko mreZo, ki se je na naSem ozemlju gra-
dila od leta 1850 do 1910, so se ustvarﬂh novi pogoji za promet z lesom.
‘Oddaljenost gozdov od zelezmce se je z gradnjo vsake move proge zmanj-
Sevala ter znaSa poslej le v izjemnih primerih nad 30 km, to je pa od-
daljenost, ki jo v enem dnevu zmore zivinska vprega. Sploéna eksploa-
tacija je zajela vsa nasa gozdna podrocja do najbolj oddaljenih sestojev,
sprva samo tehnitni les pa les za tesanje, kasneje tudi drva. Ob koncu
preteklega stoletja je napisal inspekeijski uradnik z Dunaja o gozdarstvu
na Kranjskem takole: »Na Notranjskem, kjer Ze od nekdaj cvete lesna
trgovina, znajo cenili vrednost lesa; tu ukrepi za pogozdovanje me nalete
na nobene tezave. Na Gorenjskem (Bohinj, Poljane, Sora) nima gnzd
nobene vrednosti, zato zadevajo gozdnovzgoini ukrepi ma najvecje ovire,
na Dolenjskem pa sploh nimajo nobenega pravega smisla za gojenje
gozdov.«

Sele v tekotem stoletju se torej razsiri splosna eksploatacija na ves
gozdni prostor, pragozd je izginil, z njim pa tudi rezerve zalog, ki so
prej deloma opravicevale pretirano izkoriscanje starih prostorov produk-
cije; neznatne povrsine pragozda, ki so se Se ohranile, nam ostanejo
odslej zgolj v Studijske namene.

122



Eksploatacija se je razvijala vzporedno z razvojem lesne industrije in
trgovine. Zage-samice na vodni pogon. so bile skozi 300 let edini strojni
cobrat za obdelavo lesa. Leta 1860 je bilo na Kramjskem 244 vodnih Zag,
mna Sp. Stajerskem (v okrajih, ki so sedaj sestavni del Slovenije) je bilo
ob istem ¢asu Ze 938 vodnih zZag. Njihova zmogljivost je znasala pribliZno
Y4 sedanje zmoglpvos’m zagarske mduqtm]e Za daveéno osnovo in obrino
kategorizacijo je bilo o:dlocuno ali je Laga ob stalni oziroma ob nestalni
vodi. Razvili so se razni tipi VOdJIllh zag, med katerimi so najznacilnejsi
goren]skl savm]slq in pohorsk1 ki se z malimi spopolnitvami ohranjajo
\7 na;nove;a cas. Poleg vodnih Zag se v letih 1860 navajajo med lesnimi
obrati Se furnirske zZage (9), zage za tavolete (3), za parkete (1) in stope
za Creslo. Prve parne zage so bile postavljene v okrajih Postojna, Kocevije
(v Loskem potoku leta 1860) in Koz1e slednja je imela parmi stroj z
ucinkom 12 Ks. Na]VGC]d parna zaga je bila zgrajena na Rogu (leta 1894)
s 15 polnojarmeniki in pogonsko silo 90 Ks. Leta 1900 je obratovalo na
ozemlju Kranjske 34 polnojarmenikov, leta 1905 — 43, 1910 — 92 in
1941 — 197 polnojarmenikov, ki so seveda imeli tudi znatno visjo zmog-
1]1VOSt ko prvotni.

Se nekaj podatkov o izvozu lesa z nasega ozemlja do konca prej-
Snjega stoletja. Glavni kupec zaganega in tesanega lesa je bila [talija.
Njene trgovske tvrdke so se tudi aktivno udejstvovale v eksploataciji in
v industriji ali pa v veliki meri finansirale trgovino. V Avstrijo, Nem¢ijo
in Svico se ie izvazal mizarski trdi les, zlasti orehov in bukov, v Gréijo
tesani les in zagani les doloCenih mer, v Egipt zlasti fileri in bordonali,
morali, pa tudi bukov klani les - subije dalje lantene - smrekova debla
\4 SkOI‘]l z dolzino 10—25m in premerom 8 do 26 cm na tankem koncu
za jadrnice na Nilu. Zanimivo je, da je dlrekcua Sueskega prekopa pred-
pisovala uporabo kranjske jelke za svoje obrezine naprave; bukov les za
pilote se je dobavljal vse do Adena. V Spanijo so se dobavljali madrieri,
v Francijo in Alzir trdi les in jelova ozka roba. Glavni odjemalec bukovih
tavolet in testonov je bila Sicilija. Izvoz bukovega oglia se je tedaj zacel
uveljavljati.

Med pionirskimi obrati prejSnjega stoletja nahajamo: brusilnice za les
in proizvodnjo lepenke (Trzi¢, Gori¢ane, Virje, Sladki vrh, Cersak),
tovarno celuloze in papirja (Vevce), tovarne upognjenega pohistva (naj-
starejs§i v Oplotnici in v Bistri), furnirja (Sv. Ana, Skofja Loka), tovarne
parketov (Kranj, Verd, Ljubljana, Trebnje), kopit (Loka pri Zusmu),
meril (Polzela), pa lesne volne, embalaze (najstarejsa v JarSah), cevljar-
skih klintkov (Zg. SiSka, Retnje), impregnacije (Zalog, Ortnek), stolov
(Verd), etericnega olja (Dolenja vas pri Cerknici); na siroko se je zacela
razvijati tudi industrija pohiStva, stavbnega mizarstva, drobnih izdelkov,
‘hiSna obrt pa je bila Ze davno ukoreninjena.

Zmogljivost zag se je od leta 1860 naprej (pojav prvih parnih Zag)
pa do konca stoletja poweoala povprecno za 100.000 m* vsako desetletje,
v tekocem stole’qu pa Se naprej po 150—200.000 m® na desetletje. Zagar-
- ska industrija je bila skozi celo stoletje do danasnjih dni glavni odje-
malec tehnictnega lesa; ta ugotovitev vsebuje tudi glavno karakteristiko -
nasega lesnega gospodarstva za preteklih 100 let. Zage, ki so bile z
redkimi izjemami zgrajene kot pomoZni obrat v procesu eksploatacije,
ki naj surovino v ¢im krajSem cCasu in v ¢im preprostejSem postopku
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oblikuje v najprimernejso trzno obliko, so se usmerile po vetini na hlo-
dovino iglavcev in so pri tem tudi o»Qtale skozi celo stoletje. Zato pa
naj bi gozd produciral samo hlode iglavecev, po
mozZnosti samo prvovrsine in pa c¢im debelejse. Po velikostnem redu
naslednji odjemalci tehninega lesa, ki so odloéno manjsi ko Zagarska.
industrija, in sicer gradnje (okrogli gradbeni les), indusirija celuloze in
rudniki so v odnosu do gozdarstva uveljavljali enako tendenco glede na
yrste lesa kakor Zagarstvo in ker s to niso bili v nasprotju (zahtevajo v
glavnem tanjse sortimente, na katere Zage ne morejo reflektirati), so pac
njen vpliv na gojenje gozdov se podkrepili. Taka smer pa vodi do par-
cialnega in enostranskega 1zk0rlscan3a gozdov,
kakor tudi do emnostranskega gojenja gozdov. Zato
moramo biti Se kar zadovoljni, da smo vedno rabili tudi dosti drv, sicer
bi ne vedeli kam s trdim lesom, niti ne bi mogli prodreh Z 1glav01 \%
doti¢ni prostor proizvodnje. Enostransko izCrpavanje gozdov in pa tezn]a,
da se obstojeci indusiriji tudi za prihodnost zagotovi ustrezna surovina,
je imela za posledico neenako borbo z naravnimi pogoji rastiS¢a z name-
nom, da bi se delez iglavcev vzdrZzal in po mozZnosti tudi povecal. Taka
smer ni vodila samo do krajevnega izirebljenja listovcev, temve¢ tudi do
zanemarjanja vzgoje listovecev ma Siroko, zlasti pa bukve, kar Ze itak
dvomljivo vrednost tega lesa Sc bolj zniZuje. Znano nam je, kako je teorija
maksimalne zemljiSke rente usmerila gojenje gozdov z ozirom na dane
matematiéne postavke lesnega gospodarstva in kako je ponekod zapeljala
gozdar]e v nasprotje s proizvodnimi pogoji; verjemo je zgreSena smer
kulminirala v smrekovih ¢€istih sestojih v nizinah. Ker so ti nasadi po
vetini na relativnih gozdnih tleh in se je v mnogih primerih gozdna povrsina
-z njimi povecala (borovi nasadi na Ptujski ravnini so ma prejSnjem
koruznem polju), ne moremo tega pojava steti med mekake katastrofe
gozdarstva. Ob razmofirivanju problema zgreSene smeri ne smemo pre-
zreti bistva, ki ti¢i v karakterju tedanjega druzbenega reda, v katerem je
bilo mogote, da je lastnik nekega gozdnega ali poljedelskega kompleksa
ustvaril smrekovo plantazo samo- zato, ker je mjegovemu interesu obe-
tala vecji donos ko prejsnji naravni gozd ali.pasnik. V macrtnem gospo-
darstvu se podobne moznosti sploh ne morejo pojaviti, ker se Vprasan]e
pridobivanja lesa glede na vrste resuje na vsem prostoru proizvodnje in
za vse poirebe narodnega gospodars’tva Na vsem prostoru se bodo pa
vedno nasli optimalni, najmanj pa relativno ugodnejsi pogoji, kot jih je
mogel majti posameznik v ozkih mejah svoje gozdne proizvodnje. Sicer
je pa narava sama dokaj hitro Solala gozdarge z rdeco gnilobo, ki se je
poj avljala v cCistih smrekovih sestojih, s peSanjem prirastka v zgodnji
dobi in jih primorala, da so iskali protisredstva (n. pr. saditev jelse hkrati
s smreko ali saditev bukve in hrasta v borove kulture), da bi na ta nacin
delno popravili grobo napako. Vprasanje smrekovih monokultur v niZi-
nah pa pri nas ni tako tezko ko m. pr. na Ceskem, kjer je industrija
celuloze, nekdaj vodilna v Srednji Evropi, Se bolj ko pri nas vplivala na
gojenje gozdov. Teza vpraSanja pa nam bo znana iz konkretnih podatkov
o nahajalis¢ih in o povrsinah obravmnavanih monokultur, zato pri¢akujemo
od biologov, da bodo te podatke pripravili. S pripombami o monokulturah
na neustreznem rastiSéu smo se seveda dotaknili samo ekstrema v izkvar-
jenju gozdov, ki je za problem zelo nazoren,
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Pol stoletja splosne eksploatacije gozdov se torej sklepa s stanjem
gozdov, ki so glede na vrste, starost, kakovost, obliko, rast, mere lesa,
pa tudi na mnozino zaloge bistveno spremenjeni, in s stanjem industrije,
ki je sSe vedno orientirana na izhodistno bazo surovine. Staremu,
ekonomskemu tipu gozda manjka ekoloiSka uteme-
ljitev. Brez intervencije v naravno pomlajan]e se nam bo gozd ob
nadaljevanju enostranskega crpanja iglaveev in zlasti zaradi napak v pre-
teklosti (degradirana tla) nujno razvil v nasprotni ekstrem, Teza, s katero
Smo p01zku31h izlustiti jedro problema, nam nakazuje dve osnovni nalogi:
da iStemo in razvijamo ekonomski lik gojenega gozda in da ustvarimo
pogoje za integralno izkoriSfanje gospodarskega gozda

Za ekonomski lik gozda so odlo€ilni naravni pogoji, vrednost pro-
izvodnje in ekonomska mnujnost lesnega gospodarstva. Preteklost nam
nudi mmogo poucnih primerov, kako je naravne pogoje mogote modifi-
cirati in zacasno obvladati, Se ve¢ primerov pa v negativnem smislu; tu
nam more znanstveno-raziskovalno delo najve¢ koristiti. Za integralno
1zL0r1scan]e gozda pa potrebujemo popolnejSo tehniko eksploatacije v
ozjem smislu in novo tehniko predelave lesa.

V. POGOJI ZA INTEGRALNO IZKORISCANJE GOZDA

Konhngentl lesa, ki bremenuo gozd za kritje mmogih go‘spold&rsklh
potreb izven lesne mdustm]e niso stalni. Revizija kontmgen’cov se vrsi
neprestano in hitreje, kot se gozdne uprave morejo »preorientirati«.
Stevilke, koliko lesa se porabi na prebivalca za kurjavo, koliko grad-
benega lesa se porabi na enoto zazidanega prostora, koliko za tono izko-
panega premoga, koliko v kmetijstvu, v prometu itd., poznamo le pri-
blizno. V posameznih skupinah se pojavljajo spremembe (zamenjava lesa
z drugim gradwom), pojavljajo se tudi nove, pre1 neznane skupine. Go-
zdarstvo nima moci, da bi odredilo racmnalne So uporabo lesa z ozirom
na omejene momo'sh gozdne proizvodnje, racmnaluaeua uporabe lesa
more uspesno napr'edovati le vzporedno s splosnim gospodarskim na-
predkom. Vzemimo samo primer izkoriSéanja lesa za pridobivanje
toplotne energije, ki se vrsi na mnogotere nacine od najzaostalejSega do
najlracionalnejéega Gozdarstvo pa ima uspeéna sredstva v svoiem ob-
modju in sicer v gojenju gozdov, v pravilni pripravi lesa, pravocasni pre-
daji v promet in v izkorisanju doslej zanemarjenih virov, med katere
Stejemo tudi odpadke v gozdu. Gozdarski institut je v lanskem programu
nameraval raziskati vrsto, obliko in mnozino odpadkov v razlicnih pogojih
gozdne proizvodnje; ker zaradi nastalih ovir tega dela ni bilo mogoce opra-
viti, upamo, da se bo program izvrsil letoSnje leto. V Svici so na drugem
kongresu za pospeSevanje racionalne uporabe lesa objavili naslednje
podatke o odpadkih lesa v gozdu (po Holz-Schw. Holzzeitung, marec 1949):

Od stojecega drevia obleZi v gozdu

~do gozdnih sortimentcv odpade: skiupmo % izkoristi se % neizkioriséeno %
lubje 12 7 5
veje, dracje J 8 7
vrhi, izvrzek, treske 8 5 3
35 .20 15
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Od 100 enot lesne gmote se torej ob pripravi gozdnih sortimentov izloli
35 enot. Sledi sklep, da od 4,000.000 m* posekane lesne gmote odpade
1,400.000 m® in da oblezi v gozdu neuporabljenih 600.000 m®. Zal, da tablica
nima eksakinejSih podatkov o vrstah lesa, nadinih sefnje, konkretnih sorti-

mentih in o metodi izra¢unavanja osnovne in odpadne gmote. Neobhodno,
nam je poireben lastni elaborat z opisom odpadkov po vrstah, velikosti,

sestavii in koncentraciji (transporine moznosti), kakor tudi o metodah racio-
nalnega zajetja. Glede izkoris¢éanja pamjev in korenin si pa zlasti na revnih
tleh ne moremo preve¢ obetati.

Ugotoviti smo hoteli, da je poglavje o kontingentih, ki krijejo potrebe

izven lastme industrije, prva ekonomska nujnost lesnega gospodars’wa.

in da imamo za ta sektor se mnogo virov neizkoriScemih.

S pojmom integralna eksploatacija gozda pa mislimo prlmarno na
izvirno surovino lesne industrije, ki jo samo iz konzervativnosti imenu-
jemo Se vedno tehniéni ali koristni les (Nutzholz) za razliko od lesa za
kurjavo in od ostalega netehnitnega lesa. Ta delitev izvira iz zacetne
dobe eksploatacije in razvoja lesne industrije ter ne ustreza danasnjim
pojmom industrijske surovine. Za lesno gospodarstvo bi bila smiselnejSa

delitev gozdnih sortimentov v dve glavni skupini: les za industrijsko

reprodukcijo (industrijski les) in les za neposredno uporabo (konzumni
les). Pri tem ne bi ni¢ motilo, ¢e se nekateri izdelki Se pripravljajo v
gozdu, deloma pa tudi v industrijskih obratih (grede, pragi, oglje in
podobno). Pojem industrijske surovine se z razvojem industrije ni Siril

enakomernc na posamezne vrste lesa, temvec le na iglavce, kar je naravno

vodilo do parcialnga izkoriséanja gozdov. Za trdi les je industrija obticala

na izhodiStnem stanju ali pa celo nazadovala. Glavni pogoj za integralno

eksploatacijo gospodarskega gozda bomo torej ustvarili, ¢e razsSirimo
industrijsko proizvodnjo na listovce in jo skréimo za iglavee.

VI. PROBLEM BUKOVINE

Po podatkih inventarizacije iz leta 1947 =zavzemajo listovel 47 %o,

iglavei pa 53 % zaloge nasih gozdov. Razmerje se pa zopet spreminja
v korist listovcev. Na gozdni povrSini bivSe Kranjske (ki je znasala 53 %
sedanje povrsine gozdov Slovenije) so v zacetku tega stoletja zavzemali
listovei 63,1 %/, iglavei pa 36,9 %o povrsine.
. Med vsemi vrstami lesa je bukev s 34,5°0 zaloge na prvem mestu,
sledi ji smreka s 24,49 in jelka z 19,4 %0, V skupini listoveev zavzema
bukev 73,4 °0 zaloge (leta 1895 je med listovei na Kranjskem zavzemala
90 % p0W°1ne)

0d letno posekane mnozine bukovega lesa se za industrijsko surovino
izkoris¢a maksimalno 10 % V zelo dobrih bukovih sestojih se pri poseku

izbranih dreves doseze do 45 °/o industrijskega lesa, V' proizvodnji lesne

gmote zaostaja bukev za jelko ali smreko na usfreznem rastiséu. Cena

bukovega lesa na panju je ob enakih fransportnih relacijah znasala 30

do maksimalno 40 enot na 100 enot smrekovega lesa. Bukovina pricenja

dozorevati v industrijski les za obstojeCo industrijo pri 80—100 letih,
smreka, jelka je industrijsko uporabna Ze pri 20—30 letih (za celuloz‘o)‘,

Upira se nam, da bi verjeli, da smo z izkoriSCanjem bukovega lesa res
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tako zaostali in da pri nepomembni kolicini, ki jo predelujemo, izgubimo
nad 50°0 v odpadke, pri finalnih izdelkih pa celo nad 80 % izbrane
kolidine lesa. Vrtamo po vzrokih, zakaj nasi pradedi, ki so znali bukov
les uporabljati za doge, zaboje, vesla, reseta, skodele, sode, za rezbarske
umetnine, jedilni pribor, posodo, kopita itd., niso dobili vrednih nasled-
nikov, da bi nadaljevali njihovo delo. Ni¢ Skode ni bilo za gozdove, te
se je pridobivanje pepelike (kalijev karbonat) iz bukovega lesa nehalo,
saj je bil to najbolj divjaski naCin uporabe. Izkoristek v obliki pepela
je znasal 0,5 do 0,75%0 porabljenega lesa; med zadnjimi produkcijami
tega nacCina eksploatacije se omenja Planina.

Vse boljse koristi, ki jih je ¢lovek hotel ¢rpati iz gozda, govorijo za
iglavee in proti bukovini, ta se pa iz gozda ne da pregnati ter Zilavo
brani svoj zivljenjski prostor. Vsi poizkusi zadnjega stoletja, ki so imeli
namen v boljSih predelih gozdov bukovino iztrebiti in ki so dosegli
zacasni uspeh, imajo konéno nasproini uéinek: tla, na katerih je bila
bukovina radikalno iztrebljena, so godnejSa za njeno ponovno Sirjenje.

V gozdarstvu je manjkal Ziv interes za gojenje bukve; o tehniénih
metodah za gojenje »plevelac bi bilo nesmiselno razpravljati. Preredéenj
v bukovih sestojih niso vrsili zato, ker materiala ni bilo mogote vnovéiti.
Ker preredéenj niso vrsili, se niso mogli razviti lepi primerki dreves, ki
J1h mehani¢na predelava zna uporabiti. Zato pa je sneg povzrocal zunanje
poskodbe na drevju, ki so izvor glavnih napak lesa. Za eksploatacijo je
bukev kocljivejsa kakor ostale vrste, poleti se ze po 10 dneh od poseka po-
‘javii piravost. Priporocljivi ¢as zimske se¢nje je tezaven za prevoz lesazaradi
slabega stanja cest. Transport lesa je zaradi veéje teze drazji in tezav-
nejsi, za nakladanje se rabi vecja mo¢. Nasi pogoji eksploatacije Se sedaj
niso toliko razviti, da bi mogli doseti optimalno izrabo lesa, ki mam jo
ob poseku nudi drevo. Za bukev ne ustreza sedanji nacin spravila, niti
orodje, najmanj pa lezanje na meprimernem prostoru in premori med
- posameznimi fazami gozdne proizvodnje. Dokler ima sok v sebi, postaja
pirav; ce se les osuSi, se me da pariti. Razpoke, slepice in nepravo jedro
znizajo izkoristek lesa, ki je sicer popolnoma ohranjen dospel k lesnemu
obratu. Les pa »dela« tudi potem, ko je bil razzagan. Neukrotljiva last-
nost kompaktnega lesa — krcenje in nabreknenje — povzrota Se naprej
deformacije, les razpoka, se ukrivlja in izbocuje koritasto, Zlebasto ali
vegasto. Ne gre nam tu za tehnologijo bukovega lesa, temvet le za teZave
in napake, ki jih preteklost ni mogla odpraviti ali obvladati.

Zdelo se je, da ima bukev le Se pomen za kurjavo. Pa Se v tem
pogledu je nastalo presenelenje. Premog je v vecjih mestih postal cenejsSe
kurivo in izrinil je drva. Povrh vsega so mescani zahtevali za podkurjavo
mehka drva, ki so za ta namen boljSa od bukovih. Tedaj je zaskrbljenost
gozdnih posestnikov glede bodocnosti bukovega lesa dosegla vrhunec in
je dobila konkreten izraz kot »vpraSanje bukovine« (Buchenfrage«), s
katerim so se bavili gozdarski strokovnjaki skoraj celo stoletie. V tej
zvezi je potrebno razlikovati problem bukovine kot industrijsko
trgovski problem in problem bukve kot gozdno bioloski problem,
ki pa sta tesno povezana in ju je treba kompleksno obravnavati. V javnost
je prodrlo to vprasanje prvi¢ lela 1863 s skupSéine gozdarskega druStva
v Mariabrunnu, na kateri so bukev imenovali mater gozda in obravnavali
njen pomen v gozdnem gospodarstvu. Leta 1883 je bila iz zastopnikov
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lesne proizvoduje, industrije in trgovine ter tehnoloSkega muzeja za obrt
sestavljena na Dunaju komisija z nalogo, da vprasanje bukve preucuje in
po moZnosti tudi dokonéno resi. Komisija je naslednje leto objavila spo-
menico o industrijski uporabnosti bukovega lesa, ki je pa ostala na
Ppapirju in ni razgibala prizadetih krogov. Vse dokazovanje odli¢nih teh-
ni¢nih lastnosti bukovine ni premaknilo gospodarstva, da bi ta les poslej
bolj cenilo in pladalo zanj tudi viSjo ceno. Od tedaj se je strokowvna
literatura mnogo bavila s problemom bukovine ter je oznadevala bistvo
problema s tem, da trina vrednost ne krije stroskov proizvodnje in da
se v sirokih predelih bukovih gozdov les sploh ne more vnovéiti. Mislili
s0, da je vprasanje bukve vazno za vse avstrijske deZele, da pa je najbolj
aktualno za Kranjsko in za Karpate. Prizadevanja v tej smeri so trajala
ves ¢as do zloma monarhije, niso pa imela skoraj nobenega neposrednega
uspeha. Ni se posrecilo, da bi se industrijska uporaba bukovega lesa
bistveno povecala; tudi zagovorniki bukve so klonili pred matemati¢nimi
postavkami lesnega gospodarstva in se vdali v to, da naj se del bukovih
gozdov spremeni v jelove gozdove, da se na ta nacin ponudba bukovega
lesa zmanjsa. Vendar pa je bila pozitivna zasluga prizadevanj v razisko-
vanju pomena bukve za ohranitev gozdnih tal in pa v napotkih gozdnim
upravam, kako naj se bukev neguje in goji, da bo sposobna za industrij-
sko uporabo.

Razvoj nase lesne industrije za predelavo bukovine moramo vse do
najnovejSega Casa oznaciti z bolj ali manj posrecenim eksperimentiranjem
na ratun gozda. Tudi cvetota doba ene ali druge smeri predelave ni
‘mogla preprifati gozdnega posesinika, da je yproblem bukve« vendar Ze
reSen in da je s proizvodnjo bukovega lesa gozdu zagotovljen ekomomski
uspeh. Zeleznice so desetletja imele predsodke pred bukovimi pragi, na
katere da se po zunanjih znakih ni mogofe zanesti. Predsodki so se
izrazali tudi v ceni; konec preteklega stoletja so Zeleznice placevale za
hrastov prag 1. 1,78 do 1,84, za borov prag fl. 11,02, za prag iz kranjske
bukovine pa samo fl. 0,75 do 0,80. Napacna manipulacija z bukovino
neposredno po setnji je mamreC povzrocala mnogo teZav z impregni-

Tanjem. Izkoris¢anje bukovine za prage pa moramo Steti med najsolid- -

nejse tehnoloske postopke glede na stvarno kakovost lesa.

Krivljenje bukovine po Thonetovem postopku za upognjeno pohistvo
je drugi vedji poskus za industrijsko izkoris¢anje bukovine. Uspeh pri
naSem lesu pa zopet kvari nepravo jedro. Po Thonetovem postopku je
konec preteklega stoletja delalo na naSem ozemlju 7 obratov: po 1 v
Mariboru, Poljéanah in Oplotnici, po 2 v Slov. Bistrici in v Slovenjgradcu.
Nobeden od teh obratov ni prezivel daljSe dobe, edini predstavnik Tho-
netovega postopka, ki mu ne manjka mnogo do 90 letnice, je novejsi obrat
v Duplici. Upognjeno pohiStvo pa ni imelo in tudi sedaj nima pomembnega
deleza pri industrijski predelavi bukovine,

Zagarska industrija je bila ves ¢as najvecji odjemalec bukovega in-
-dustrijskega lesa. Imela je skoraj monopolen znacaj ter je surovino
izbirala, kakor je hotela, saj drugih interesentov mi bilo. Svoj vrhunec glede
na koli¢ino porabljene surovine je dosegla v dobi tavolet, decimal in
testonov, t. j. desk v dolZini 2,25 m, v Sirinah od 14—29 ¢m in v debelinah od
3—8mm, 1415 mm in 17—20 mm. Deske so se dobavljale za izdelavo za-
bojev za pomarance, dateljne, rozine, pa za rezance in makarone, svede in
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podobne namene. Izvoz se je vrdil ez Reko in Trst v Italijo, zlasti na
Sicilijo, pa tudi v Gréijo, Turcijo, Ciper, Palestino itd. Proizvodnja je
glede kakovostnih zahtev dobro ustrezala nasi hlodovini ter je dosegla
toli¢ino do 2 milijona desk letno. Najvecji obrati za proizvodnjo tavolet
~ in testonov so bile Zage na Rogu, v Jelendolu in pod Gorjanci, udelezevale
so se pa te proizvodnje tudi manjSe zage. Videz je bil, da se problem
bukovine le razvozljava in da bo proizvodnja tavolet potegnila Se vecje
mnozine bukovine v industrijo, toda ameriska in kanadska konku-
renca je te racune prekrizala. Ameriske ladje so vozile Zveplo iz
Sicilije v Ameriko. Ker so v eni smeri, t. j. proti Siciliji plule brez tovora,
so iskale moZnost uvoza v Sicilijo in so jo kmalu nasle prav z lesom za
zaboje. Amerikanski les je bil rezan in ne Zagan, zato je imel gladkejSo
ploskev in bil je cenejsi. Sledil je Se nadaljnji ukrep, da se carina za uvoz
pomaran¢ v Ameriko iz Sicilije zniZa za tisto sadje, ki se uvozi v zabojih
iz ameriskega lesa. Transportni stroski iz Amerike do Sicilije so znasali
4 kr, doCim so stroski od nase nakladalne postaje do Sicilije ¢ez Trst ali
Reko znasali 7% kr. Pojav nove konkurence je primoral prvotne pro-
dukcije (Slovenija in Hrvatska) do zniZanja cene in stopnjema tudi do
zmanjsanja proizvodnje. Do prve svetovne vojne se je proizvodnja tavolet
in testonov Ze popolnoma ustavila. Pozneje se je poizkuSala Zagarska
industrija orientirati na nekatera nova trziséa, razvili so se nekateri novi
ali racionalnejsi postopki predelave (Zagane doge, galanterija, pohistvo,

parketi), vendar pa se staro razmerje med industrijskim in konzumnim

bukovim lesom (10:90) ni bistveno spremenilo. Problem bukovine torej
se vedno eksistira in je relativno teZji, kakor je bil kdaj koli. Omenili
smo ze, da sta se od zacetka uveljavljali dve smeri: prva, ki po teoriji
maksimalne zemljiske rente resuje problem bukve z njenim iztrebljenjem
in s pretvorbo gozdov, se je pokazala za gojenje gozdov skodljiva in
nesmiselna, in druga, ki iS¢e racionalnejSe in SirSe mozZnosti za industrij-
sko uporabo, pa svoji nalogi ni bila kos in to ne v enem ali drugem de-
setletju, temve¢ skozi stoletje. Kako bi se sedaj lotili podobne naloge,

pred katero je bila komisija leta 1883 in kakSno »spomenico« bi sedaj

sestavili? Cas se je pomaknil naprej in novi pojmi zamenjujejo stare.
Previdnost in rezerviranost do bukovine z naSega ozemlja, ki jo je
obcutke: ali smo v nasi lesni industriji res tako nesposobni, da v Zagarskih
obratih ne znamo bukovini dati trzne oblike, ali pa ima svet res slabe
izkuSnje z nasim lesom? V domnevi, da rezerviranost res poteka iz ne
najboljsih izkuSenj, te Se potrjuje cisto drugacen odnos do naSe smreke.
Napake v lesu ne morejo biti vzrok, saj smo vse kosti in kite odstranili,
da bi pripeljali samo najboljSe meso. O provenienci ni nobenega dvoma,
pa vendar — ali je nas les resnitno manjvreden, saj izvira iz Fagus sil-
vatica L., o kateri imamo strokovne literature dovolj v raznih jezikih? Kaj
pa ¢e tuja literatura ne pove vsega o nasi bukvi, ker ne ve za njene
posebnosti? Taki in podobni- dvomi o tenniéni vrednosti nasSe bukovine
g0 se koncali s sklepom, da gre merda res za posebno raso bukve, ki jo
moramo sami raziskati in obravnavati po svojih izsledkih. Ali so mozZna
neka posebna tehnoloSka svojstva brez zveze z bioloSkimi odlikami?
Gozdarskemu institutu ne bo zmanjkalo dela, Ce se loti samo tega problema.
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Slika 1. Piravost pro-
dira v bukov les

Foto GIS

P. Cernjavski je publiciral predhodno obvestilo o balkanski bukvi,
v katerem navaja, da raste v Jugoslaviji posebna balkanska vrsta bukve
Fagus moesiaca (Domin, Maly) Czeczott, ki je' v najbliZjem sorodstvu s
Fagus silvatica L. in pa s krimsko bukvo (Fagus taurica) ter cez to s kav-
kaSko vrsto bukve — Fagus orientalis (objavljeno v. Godisnjaku bioloSkog
instituta — Sarajeve 1948 — 1. zv.). V Mitrogperu smo pred nekaj leti
razmotrivali, s katerih provenienc (ob enaki nadmorski viSini) bukev
vodi tone in s katerih ne. Po njihovi empiriki lo¢ijo »pitomo in divlio«
bukev in ’trduo da divja ne tone, Z znanstvenimi raziskovanji si bomo
pomagali iz dvomov do znanstvene razlage.

Novo lesno gospodarstvo se ne more veé zadovoljiti s starim pojmom
industrijske surovine. Najlepsi primerki dreves, ki jih v dobrih bukovih
sestoph moremo v 100—120 letih vzgojiti, nam dajo na ha 60 do najvec
100 m® lepe hlodovine, debele najmanj 30 oziroma 40 cm in ve¢, na katero
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reflektirajo sedanji obrati mehanicne predelave. Vedno bomo znali tako
hlodovino korisino uporabiti, toda negospodarno bi bilo, ¢e Se naprej
zanemarjamo vso ostalo lesno gmoto, ki znasa nad 75 % proizvodnje buko-
vih sestojev in ki je tanjSa ali pa obremenjena z napakami, zato pa se
zavrze v drva. Za petletno ali za perspektivno planiranje lesne industrije
nas neposredno ne zanima, kako bo gozdno gospodarstvo v prihodnosti
vzgajalo bukev in v kaksni meri se mu bo posrecilo odpraviti in zmanj-
sati specificne napake lesa (zlasti nepravo jedro in slepice), to bo korist
za naslednje rodove — ratunati moramo namre¢ s stvarno kakovost]o
lesa, ki sedaj raste po gozdovih. Pozneje se bomo dotaknili nekaterih pri-
doﬁbitev v tehniki lesne industrije; na tem mestu zelimo le povzeti bistveni
pomen vseh pridobitev za bukov les. Stara tehnika se omejuje na naravni
kompakini les z vsemi naravnimi svojstvi (odlikami in napakami) posa-
meznih vrst lesa. Bukov les ima svoje odlike, preskromna pa so sredstva
stare tehnike za obvladanje njegovih mapak. Stara tehnika vztraja na
empiri¢nih metodah izkoriscanja lesa; ker ne more odstraniti ali obvladati
napak v lesu, zahteva, naj gozd producira les brez mapak (odtod tudi tra-
dicionalno nasprotstvo med gozdarji in lesarji). Nova tehnika se opira na
znanstvena dognanja o mehanitnih in kemicnih svojstvih lesne gmote ter
lesno gmoto z danimi svojstvi popravlja, zboljsuje ali pozlahtnjuje (kom-
paktni les) ali pa jo pc mehaniénih postopkih razstavlja v vecje ali manjse
kose vseh mogocih oblik in jo zopet veZe in sestavlja v novo lesno snov
(sestavljeni in vezani les) in konéno — najzanimivejSa veja nove tehnike,
ki doloene komponente lesne gmote kemi¢no izkoriséa (kemiéni proizvodi
lesa). S pomocjo nove tehnike je torej mogoce manjvredna svojstva buko-
vega lesa popraviti ali odpraviti, izvirno kakovost dvigniti, pa tudi tanjse
sortimente in odpadke industrijsko izkoristiti. Nesmiselno in napredku
Skodljivo pa je golo modrovanje o progresivnih metodah v lesni industriji,
ker izvira iz Cistega tehnicizma in je brez zveze z nasSim lesnim gospo-
darstvom. Ob razmotrivanju o dvigu tehnicne ravni industriie moramo pri-
znati prednost kvantitetno vaZnejSim problemom pred vpraSanjem kako—
vosti ozkega sektorja.

' Mnogo Studija bo Se treba o mehaniénih postopkih predelave buko—
vega lesa. Zakaj ne bi mogli porabiti odpadkov za proizvodnjo lesovinskih
plos¢ in vlaknine? Zato ne, ker so bukova vlakna zelo kratka in se zato
ne morejo vezati med seboj tako trdno, kakor se vezejo daljsa vlakna drugih
vrst. DolZino vlaken nekaterih vrst lesa nam pove tablica (po Haegglundu
in M. Schubertu):

Vrista lesa dolZzina Sirina viaken v mm
maks. min maks. min,
smreka 3,8 2,6 0,069 0,025
rdedi bor 44 2.6 0,075 0,030
spruce 41 2,3 — —
trepetlika 1,7 0,8 0,046 0,020
breza 1,6 0,8 0,040 0,014
topol 1,6 0,7 0,044 0,020
bukev ‘ 1,0 — — —

Ce z mehani¢no predelavo, upoStevaje vse moznosti poZlahtnitve, ne
moremo doseci zadovoljivega izkoristka, moremo uporabiti kombinacije
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mehanic¢nih in kemi¢énih postopkov za uspesnejso izrabo. Taka kombina-
cija je v realizaciji za eksploatacijo velikih kompleksov bukovih gozdov
na Slovaskem. Drugorazredna bukovina se razzaga primarno na zelezniske
prage, ves ostali del lesne gmote se razseka v iverje, ki se s pomotjo fur-
furola, pridobljenega po kemicnem postopku iz istega lesa, veze in stiska
v izgotovljena vrata in razne druge elemente, potrebne v gradnji, stano-
vanjski opremi, industriji itd. Se SirSe mozZnosti pa nudijo drugod Ze vpe-
ljani in preizkuéeni kemicni postopki za porabo bukovine v lesno kaSo;
to moremo uporabiti za izhodis¢no tvorivo v proizvodnji stani¢ne volne

Preteklost ni znala resiti problema; sedaj imamo Siroke moznosti, da
vrednost proizvodnje bukovega lesa zelo pI‘lthﬁHlO vrednosti proizvodnje
drugih glavnih vrst lesa, t. j. smreke, jelke, bora in hrasta, ta pot pa vodi
do resitve obravnavanega problema

VII. SKLADNOST LESNE INDU‘STRIJE S SUROVINSKO BAZO

Ko smo obravnavali razvoj in tok eksploatacije gozdov, smo ugotovili,
da se redno in povsod orientira v smeri vecjih zalog. Gostota zalog zrelega
drevija ene in iste vrste je pa hkrati tudi indikator kakovosti in po tej
tudi indikator vrednosti sestojev. S prodirajoco eksploatacijo se ne krciio
samo koli¢ine, temvec se tudi slab3a kakovost zaloge. DeleZz poznega in
starega lesa je v lesni gmoti debla manjsi v gojenih gozdovih, kakor v
gozdovih, ki jih je v trdi zivljenjski borbi rastlinske zdruzbe oblikovala
priroda. Zato je struktura, trdnost in trpemost lesa v g()}emh gozdovih
slabsa, kot v prirodi prepusoemh kajti vsi ukrepl v okviru gojenja gozdov
1ma]0 namen, da se doseZie proizvodnja ¢im vecje lesne gmote, kar pa gre
na racun kakovos’a gmote.

Trdnost gradbenega lesa je odvisna od raznih pcygo;ev, zlash pa od
napak v rasti lesa, od grcavosti, od vsebine vlage v lesu, od njegove go-
stote (pfros’fo\mnpske teze), od deleia poznega lesa na celem prerezu in
od rastiséa. Razlike v trdnosti do 300 kg/em? pri isti vrsti lesa niso redke.
V praksi dobro vemo, iz kaksne hlodovine se 1morejo pricakovati Ciste in
poléiste deske. Rezonancnega ali avionskega lesa si ne moremo vzgojiti

po principih, ki usmer;a;;o racionalno gojenje gozdov. Ne gre pa tu za .

namen, da se vzgajajo najwsge stopnje kak()fvos’u ali na}dragocenelsl sorti-
menti, temvec za povprecno kakovost gradbenega lesa, ki jo dolo¢a njena
trdnost. Vemo, da je gradbeni les v mednarodni trgovml z lesom med
vsemi tr#nimi oblikami lesa odloéno ma prvem mestu in da se daje pred-
nost boljsi kakovosti, ki se v zvezi s tehnoloSko kategorizadijo lesa Ze poj-
muje drugace, kakor so jo opredeljevali stari pojmi. Ni se nam pa niti
treba ozirati na eksport, saj za les, ki se uporabi za domace gradnje,
veljajo enaki pogoji, kakor v drzavah, ki les uvazajo. Za Srednjo Evropo
je slaba struktura lesa, ki izvira iz gospodarsklh gozdov, glavna oznaka
poslabSane surovinske baze Kakovost finskega oradbenega lesa se je v
zadnjih dveh desetletjih obfutno poslabsala, kar kaZe na mo¢no izérpanost
gozdov. Nova smer tehnoloske kategorii-zacije gradbenega lesa bo prej ali
slej imela vpliv tudi na gojenje gozdov, in sicer na odnos koli¢ine do kako-

vosti. Na tem mestu pa Zelimo ugotoviti, da si z napredujoco eksploatacijo

starih gozdov dosledno slabsamo kakovost surovine; o sklepih ki izvirajo
iz te ugotovitve, bomo razpravljali pozneje.
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Surovinsko bazo si dalje slabsamo s spontano pretvorbo gozdov na
slabse vrste drevja ali pa Se vet, na zaéasno 1zgubo vsakega drevesnega
sloja. V naSem primeru napredu]e bukev na racun eksploatacije vrednejsSih
vrst. V Kanadi so v prvem valu eksploatacue ¢rpali najdragocenejso vrsto
med 1g1av01 White pine, naslednji val je rusil smrekove zaloge. Potomstvo
pa ni bilo ve¢ smrekovo, temved do 90 %o balsamuska jelka, kakovosino
manjvredna vrsta.

V gospodarskem gozdu ne moremo dovoliti, da bi drevie rastlo do
svoje fizioloske starosti. Obratovalno dobo skrajsujemo z gospodarskih
vidikov in iz bioloSkih ozirov na znatno krajsi ¢as, zato se pa tudi zado-
voljujemo s precej skromnejsimi merami dreves. Povprecni premer jelove
hlodovine iz izvorov pragozdnega znacaja je znaSal pri nas 42—45 cm.
Surovinska baza se slabSa tudi glede na mere lesa, ki so bistvenega
pomena za doloCene nacine uporabe. .

Mnogo vekov je bila sekira glavno orodje za rusenje gozdov. Ne
mislimo samo na ruSenje dreves, temvec tudi na vso pripravo in obdelavo
lesa do njegove uporabe. Potem so sekiro zamenjali z Zago, z ucinkovitejSim
orodjem. Zaga, vpeta v visoko zmogljivi str0], ]e postala predstavnik lesne

industrije, ki je v svojem zatetnem razvo;;u skoraj povsod istovelna z za-

garsko industrijo; tako tudi pri nas in Se prav posebno pri nas. Za per-
spektivno planiranje lesne industrije moramo izslediti, kako se surovinska
baza slabsSa glede na kakovost, na vrsto in na dimenzije surovine. Za
kakovost bi tezko dobili zanesljivo merilo, ker nam je na hitro nemogoce
opraviti raziskovanje za vsako podrocje, pa tudi v tem primeru bi s sklepi
preveé posplo§eva1i Poslab3anje glede na vrste lesa nam pove vsaka
desetletna rewzua gospodarskega nacrta; v krajSem roku bi bilo konver-
zijo takega znataja tudi tezko beleZiti. Na]laze pa sledimo surovinsko bazo
po izmerah posekanega lesa, ako se azko:rlscan]e vrsi vsaj pribliZno enako-
merno po vsem prostoru prmzvodn]e in je orientirano na alimentacijo zlasti
zagarske industrije. Za leto 1947 smo zbrali podatke o premerih hlodo-
vine na nekaterih Zagah, ki se alimentirajo samo iz lastnega surovinskega
zaledja (za leto 1948 se zbirajo podatki na Sirsi osnovi). Podatki o pre-
merih hlodovine omogocajo sklepanje na dimenzionalno potenco zaled]a
in na racionalnost proizvodnje pr1zadetega obrata. Nekatere zage ki ¢rpajo
hlodovino iz skupnega zaledja ali pa si medsebomo pomagajo (pn najde-
belega hlodovml), smo zdruzili v skupni racun. Hlodovina 1elke in smreke
se zatne pri 25 cm premera, tanjsi hlodi so se zagali le iziemno.

" Povpreéni premer

Zap. §t, Obrat ali veé obratov hlodovine v crm -
1 Soteska ob Krki , 4477
2 Ribnica - Gori¢a vas 415
-3 Podpreska - Loski potok 41,3
4 Kocevje (vsi obrati) 39,4
5 Begunje pri Cerknici : 38,9
6 Rob - Velike Lasce 38,1
7 Ravnik 37,8
8 Sv. Lucija - 376
9 Ortnek ' - 363
10 Preserje - Borovnica 34,8
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Povpreéni premer

Zap. St Obrat ali vec¢ obratov hlodovine v cm
11 Bistra 34,7
12 Jurkloster - 34.6
13 Rakek . 33,3
14 Preddvor - Kranj 33,5
15 Lukanja - Oplotnica 33,3
16 Jesenice 32,6
17 . Litija 32,5
18 Konjice 32,1
19 - Mislinja 315
20 Soteska - Bohinj 31,5
21 - Marof- 31,2
22 Rakovec Vitanje 31,1
23 Slovenska Bistrica 30,8
24 Brezice - Mokrice 30,1
25 Gorjana - Redica - 29,9
26 Stahowvica 29,8
27 Celje - Hudinja 29,3
28 Nazarje in Zg. Savinjska dolina 28,6
29 Podveika - Marenberg - Vuherd 28,6
30 Gornja Radgona - Lendava 27,2
31 Bostanj (Sevnica) 211
32 Sostanj 27,8

Najvecji premeri znasajo 50 do 60 cm, posamezni primerki do 80 cm,
- najdebelejsi hlod je meril 93 cm (Soteska ob Krki). Tablica nam da]e
orientacijo o pogojih za Zagarsko industrijo; iz komparacije podatkov za
vet let pa bomo mogli sklepati na spreminjanje baze. Poleg premera nam
je vaina tudi oblika hlodovine, ki jo merimo po razliki premerov na
doloceni dolzini. O njej imamo Se premalo analiz, da bi mogli delati sklepe.
Navajamo nekaj primerov enkratne analize; n. pr. za Sotesko — Bohinj
je razlika premerov na tek. m. hlodovine v istem letu znasala 1,57 cm,
za Trzi¢ 1,30 cm, za Dravograd 1,14 em. Izkoristek, ki ga doseZe Zagarski
obrat, je mogoce z drugimi obrah primerjati le 0|b enakih pogojih hlodo-
vine (mere in oblike), sirojev in kompozicije Zaganega lesa. Ce ima en
obrat vedji izkoristek kakor drugi, se navadno misli, da je to zasluga
vecje rutine in pmzadevmo»sh kolektiva; ¢esto pa bomo ob upostevan]u
osnov za primerjanje izkoristka odkrili, da je bil drugi obrat bolj priza-
deven in da se je bolj priblizal doseglpvemu izkoristku kakor prvi.

Splosno je tudi mmenje, da so premeri nase hlodovine Se vedno
ugodni za Zagarstvo v razmerju do hlodovine severnega zmernega in
mrzlega pasu. Tudi tu gre za primerjanje z razli¢nih osnov. Obravnavati
bi morali pogoje eksploatacije, standardne sortimente zZaganega lesa, izko-
rlscan]e odpadkov itd; zadostuje pa tudi, ¢e se omejimo na ugotovitev, da
je n. pr. na Svedskem hlodovina komona 2—4 mm na teko¢i m (gojeni
gozdom) in da gre v hlodovino za Zage le 2025 °0 industrijskega lesa,
pri nas pa ca 85 %o,

Kako pada s premerom hlodovine izkoristek v Zagarski prmzvodn]l
in kako rastejo odpadki, vidimo iz naslednje tablice:
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Zap. §t Premer hioda  Zaganiles Zagcwiha Krajniki Robljenci Skupaj *»

1 62 cm 79,46 13,07 1,95 5,52 100
9 52 cm 77,27 14,12 2,19 6,42 100
3 42 cm 74,96 14,40 314 7,50 100
4 32 cm 69,63 1576 5,22 9,49 100
5 22 cm 62,19 19,59 8,48 9,74 100
6 17 cm 55,95 20,15 1068 13,22 100
7 13ecm - 3126 31,26 1752 19,96 100

Racunske osnove so naslednje:

a) za hlodovino v dolzini 4 m,

b) za razliko premera 1cm na meter,

c) za na]ugodlle]%o prouvodn]o Zaganega lesa po J. S. 1003 z enkrat-
nim zaganjem v polno;armemku in robllengem na robilniku.

Navesti bi morali Se nadal]n]e sklepe iz te analize:

Cim manj ustreza hlodovina in &im man]m ]8 izkoristek, toliko vet
surovine troSimo za enoto proizvoda in dalje, ¢im man]m le izkoristek,
toliko ve¢ dela se potrosi za enoto izdelka, toliko manjsa je Storllnost,
obrata. Glede na odpadke so same Stevilke do‘\ olj zgovorne, z izlocanjem
surovine v odpadke pa se razvrednoti najvrednejsa surovina za 80—-90 %s.
S padanjem premera hloda nara$ta najmolneje Zagovina, ki je najmanj
vredni odpadek.

Iz prejsnjih razmotrivanj povzemamo:

1. da ima zagarska industrija kot nosilec eksploa’[acue najugodnejse
pogoje za razvoj in uspeh ¥V predelih pragozdnega tipa in v prestarih
gozdovih, v katerih se gojenje Se ne uveljavlja utinkovito;

2. da se zagarska industrija ne more prilagoditi premenam v sestavi
in strukturi gozdov, ki se pojavljajo kot posledlca eksploatacije za njeno

proizvodnjo;
’ 3. da si zagarska industrija sama slabsa surovinsko bazo do take
stopnje, da racionalnost njene proizvodnje postane dvomljiva;

4. da se za integralno eksploatacijo gospodarskega gozda morajo razviti
nove panoge lesne industrije, med katerimi pripada Zagarski industriji
znatno omejena vloga.

Podobna opazovanja, kakor smo jih s pricujo¢im poglavijem naceli o
odnosu zagarske industrije do surovinske baze in o premenah surovinske
baze pod vplivom iste industrije, bi morali razsiriti na vse ostale panoge
industrije. Po koli¢ini porabljene surovine sledi neposredno za zagarstvom
mehanitna predelava lesa v razno tvorivo in izdelke kakor zaboije, sode,
parkete, furnir, vezane plosce, pohrlstvo izdelke stavbnega mlzarstva
kopita, pete, stole merila, galanterijo in druge drobne izdelke. Ta ekupma
mdustrlje je sposobna da predela cca 17 /o industrijske surovine. V
~ vetini primerov gre za surovino, ki sodi v razred hlodovine, torej za isti
gozdni sortiment, ki ga v gozdm proizvodnji iSce zagarska mdustrua Pre-
delovalna industrija ima pa¢ posebne zahteve glede kakovosti, mer, vrste
lesa, ev. tudi posebne pogoje glede ravnanja z lesom v gozdni mampulamu
njeni pogoji so v vseh primerih strozji, kakor za zagarsko hledovino,
razen za proizvodnjo embalaZze. V izkoris¢anju gozda pa ne zajema prede—
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lovalna industrija nobenih novih sortimentov, katerih ni pred njo ze zajela
zagarska industrija; zato jo pa v odnosu do surovinske baze moremo obrav-
navati skupno z zagarsko industrijo. VeCina predelovalne industrije pa
tudi sloni na enaki dli podobni zacetni obdelavi lesa kakor Zzagarstvo z
nekaterimi modifikacijami (rezanje, lupljenje, struganje). Razsiritev in
spopolnitev predelovalne industrije sodi seveda na prvo mesto v industri-
alizaciji lesne stroke, ker potrebujemo vedno veé izdelkov; moramo pa
imeti vedno pred o¢mi, da z izvozom Zaganega lesa prepusSéamo drzavam
uvoznicam moznost, da razvijajo lastno predelovalno industrijo na osnovi
nasega lesa, s tem si pa sami otezkofamo pogoje za izvoz izdelkov iz lesa.

Zaradi popolnosti moramo omeniti Se nekatere veje predelovalne
industrije, ki izkoriS¢ajo posebno kakovost lesa, n. pr. rezonanc¢ni les ali
pa nekatere redkejse vrste lesa, n. pr. brezo za cevljarske klintke in
tuljave, jesen za karoserije in Sporine artikle, ¢rni gaber za tekstilne
colniCke, jelSo in jagned za jermenice, pa razne lesove za modelarstvo,
rezbarstvo in tako dalje. Vse te veje predelave so za lesno gospodarstvo
velikega pomena. Plemenite vrste lesa in izredne kakovosti bomo morali
tako v gozdu, kakor v lesni industriji $e bolj ceniti in jih kot specialni les
racionalneje izkoris¢ati. V zvezi z obravnavanjem surovinske baze pa
se moramo ozirati v prvi vrsti na glavne vrste drevja nasih gozdov.

Proizvodnja lesne volne je v mehanicni predelavi zelo zanimiva panoga
zato, ker imamo zanjo surovine vedno veé in sicer v mladih sestojih, ki
jih moramo ¢Cistiti in redc¢iti. Pri nas se za proizvodnjo lesne volne porablja
samo smreka, enakovreden les pa je tudi bor (dolzina vlaken), lahko pa
za ta nmamen izkorisCamo jelov, trepetlikov, lipov, pa tudi bukov les, vse
v okroglicah od 6 cm dalje. ‘ ‘

V kemicéni industriji je po koliCini porabljene surovine na prvem mestu
proizvodnja celuloze. Ta je pri nas Se vedno v zaCetnem razvojnem Stadiju,
ki ga karakterizira nizek izkoristek in omejenost samo na smrekovo in
jelovo surovino; proizvod je izhodiSéno tvorivo samo za industrijo papirja.
Ze pred nekaj desetletji je zagarska indusirija s svojim $kodljivim delo-
vanjem na surovinsko bazo pripravljala pogoje za Sirjenje celulozne indu-
strije, ta pa s primitivno tehniko glede na izkoristanje surovine ni mogla
in Se sedaj me more izkoristiti velikih surovinskih rezerv, ki se kopicijo
ob prehodu zanemarjenega naravnega gozda v gospodarski gozd. Vse kar
ima v na3ih izvajanjih o poslabSanju surovinske baze za zagarsko indu-
strijo negativni predznak, ima pozitivni predznak za industrijo celuloze.
Vse premene na surovinski bazi govorijo v prid naslednicam Zzagarske
industriie. : :

Industrija tanina je svojo prvotno surovinsko bazo Ze tako mocno
izérpala, da je njena zmogljivost in celo obstoj vezan na uvoz iz drugih
republik, kar pa presega okvir te razprave.

Proizvodnja lesonita ne bazira na surovini, ki se ¢rpa meposredno iz
gozdov, zato v zvezi s surovinsko bazo ni zanimiva,

V kratkih potezah smo nakazali glavne znacilnosii posameznih panog
v odnosu do surovinske baze. Opazamo, da vsaka veja lesne industrije
zatne po projektiranem postopku izkoriscati surovino ob optimalnih pogojih
glede na. mmozino, kakovost, koncentracijo, dosegljivost itd.; ti pogoji so
neka komstanta ob izhodis¢u, v teku razvoja eksploatacije pa se stalno
spreminjajo, z njimi pa se spreminja tudi uc¢inkovitost industrije. Spreme-
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Slika 2. Lesna vlakng iz odpadkov se razvriéajo, veZejo in stiskajo v gradbene ploide. —
Tovarna v Ilirski Bistrici Foto GIS




njeni pogoji silijo industrijo k drugacni dislokaciji, ¢e se je gostota suro-
vine spremenila, ali k drugaénim tehniénim postopkom, ¢e se je zacetna
kakovost ali oblika surovine spremenila, torej k prilagoditvi premcnam,
ki so nastale na surovinski bazi v zvezi z dejavnostjo industrije. Poizkus
prilagoditve vodi do druge velikosti in oblike obratov ali do drugacne
kategorije predelave. V ZDA, zemlji klasi¢ne eksploatacije, ni nih¢e pri-
¢akoval, da bodo Zagam, ki so dnevno razzagale 400 do 2000 m* hlodovine,
sledile majhne prevozne zage z dnevno zmogljivostjo 14 do 24.m® in s po-
sadom 5 moz Leta 1930 so taki mali obrati v juZznih gozdnih podrocjih
Ze pripravili 53 %/ vsega Zaganega lesa. Razredtena surovinska baza je
namre¢ bistveno spremenila pogoje transporta. Male prevozne zage so
poslej prodrle neposredno do kraja seénje; po glavnih . cestah, ki so jih
zgradili veliki obrati, pa se ni ve¢ prevazala hlodovina, temved zagani les,
kar je transport pocenilo za 50 %/, Enak pojav uveljavljanja malih Zagar-
skih obratov na razredéenih podroéjih se opaza tudi v Kanadi in v Skan-
dinaviji, imamo pa ga za posledico prevelike predhodne koncentracije. Za
nase razmere smo predlagali koncentracijo zZagarske industrije v okviru
gozdnogospodarskih podroéij. Nekateri strokovnjaki pa menijo, da bi se
koncentracija surovine z ozirom na manjSo gostoto morala izvrsiti na vec-
jem prostoru, kakor ga zavzema eno gozdnogospodarsko podrocje; pri tem
pa zanemarjajo najvaznejso komponento, da lokacijo in velikost Zagarskega
obrata primarno dolota najugodnejSa transpertna resitev,

VIIL OBRISI NOVEGA RAZVOJA LESNE INDUSTRIJE

Ogle;mo si gozd, iz katerega se je desetletja ¢rpal samo tesani les!
Dalje si oglejmo gozd, iz katerega se je v daljSih ali krajSih razdobjih
¢rpala samo hlodovina 1g1avcev, izjemoma tudi kaksna najlepsa bukev!
Imamo tudi primere, kjer se je izmeniéno ¢rpal tesani les in hlodi {(n. pr.
Rakitniska planota). Ko pa po eni strani ugotavljajo biologi, da so gozdni
 sestoji mocno degenerirani, sklepajo po drugi strani tehnologi na raven
lesne industrije, ki je kot nosilec parcialne eksploatacije ustvarila v gozdu
sedanje stange Kdo je pa kmv, da se je iz gozda izsiljevalo prav tisto, kar
je. najvec obetalo?

Ne moremo reci, da bi bili danasnji lesnoindustrijski obrati, ki izvi-
rajo iz Casov splosSne eksploatacije gozdov, zgrajeni kar tako; masprotno,
ker so se ohranili daljSo dobo, kakor je morda prvotni gospodar mislil,
moremo sklepati, da so bili dobro preracunani na surovinsko bazo. Interes
pretekle industrije je bil vse kaj drugega, kot istoveten s surovinsko bazo;
levji del dobicka pri tako primitivni tehniki lesne industrije, kot je bila
- nasa, ni izviral iz neke ustvarjalne tehniske dejavno-s‘ti, temvec se je pri-
‘dobival na ratun SibkejSega partnerja, t. j. na racun gozda, V novem druz-
benem redu ni protislovia med gozdnim gospodarstvom in lesno indu-
strijo, zato mam ne more koristiti nobena smer 1ndustr1je ki izziva nega-
tivne pojave na surovinski bazi; ker nimamo ve¢ pragozdnih rezerv, bi
bilo nevsmiselno, da ustvarjamo neko korist industrije na ratun enake ali
pa Se vetje skode v gozdu. '

Popolnoma se strinjamo z 1zva3an31 ing. Suria (Perspektivni plan
Sumske privrede — Sumarstvo §t. 2 in 3 — 1948) o potrebi perspektivnega
plana za gozdno gospodarstvo.
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Avtor utemeljuje potrebo dolgoroénega plana z dolgim ciklusom proiz-
vodnje, za katerega ne morejo zadostovati tekoCi in perspektivni plani,
ki so za splosno drZavno gospodarstvo oldre]em na petletni rok. Resitve
posameznih problemov v gozdarstvu ne morejo dozoreti v petih letih, prav
tako pa tudi predpisi za 5letno periodo ne morejo nakazati doloénejéih
smernic za razvoj gozdnega gospodarstva (pocrozdovanje neobraslih povrsin,

goljav, krasa, premene glede drevesnih vrst, vpraSanje obhodnje itd.)
Pisec ¢lanka predlaga konkretno, naj se perspek‘avm plan izdela za dobo
20 let z ozirom na njegov najvaznejsi del: plan secenj in plan transporta.
Jedrnato analizira preteklost gozdnega gospodarstva FLRJ in obravnava
vse sektorje gozdnega gospodarstva perspektivno. Prihaja do sklepa, da-
se vzporedno s perspektivnim planom za razvoj gozdnega gospodarstva
mora izdelati tudi dolgoroc¢ni plan za lesno industrijo. Tu nas pa moti
njegovo nedolocno izrazanje, ko pravi, da mora lesna industrija sestaviti
svoje potrebe glede na vrste, kakovost in dimenzije lesa; ali pa na drugem
mestu, da bo gozdarstvo moglo pripraviti pravilen plan sortimentov na
podlag1 perspektlvnega plana lesne industrije. Ali naj lesna industrija
uveljavlja svoje potrebe po starih izvozenih tirih (le s to razliko, da bodo
zadostovali tanjsi hlodi povpreéne debeline 25—30 cm, kakor omenja pisec
v drugi ZVGZ»i)? Potrebe lesne industrije ne nastajajo pri njej in zaradi
nje, dokler ni doseZen princip medsebojne skladnosti. Obadva plana se
stikata na skupni osnovi, to je na vprasanju lesne gmote, ki jo gozdarstvo
ob gojenju gospodarskega gozda more prevzeti v plan sefenj in ki jo (po
kritju konzumnega lesa) odstopa industriji za njeno surovino. Prav iskanje
te osnove je najvainejSa naloga lesnega gospodarstva. Ker se strinjamo
tudi z bodoc¢im razvojem lesne industrije, kakor ga skicira avtor, je more-
- biti razlika med naSimi in njegovimi izvajanji le v metodi delitve dela.
S prednjimi pripombami pa Zelimo opredeliti staliS¢e proti nedvomnemu
naziranju nekaterih strokovnjakov, ¢e§ da se smernice za razvoj indu-
strije morajo izdelati primarno po industrijski liniji; v kolikor se tako
naziranje uveljavlja v praksi, ne more imeti dobrih posledic.

Kaj se pa v lesni stroki pojmuje pod industrijsko surovino? Kos
smrekovega ali jelovega debla se v izvirni obliki more uporabljati za razne
namene v gradnjah, kot pilot, kot drog, za stojke v jamah ali pa za izdelavo
‘tesanega, zaganega, klanega lesa, za izdelavo lesne volne, za predelavo v
finalni industriji ali pa za proizvodnjo lesovine, celuloze itd. Nasteli smo
samo nekaj glavnih primerov nasih nacinov uporabe. V okviru predpisov
standardizacije imamo eno vodilo za izdelavo gozdnih sortimentov iz debla,
drugo vodilo diktirajo cesto stvarne potrebe po sortimentih, boljSa ali
slabsa izvrsitev dela pa je odvisna od vesCine gozdarjev. V lesni indu-
striji namre¢ nimamo opraviti s surovino v dovrsnem stadiju, kakor so
n. pr. rude, premogi, nafta, volna, bombaz, koze itd., temve¢ s surovino,
ki trajno dozoreva pa ne dozori, ki se vedno obnavlja in ki je le v pra-
gozdu dosegla svoj dovrsni stadij; ta se pa ne ponovi ve¢, ¢eprav bi v go-
spodarskem gozdu hoteli dosec¢i debla pragozdnih dimenzij. V primeri z
 drugimi surovinami, ki jih je znanost od zacetka njihove uporabe obrav-
navala, je les Sele na zacetku znanstvenih raziskovanj (n. pr. vpliv izvora
na trdnost). Po eni strani nedovrsni stadij surovine, po drugi strani pa
razne moznosti gospodarske uporabe, ki se zlasti z novo tehniko zelo
menjajo, nas silijo k iskanju novih kriterijev za opredelitev surovine.
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Pojem surovine pa se komplicira $e naprej. Po ratunskih osnovah taksacije
odpade pri setnji povpretno 12—14 %o deblovine, po Svicarski tablici (gl
spredaj) pa znasa odpadek pri seénji 35 %o lesne gmote (ne deblovine). Brz
ko bomo imeli sposoben produkcijski aparat za izkoriStanje gozdnih od-
padkov, ne bomo ve¢ govorili o odpadkih, temve¢ o komnkretni surovini

za doloteno fabrikacijo. Kar sedaj imenujemo bukova drva dololenega

kakovostnega razreda, bo v doglednem ¢asu konkretna surovina z dolo-
¢eno oznako. Pa v industriji — kaj je surovina, kaj je odpadek, to so zelo
relativni pojmi. Znano je, da popolnejsa tehnika zna korisineje uporabiti
odpadek, kakor primi’[ﬁvni obrat izkoristiti. najvredneiéi del surovine.
Odpadki, nastali v mizji kategorlp predelave, so surovine v1s1e kate(rorne
Zdi se, kot da so se nam podrh vsi temelji za ocenievanje surovine, nimamo
niti ve¢ prijemov za skalo mjene vrednosti.

Za prvo nalogo smo Steli, da se v sodelovanju med gozdarstvom in
lesno industrijo dolo¢i etat in mjegova struktura za daljSe razdobje. V
drugo nalogo Stejemo obravnavanje etata v okviru nasega lesnega gospo-
darstva, posebej za lesno industrijo pa konkretno, kako in.za kaksne
namene se bo surovina najracionalneje izkoristila. Ta naloga zahteva ¢im
ve¢ tehnicénega in ekonomskega znanja. Spoznati moramo surovino na
podlagi znanstvenih raziskovanj, moramo pa tudi obvladati v teoriji in v
praksi vse projektirane tehnitne postopke. Vse kar smo zgoraj navedli o
surovini, je dvakrat vaino vedeti, kadar gre za izkoriséanje v zapletenih
postopkih; manj pa nas zanima ob tej nalogi vse tisto, kar. danes vodimo
v rabrikah gozdnih sortimentov. Sortimente, v katere bomo v gozdu pri-
pravili surovino, bo nakazala nova tehnika predelave, ki bo tudi odlocala
o smeri in stopnji izkoriScanja surovine.

Najprej se moramo seznaniti s sedanjo tehniko izkoris¢anja lesne
gmote v gozdm proizvodnii in s tehniko lzkomscan}a v vseh obratih, ki jih
Stejemo v mnaSo lesno industrijo (z vStetimi tako imenovanimi meSanimi
obrati, ki se tudi bavuo s predelavo lesa). Vzemimo primer povpreénega
zagarbkega obrata, ki nima nobenega pomoznega obrata za predelavo lesa
ali za 1Zkorls(,an1e odpadkov!

V produkeiji smo navajeni evidentirati izkoristek po posameznih fazah
proizvodnje in v okviru konkretnega obratovaliS¢a. Rezultate podobnih
obratovalis¢ vzporejamo me»dsebojno, zadovoljni smo Ze s tem, ¢e v pri-
merjalni lestvici doseZenega izkoristka mne stojimo prenizko, neradi pa
analiziramo fazo proizvodnje, ki so jo opravili drugi pred nami ali fazo
proizvodunje, ki jo bodo za nami opravili v predelovalni, gradbeni, pohi-
Stveni in podobni dejavnosti.

Nova smer lesne industrije pa se ne more zadovoljiti niti tedaj, Ce se
v vsaki fazi proizvodnje doseze racionalnejSe delo in najvecji izkoristek,
ker smatra stare tehnoloSke metode za premalo utinkovite.

Zagarski obrat izkoristi recimo 65 ¢/ jelove hlodovine, odpadki v
zagarski proizvodnji znasajo torej 35 °/o od hlodovine. Kam pa knnznfno VSO
odpadno lesno gmoto, ki je ostala neizkorisena v gozdu, katerega smo
posekali preteino za Zagarsko proizvodnjo?

Star gozd iglaveev, ki je glede na starost, mere in obliko deblovine

najprimernejsi objekt eksploatacije za zagarsko industrijo, nam bo dal do

80 °/¢ hlodovine, ostali del debla bomo uporabili za jamski in celulozni les.
Od posekane lesne gmote (drevesnine) odpade:
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a) v gozdu na vrhe, veje, dracje, izvrzek, treske, lubje in
na nadmero sortimentov, ki ni nikamor knjizena ne v
dobro in ne v breme (tablico gl. spredaj), sorazmerno

" mna hlodovino . . . . . . . . . . . . . . . okoli29%
b) na Zagi (Zagovina, ftreske, odrezki, robljenci in
krajniki) e .« <« + . okoli 199,

c) ma sklachscu (osusitev, kalo v mampulam]l in izdelavi)
ter na enostransko skobljanje deske za vsakodnevno :
porabo .. . . . . . . . . . . . . . . . okoli 5%

odpade skupno 53/

Zagarski obrat nam torej pripravi enostransko poskoblano desko za
vsakodnevno porabo ob izgubi 53 %o lesne gmote, ki jo je v najugodnejSem
primeru produciral gozd. Povprec¢ni izkoristek drevesnine iz Ze prebranih
gh ri{)ajsﬂl gozdov pa ne bo dosegel 47 %/, temvec bo znatmo nizji, okoli

5409

V industriji celuloze se ratuna z odpadki za dis¢enje surovine (6--9 /o)
in z odpadki lignina in drugih sestavin, ki se topijo (37 ). Obratun na
osnovi lesne gmote, ki jo je produciral gozd nam pa pokaze, da se izko-
ristek v proizvodnji celuloze giblje okoli 35 %o,

Ce preratunavamo stopnjo izkoriS¢enja lesa iz finalnih proizvodov na
drevesnino, bo izkoristek seveda Se mnogo niZji ter ne bo dosegel niti
2596, V predelovalni industriji, zlasti pri predelavi bukovega lesa po
‘starih tehnoloskih postopkih, pa ne dosega izkoristek niti 1090 izvirne
lesne gmote.

Nova tehnika si prizadeva revidirati vse faze v eksploataciji gozdov,
vse faze v industrijski predelavi, pa tudi same izdelke, pridobljene po
starih metodah. S pomocjo novih tehmnoloskih postopkov poskuSamo pri-
dobiti iz lesa veé tvoriva, ve¢ izdelkov in doseti njihovo vecjo uporabno
vrednost. S staliséa proizvodnje stremimo k cilju, da bi stopnjema dosegli
integralno izkoris¢anje lesa in na ta nacin pripravili ve¢ proizvodov za
vsakodnevne potrebe, ki se pojavljajo v zvezi z vprasanjem stanovanj, pre-
hrane, obleke, prometa, kulture itd. Tak razvoj se v lesnem gotspodarstvu
Auveljavlja 7e nekaj desetletij, pospeSila ga je pa zlasti zadnja vojna, ki
je zaradi pomanjkanja lesa primorala lesno industrijo do iskanja novih
postopkov, med katerimi so nekateri prava tehni¢na senzacija, gospodarsko
pa pomenijo veliko gospodarnost z lesom. Od posrecenih laboratorijskih
poskusov in od teoreticnih dognanj pa do Siroke aplikacije neke nove
tehni¢ne metode v industriji je po navadi Se dolga pot. Ena najzanimivej-
§ih novih metod je vsekakor metoda katalititnega hidriranja lesa in od-
padkov, po kateri se je posrecilo dose¢i popoino izrabo lesa s pridobi-
vanjem celuloze in s pridobivanjem alkoholov, olj in smol iz lignina in
drugih neceluloznih sestavin (patent ZDA). Do praktitne popolne izrabe
lesa, t. j. do proizvodnje brez odpadkov je Se dalec; ¢isto tehnitna vpra-
sanja se prepletajo s problemi transporta, delovne sile, z ekonomsko po-
gojenostjo itd., vendar pa vsaka, Se tako skromna pridobitev lahko pomaga
k vecji gospodarnosti. Cesto se ustvarja vtis, da so s podjetji, v katerih so
se Ze realizirale najnovejse pridobitve tehnike, Ze na Siroko reseni najtezji
problemi lesnega gospodarstva; dejansko pa se je kulminacija v proizvodniji
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brez odpadkov dosegla doslej le v razmeroma redkih podjetjih na svetu,
ki jih upraviceno Stejemo med pionirje tehni¢nega napredka.

Nekoliko ponazoritve o velikopoteznem in selektivnem maértu za ¢im
popolnejSo izrabo lesa nma ameriSkem zapadu nam daje primer tvrdke
Weyerhaeuser Timber Comp. Industrijski obrati podjetja so orientirani
neposredno na surovinsko bazo in so zgrajeni glede na polozaj v najugod-
nejsi transportni relaciji do gozdnega podrocja. Podjetje sestavljajo Zage
z dopolnilnimi obrati mehaniéne predelave, tovarne za furnir, za sestav-
ljeni les, dalje tovarne za proizvodnjo sulfitne in sulfatne celuloze, za izko-
riS¢anje lubja itd. Posekan les se sortira po merah in po kakovosti ter
se odredi za oddelek najustreznejSe izrabe. Vejevje, dracje in manjvredni
les se v prevoznih napravah v gozdu razseka, obeli in oCisti ter se od-
premlja do naprav za proizvodnjo lesovine, Zagovina se briketira za kurjavo.
Lubje se predeluje v posebni tovarni v pet postranskih visokovrednih
proizvodov, ki se uporabljajo v industriji razstreliv in vzigalic, v industriji
za konzerviranje zivil, za uni¢evanje mréesa, zlasti pa za polnilni material
v proizvodniji plashcmh mas.

- Umesino je pripomniti, da je tudi to podjetje sedaj 3e redkost v Ame-
riki, Ker imata Amerika in Kanada ma drugi strani Se mnogo primerov
divjaske eksploatacije velikih obsegov, ni mogode priti do prave slike,
kje se les (v Evropi ali v Ameriki) glede na skupno posekano gmoto racio-
nalneje izrablja.

Glavne ovire, ki Se zadrZujejo vec¢ji napredek glede racionalnejSega
izkoriS¢anja lesa in odpadkov, kakor je ze doseZen, so naslednje:

a) vprasanje transporta in posre¢ene koncentracije odpadkov, nastalih
v gozdni proizvodnji in v mehani¢ni predelavi lesa. Vsi odpadki so zelo
razpretena tvar (zavzemajo z ozirom na tezo veliko prostornino). Morajo
se oCistiti, konzervirati, kopicili, ev. tudi stiskati na manjSo prostornino.
Za taka opravila v gozdu manjkajo primerne strojne maprave, po moznosti
" prevozne, medtem ko je koncentracija in priprava za transport na Zagar-
skih cbratih mnogo preprosteiéa Glede tehni¢nih p~os’fop!kov za izrabo
odpadkov pa ima praksa Se na]suse moznosti, pa tudi Ze mnogo izkusenj;

b) nasprotno pa v Lemm se ni zad@vol]we praktiéne resitve za pre-
prosto izrabo velikih mnozZin ligninovih odpadkov, ki so v odpadnih vodah
koli¢insko najvaznejsi odpadek v proizvodnji celuloze. Pritakujejo se se
novi izsledki teoreti¢nih raziskovanj glede strukture ligninskih molekul,
ki bi dosedanje Stevilne nadine izrabe lignina se spopolnﬂi in poenostavili.

Vsa prizadevanja znanosti in prakse imajo skupmni cilj v iskanju
nekega univerzalnega gradiva iz lesa ali iz njegovﬂl sestavnih delov. Tako
univerzalno gradivo naj bi bilo najprej ¢im cenejSe, ima naj ¢im enako-
mernejSo sestavo, dalje naj bo ¢im bolj trdno, trpezno, dimenzionalno sta-

bilno, pa elasti¢no, naj ima ¢im manj napak in naj ne bo gorljivo. Enako-~

mernejso sestavo in ¢im ve¢ omenjenih lastnosti ali pa ¢im visjo stopnjo
teh lastnosti poizkuSa tehnika ‘doseCi po dveh razlitnih tirih:

1. z izboljSanjem in s pozlahtnenjem naravnega (kompakinega) lesa in

2. z razstavo naravnega lesa v doloCene dele (liste, letve, iverje,
vlakna) in s prera¢unano sestavo v modificirane lesne proizvode.

Na obeh glavnih tirih mehani¢ne predelave lesa se ¢edalje bolj ude-
leZzuje kemija s kemicnimi pripomocki pri izboljsanju lesa in z vezivi za
medsebojno vezanje sestavnih delov v homogeno gmoto.
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IX. IZBOLJSANJE IN POZLAHTNJENJE LESA

Da bi zavarovali les pred razpadanjem, ga moramo dobro osusiti. Ob
suSenju se pojavljajo zaradi neenakomernega kréenja vse mogoce defor-
macije, S procesom suéenja se bavijo vsi, ki imaio z lesom neposre‘dno
opraviti, tudi teda], Ce imajo samo naravne pogoje za susenje. Novi nadini
se ne omejujejo samo na susilne pe¢i (umetne suSilnice), temve¢ uporab-
ljajo tudi druga sredstva, kakor n. pr. infrardede Zarke, tok visoke frek-
‘vence, mavadne soli, seén‘ne razne spojine v obliki pare itd.

S prepojitvijo ah impregnacijo konzerviramo les proti sko»dlpvemu
vplivu vlage, atmosferilij, zivalskih in rastlinskih $kecdljiveev, napravimo
ga negorljivega, izboljSujemo nekatere lastnosti ali pa ustvarjamo nove
lastnosti, n. pr. kovinske. Najuspesnejse so prepojitve z umetno smolo in
tzv. transmutacua lesa. S pozlahtnitvijo moremo izboljSati nekatere odlike
lesa do najvecje popolnosti, zlasti trdoto, dosegamo visoko dimenzicnalno
stabilnost ter tako doseZemo z lesom novo tvorivo, ki uspesno zamenja
kovine ali pa jih celo presega z nekaterimi prednostmi (nemski Homogen-
holz, angleski Lignostone in ameriski Staypak in Staybwood). V nasi
praksi se izvajajo samo nekateri naCini prepojitve, drugih metod pozlaht-
nitve Se mismo vpeljali, Nas ¢rni gaber ni mogel vzdrzati konkurence s
pozlahtnjerim trdim lesom. :

Vezani, sestavijeni in rekonstruirani les

V prejsnjem poglavju smo obravnavali les, ki ga uporabljamo v nje-
govi od narave dani sestavi. Tak les pa ima mmogo napak; dalje nima
enakovrednih fizikalnih lastnosti niti po dolzini debla niti po poljubnem
prerezu; ob uporabi lesa zaznavamo Skodljive notranje napetosti, ki po-
vzrotajo razne deformacije. Popolnejse gradivo doseZemo, ce les razrezemo
v tanke liste, ki jih v navzkrizni legi vlaken zloZimo, medsebomo zlepimo
in stisnemo. Na ta naCin napetosti skoraj popalnoma izlo¢imo oziroma iz-
ravnamo v ravanini plosce. Enako metodo, kakor pri listih in ploscah
uporabljamo tudi za vse razli¢ne profile vezanega lesa. ZloZene in s sin-
teti¢nimi lepili zlepljene furnirje lahko po posebnem postopku oblikujema
v najrazliénejSe upognjene oblike za upognjeno pohistvo, ohiSja, sode,
stole, ogrodja motornih vozil, za sani, za nepropustne cevi, za trup in krila
avionov fitd. K sestavljenemu lesu stejemo tudi vse kombinacije .manj-
vrednega lesa z visokovrednim, n. pr. kvalitetna obloga ali prevleka na
ceneni podlagi mehkega lesa (za pode, za ZelezniSke vagone). Prevleka
je trdi les, s smolo impregnirani furnir, tanka plast umetne smole, impre-
gnirana tkanma s posebnimi lepili se tudi kovine lepijo na les. Kombi-
nacije cenenega lesa s prevleko nazivajo v Ameriki Sandwich-les.

Dalje je znana tehnika slojnega lesa. Za gradbene namene je zanimiva
tehnika izdelave sestavljenega lesa. Podmerne tanke deScice in letvice se
lepijo s posebnim, v vodi netopljivim sinteti¢dim lepilom, spajajo se s
kovinskim spajalnim obrotem v gradbeni les poljubnih profilov in dolZin.
Na ta nacin izdelujejo grede najvecjih dimenzij in z vecjo trdnostjo, kakor
Jo ima naravni les enakega profila.

Proizvodnja plos¢ iz iverja in vlaken je znana stvar. Zacdetek in na-
predek proizvodnje rekonstruiranega lesa je za gozdno in lesno gospo-
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darstvo najvecjega pomena; ne toliko za tehniéni les po starem pojmovanju,
kakor za vso odpadno gmoto v gozdu in na industrijskih obratih. Z zelo
preprostim postopkom je mogoCe izkoriScati odpadke wvseh velikosti in
oblik, s pridobljenim gradivom pasnadomestimo les. Ves iz drobnih delcev
reko»nstrmram les pomeni v lesnem gospodarstvu dvojno stedmo Nova
tehnika mehani¢ne predelave lesa (omemh smo le nekatere njene smeri
udejstvovanja) nam torej daje vse moznosti, da s preprostimi p\olstoplu nek-
danji izkoristek lesne gmote najmanj podvopmo

Omenili smo Ze, da se kemija vse bolj udejstvuje v mehani¢ni pre-
delavi lesa. Se veCji pa je njen napredek v kemicni presnovi lesa. Vsaka
smer kemicnega razkroja lesa mam nudi celo tablico dragocenih proiz-
vodov, ki jih rabimo v vseh panogah industrije, prav posebno pa tudi v
lesni mdustrlp (lepﬂa veziva, sredstva za prepojitev itd.) in brez katerih
ie samostojen razvoj lesne mdustrue komayj zagotovljen Najvecji poudarek
pa dobiva kemija lesa v lesnem gospodarstvu nase republike z ozirom na
dano surovinsko bazo. Tudi v kemi¢ni industriji (celuloza) mora pasti staro
nacelo — pridobivanje ¢im vecjega in ¢im kakovostnejSega izkoristka na
racun ¢im vrednejSe surovine — ter mora prodreti novo nacelo integralne
izrabe dane surovine, sicer odnosa med industrijo in surovinsko bazo ne
moremo spraviti na zdravo podlago. Poleg ekstrakcije in destilacije imamo
vse pogoje za hidrolizo, za eterilikacijo, esterifikacije in ksantacijo celuloze
(umetne mase, laki, filmi, barve, tekstilna vlakna, eksplozivi, celofan,
svila). Pod vsemi pogoji mislimo tisto najsolidnejso podlago vsake indus-
trije, ki ji je trajno surovina zagotovljena. Kemiji lesa pripada v tehnitnih
problemih perspektivnega razvoja lesne indusirije najvaznejSe mesto.

X. NEKAJ PREDLOGOV

S Studijo smo naceli nekatere probleme lesnega gO'SpOuaI’SLVa in po-
sebej lesne industrije; raziskovali smo determinante razvoja in Vzagemnovst
odnosov med gozdom in med nosilci eksploatacije. :

Tekodi petletni plan je z odredbami in smernicami upoiteval vso za-
ostalost lesne indusirije in nujnost njene preusmeritve. Steviléni podatki

o proizvodnji (preratunani na surovino) ob izhodis¢u plana in na kra;u
I\azew tele spremembe v strukturi lesne industrije:

Industriiska surovina se porazdeli:

ob izhodis¢u plana leta 1951.
na zagarsko industrijo okoli 4% . . . . . . 48%
na predelovalno industrijo okoli 17% . . . . . .  36%
na kemicéno industrijo okoli 9% .. .. 169%
100 %/ 100 /o

Predelovalna in kemi¢na industrija se glede na porabljeno surovino
dvigneta od 26 %0 na 52 %, v enakem razmerju, t. j. od 74 na 48 % se
zmanjsa obseg proizvodnje Zagarske industrije. Glede na izrabo odpadkov
se izhodiséno razmerje 4% (od kolitine vseh odpadkov v industriji) iz-
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boljsa na 1618 %. Za industrijo celuloze odreja plan izrecno, da mora
zadnje leto petletke izrabiti 36.000 prm zZagarskih odpadkov nasproti
17.000 prm ob izhodis¢u. V zaganem lesu se poveta razmerje trdega lesa
na racun mehkega lesa. Navedli smo nekaj znacilnih oporis¢ plana za
uveljavljanje nove smeri v lesni industriji.

Jasno je, da mcre biti petletni rok samo del obdobja, v katerem se
more realizirati dolgoro¢ni naért s ciljem, da bi se dosegla priblizna sklad-
‘nost med industrijo in surovinsko bazo. Ekonomski lik gojenega gozda je
prvenstveno vprasange gozdarstva ki bo zaposlilo generacije, je pa hkrati
tudi vprasanje eksploatacije in po njej lesne industrije. Integralna eksplo—
atacija gozda zahteva popolnejSo mrezo gozdnih komunikacij, kot jo je
aekdaj rabila parcialna eksploatacija. Do realizacije novih projektov za
lesnoindustrijske obrate mora biti reSeno tudi vpraSanje transporta z
zajetjem surovinske baze in z orientacijo na nova tezisc¢a industrije. Nacelo
nedeljivosti surovinske baze v okviru novih gospodarskih enot, t. j. gozdno-
gospodarskih podro€ij Se ni moglo prodreti proti tendencam parcelacije,
pogojene v starem produkcijskem aparatu. Tehniéna zaostalost industrije
bi se mogla odpraviti z racionalizacijo proizvodnega procesa, z novimi
strojnimi napravami, pa tudi z novimi obrati; v naSem primeru pa imamo
opraviti z zaostalostjo v strukturi industrije in v usmerjenosti eksploatacije.

Vprasanje lesne industrije, kakor vidimo, ni neko samostojno poglavje
narodnega gospodarstva, temve¢ je le del gozdarske in lesne ekonomike
posamezne republike. Ker so pa pogoji za razvoj lesnega gospodarstva in
lesne industrije v republikah zelo razlitni, je neogibno potrebna inter-
vencija drzave v korist skupnega cilja. Surovmxska baza, ki smo jo anali-
zirali, je tipi¢na za gospodarski razvoj Slovenije, kakor je za preteklost
BO!SIle tipitna mjena sedanja surovinska baza. Ni mogoce, da bi se v per-
spektivnih planih posameznih republik uveljavljala enaka smer razvoja,
te so izhodis¢a popolnoma drugacna.

Znano je, da se lesna industrija LRS krije s surovino iz domacih
gozdov; le nekaj izjem je med industrijskimi obrati, ki les uvazajo iz tujih
izvorov (tanin, furnir, kopita, zamaski), kateri pa v verigi lesnoindustrijske
proizvodnje nimajo za celoto bistvenega pomena. Dejstvo, da ima lesna
industrija prav vse pogoje za organicen in vsestranski razvoj, je za gozd
in za lesno gospodarstvo neprecenljivega pomena. Imamo torej vse pogoje,
da dolgorotne macrte gozdnega in lesnega gospodarstva vskladimo do naj-
vecje popolnosti. Te nacrte pa je najprej treba pripraviti, in sicer:

a) vgozdarstvu:

Smernice za ureditev gozdnega gospodarstva glede na proizvodnjo
po kolicini, kakovosti in po vrstah drevja. Ne gre za principe o stanovit-
nosti gozdne proizvodnje, pa¢ pa za modifikacije v metodi in tehniki
gojenja gozdov, ki so neogibne z ozirom na novo tehniko izkoris¢anja lesa.
Nedvomno so vprasanja obhodnje, razmerja debelinskih razredov in naj-
viSjega debelinskega razreda, vsega materiala, ki se sproti izloca, danes
precej drugacna, kaker so bila Se pred nedavnim. Dolgorotni nacrt mora
resiti vprasanje lika nasega gospodarskega gozda, s tem pa reSiti tudi
vprasanje eksploatacije kot odloCilne dejavnosti v gojenju gozdov. Dolgo-
ro¢ni nacrt vkljucuje -tudi vprasanje transporta; '
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b) v lesnem gospodarstvu:

Brez jasnih smernic lesnega gospodarstva ne moremo priti do per-
spektwnega plana za lesno indudtrijo. Mnoge panoge planirajo v sklopu
gvoje proizvodnje povecane potrebe po lesu, katerih sexda] niti ne poznamo.
Poraba konzumnega lesa odloca Lorelahvno 0 surovini za 1ndus¢r130 Ta
korelativnost pa 1zp0db1]‘a konstante za industrijo ali pa ogroZza produk-
tivnost gozdov;

¢) viesni industriji:

Perspektivni plan mora biti narejen najmanj za dobo, v kateri je realno
mogoce zamenjali sedanjo smer in strukturo industrije z novo, ki bo kot
nosilec eksploatacije sposobna za integralno izkoris¢anje lesa ob pospese-
vanju pogoijev za povecCanje gozdne proizvodnje. Perspektivni plan se ne
more ozirati na kontinuiteto s preteklostjo, mora pa vsebovati smernice
za prehod k novi industrijski pmmzvodml Pomen in vaznost perspektivnih
nacrtov je zadosti naglaSena, Ce upoStevamo vlogo lesne proizvodnje v
okviru nasega narodnega gospodarstva.
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BBE)J,EHME B MEPCMEKTUBHOE NNAHUPOBAHWE NECONPOMbBILWNEHHOCTH.
(Copepmarne)

ABTOp paaénpaer BOSMOFRHOCTH DPASBUTHST JIBCOHpOMI)ILHJIeHHOCTH HCXO0ASA M3 ABYX
TOYeK 3PEHUSA, CaMa JecHad NMPUpPoAA Rak 0as3a ChUpbS ¢ OJHOH CTOPOHLI ¥ TDOMBIIIeHHAS
TeXHHKA ¢ APYroH. JTa OTPAC/b HMEET OTPOMHOe 3Ha9eHUe IS HAPOMHOTO X035HCTBA, pec-
OYOJHKH; B TOCHedHEM JecSTHIeTUW N0 BOHHBL HOXOABL 0T Jeca gocTuraau 12—30%o.
ABTOp TDHBOIMT KAK B OTAEAbHBIX OTPACHSIX NeCONOTPe0NeHHS H JIeCOIDOMBIUIIEHHOCTH
HaGmIOnaercsa crTapaHus JJdA 96M panyoHalbHeHulero IOTpedJeHHs IPOU3BEIEHHBIX IIpO-
OYKTOB. B INaHOBOM X03AHCTBe 8aJa4i JECHOTO X03AHCTBA 3HAYHTENDLHO H3MEHSIOTCS, BCSA
00JIaCTh JIECHOTO IIPOM3BOMACTBA PaspadarblBaercd IO OXHOOGpasHOMY miamy. s jecmoro
X03AHCTBA CTPAHBL MONbH3a Jeca HMeer DeIUNTeNbHOe 3HAYeHUWE M4 HANDABIEHUS NeATenb-
HOCTH JIeCHBIX X03sHCeTB. JIecoxos3AficTBO SABIAETCS CAMOCTOATENbHAS OTPACTDH HAPOIHONO
xo03difcrBa.

[anblle aBTOD aHAJU3MPYeT SKCIIyaTallMi) JECOB 3a HCTeKIIHe CTo Jer. Ilpeodmana-
0MaA AeCONUIbEAA NPOMBIIICHHOCTE OCTABAJIA B JIECAX CHeJBL JaCTHONO HCIOIb30BAHHA.
Huterpanbroe HCHIOIb30BaHHE Jeca SBITETCA TIaBHBIM OOp&SOM YCI0BUE A - YCIETIHOTO
PasBATHS XO03AMCTBEHHOrO Jeca, KaAR TakoBol. Takmm 00pasoM HaZ0 DA3BHBATL HOBBIE
OTpaCId JIECHOM TPOMBIITEHHOCTH. JIeCOMPOMBJIIIEHHOCTE MAOMMKHA JYYIle WCIOJb30BaTh
THCTBeHHBIE JDEBECHBIe MOPOIEBL, TOTAA KAK SKCIIYATAIUS XBOHHOPO Jeca JOMKHA OTPAHH-
yurbed. [IpoGaemoil GyKOBOTO fepeBa 3aHUMANMCL yske ¢ 1863 rogma. llpu BceM ToM ellie
Teleph Mb{ He MOMeM MCIOJb30BaTh OyKOBOE JePeBO Kak IPOMBIMINEHHOE ChIpPhe B o0beMe
HACTOAIEro JECONPOU3BOACTBA. I YEOBOAAMMHI NPHHINI AN ITAaHHPOBAHUSA HOBOM IDOMBI-
IWIEHHOCTH BEAET K COBIAJEHHIO MeKAY JeCONPOM3BOACTBOM ¥ JeCONpPOMBIIINIEHHOH Ipo-
nveuued. HocuTeluw SKCHAyaTalUy NOKHB] B KOHCTDYKTHBHOM CcMDBIcie nefiCTBOBATEH Ha
JeCOBONCTBO. JIECOMMIbHAS NPOMBITIIEHOCT HOJKHA OTPAHUYIUTHCS ONTHMANBHBIMEH YCIO-
BuaAMH. JlepeBoodpadaThiBaOILyIC H XUMHUeCKYH) IPOMBIIIAEHHOCTL HAN0 DPas3BHBATH.
Hcnonpsopanne NPOMBIIHICHHOTO Jieca JOMMHO 10 Kpadued Mepe yIOBOMTHCS.

s poCTUMEHUSA HOBOH LENHW B SKOHOMWEE JeCOX03SHCTBA MBI MOJNMKHDBI IOATOTOBHTD
COCTABIEHUE IEPECIEKTHBHOTO TIAHA JNECOXO03sIHcTBA M HepeCHeBTHBHOI‘O IITaHa Jecomnpo-
MbIIIEeHHOCTH. :
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INTRODUCTION INTO PERSPECTIVE PLANNING IN TIMBER INDUSTRY
(Summary)

The author deals with the theme from two points of view, viz. what conditions do
the woods as a raw material base on the one hand and the inmdustrial technics cn the
other hand offer to the development of i{he timber industry. This branch is of decisive
importance for the national economy of the republic; in the last decade before the war
receipts from the forests amiounted to 12—15 % of the mational income, whereas those
“fromy the timber production to 25—30 %. The author states how efforts are being made in
the single bramches of timber use and the industrial reproduction of timber to use it
as rnatiomally as possible. Iny planned economy the tasks of forest economy undergo an
essential change; all the places of forest production are arranged according to uniform
plans, the public utility of the forest decides the directing of the operation of forest
eccnomies. Forestry is being practised as an autcnomous branch of the natiomal eccnomiyy.

The writer further analyses the exploiters of the woods in the past ome hundred
years; from the predominating saw-mill industry there remained in the forests the con-
sequences of partial exploitation. Integral exploitation of the woods is the main condi-
tioln for a successful cultivation of an ecomomic forest; therefore new branches of the
timber industry must dewvelop. The industirial productiom of timber must spread to
deciduous trees (particularly to beech-wood), the exploitationn of comiferous trees on the
cther hand must be reduced. Since 1863 already the problem of beech-wood has been
dealt with; beech-wcod, howewer, cannot as yet be used as industrial raw material to
such an extent as the forest production yields it. The guiding principle for the planming
of 2 new industry leads tc a harmony between forest production and timber industry
production, the exploiters must act in a comstructive way omn the cultivation. of woods.
The saw-mill industry must be limited to ils optimal conditions, the transforming and
chemical industries must be expanded. The effective usefulness of timber must be at
least dioubled. ,

In order to reach the new targets in the economics of timber economy we must
prepare a penspective plan of the forest economy and a perspective plan of the timber
industry. , .
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