o b1+ (O?’s)x(?m 1 M&\q i 45} - ’?’16{ "

Gozdno go%podarstvo/(OLO) 1.ARIBOR
/
Gozdnogospodarsko cbmo&je: POHORSIC (XIII)
|

Gozdnogos
/
/

/

\\\
——

R

ing. 'Bo@an
’.i

e b

rodarska lnota: LEHEN

é

GOZDX(QGOSPODARSEKEI WAURT

ze dobo od 1.I1.1557 o 31.XII.1961

sagar

Sestavils

ing.

/ﬂ/ﬁ'ﬂ_/t

arvin Cokd



1 * M -
H ¢ ' - - X
! i3 +
. B
. “ . . N - . . B §
. . B ,
N f - -
N . . * . i
B ' . i - - . -
T : - . - . ) O ~ N <.
. o ) e e . ' - B - ;
{ . - - ek ettt ¢ B i “n o~ g . —— e
N e v & e ~ - - el
' N . . ' v
- . , - N , V
- ~ ¢ G ey L o 3 ey - b 4 -—
. ; , A .
t . A 8 o
R - . . , .

P ) , .
it \
" v | ,
, ;
~
; ) . , ‘
‘
- C s e e e —— T S S s~ L e ey ot s 54 L et R ) , - L B N - - 4.‘
| . B L ~ » . + . - -
- i . . |
/ : ., w |
_ | .
.
. . | ‘
N L
1 . .
- ,,
e N . . |
s
- ‘. . . 1 .
IR .
N N o \
\ .
i
.
. | |
.
. | | ,
. , | \
. B | .. |
/ | | \
- . | | . ‘
| ,
‘ .
| | v toe
. :
. | _ | |
. ) | < . .
) . , : « .
. | , A
! ) . . . | . .
: h .
: ) , | |
‘ .. . »
:
.
.
B
!
. ‘ N |
H | \ | .
:
.
, .
L | .
.
s ‘ ; «
! | | »
\ ) | .



Vsebdina

A, OPISKI DEL . -

.

Tekstni del

Uwv od

I.
1T,
IIT.
Iv.
V.

-

VI,

CVIIL

XTI.

XITI.
‘XIII.

Sestav, 1eba in okolje gozdnogesvodarske enote

HiStoriat posestnih in uvpravnih razmer
Dosedanje gospodarjenje 7z go0zdovi na Lehnu

Reuul ati dosedanjega gosrodarjenja
)
Dosgsedanja ureditvena dela

Sedaﬁja uredivvena dela - pctek in metode
1. Ugotovitev posestnega stanja

. wotranja razdelitev r“ozaov

. Geode ska dela

. “kclosk opis gozdov

. Iﬁvent“rlzaCWJa sestojev

| Cpis sestojev

) Inventarizacija sestojev
UgotWVWJQ“Je rriragika

Ut - W
\_/us_/

(@]
[o}

Ot To thlg

Je stanje gozdov pe ureditve h
sovriina gozdov in njinove razceli
oloéka oznatba gozdov

Fodnebje ‘ :

Relief
) Petrografski sestav matitne podlage
] zgozdna tla
), Gozdno-vegetacijsli tipi gozdov
da) Splcsni opis ,
i db) Gosrodarsia vrednost tipov in ustrezni ulrsewi
tbnje sestojev v Lehnu '
)l Drevesne vrste
b)| Gojitveno-gospodarsiza oblika gsestcjev
c) Stanje previraluih gozdov
g)
)

f\) ~ow
St St BX O

c‘s ‘“CS

QJ

&)

< ot

i

=

(‘A. b“‘

Stanje enodobnih sestojev
Gozdno-gosypodarsie razmere

Cilji in smernice bodofega gosvodarienia
o fan3 2

Gosuvddarski nelrt za ureditvenc dobo

1. dglrt seleny

a) Dolocitev etata
b) Izvajanje secen] in redcenj
2. Fdsebna gozdno-gojitvene ocanova.

~ 3. IzZkorisdanje postransiiih gozdnih proizvedov

4, FProgram gradbenih del

'Vodegje evidence:
1. Evidenca sedenj

2. Evidenca posebnih gozdno-gojitvenih ael
3. Videnje kronik

Fredlogi za prihodnjo revizijo elzborata .
Sesthvni deli elaborata

Vel javnost gozdno-gospodarskega nalrta

Stran

Ul W o

=
O

11

14
14
15
15
15
17 -
17
17

10

N
O O O

N D

N

N N O
~IJoonoaouviuvto - HO

LWl O N NN

o
o H o

W o W W
R RN NN

e}

o
0 O

L
WO oG

(U¥]
(N0

4o

o~
O

4o
40



Tabele

1. Struktura sestojev in prirastek po 1nventarlza01gsllh obdobjih v biviih
Pogadnikovih gozdovih

2. Tebela za bonitiranje prebiralnih ses~ogev po debelinsliem prirastku in
lesni masi sestojev : ’
3. Volumen 4 m sekecij po debelinskih stonngah in viginah drevja (za jelk
in smreko) _
4. Razélenitev modelnih dreves v sortimente (primer)
5. Razélenitev stojele lesne mase sestoja v sortimente (primer)
6. Izkaz katastrskih parcel po vrstah kulture *
7. Uravnovesenost in uravnovedSeni posek prebiralnih sestojev :
8. Homogenost sestojev po zarasti (temeljnici) in sestavi (deleZu jelke)
g, InoZina defektnih dreves
lo. Sortvimentna strukibura, vrednost in kvaliteta sestojev
'11. Obrazei (za evidenco sedenj, prevzem lesa in evidenco gozdno-gojitvenih del)
Grafikoni

1. Struktura sestojev in prirastek po inventarizacijskih obdobjih v biv&ih
Yogalnikovih gozdovih
2. Pogalnikove tablice v vrimerjavi s tarifami F7

3. .Grafikon za bonitiranje prebiralnih sestojev po debelinsken prirestiku
in lesni masi sestojev

4, Homogenost sestojev po zarasti (temeljnici) in sestavi (delevu jelke)
5. unoZina defektnega drevja

6. Struktura lesne mase gospodarskega razreda prebiralnih sestojev

7. Starostni razredi gospodarskega razreda enodobnih sestojev
Slike

B, TABELARNI DEL

1. Izkaz povrsin

2. Opis sestojev

3. Pregled starostnih razredov z oblo selno osnovo

4, Posebna selna osnova

5. Natért reddenj ; : N

6. Gojitvena osnova

C. KARTE

rregledna karta gogdov

Sestava gozdno-gosrodarske enote DO nendanj'h posestvir
Geoloska karta

Pedoloska karta _ o

Karta gozdno-vegetaci jskih tipov

Pregledna karta sestojev

Karta starostnih razredov

oUW

L 4



UVvVoOoD

Ko smo po osvoboditvi prideli tudi pri nas proudevati gozdove in iskati nove na-
ine za povelanje in zboljianje gozdne in lesne proizvodnje, je bilae ena nafih prvih na-
log, najti primerne gozdove za raziskovanje teh nainov. Fri iskanju takih gozdov je Ze
Odsek za raziskovanja pri Oddelku za prosveto bivSega linistrstva za kmetijstvo in goz—
darstvo LIRS odkril v Lehnu na severni strgni Pohorja prebiralne jelove gozdove izredno
lepé strukture in kvalitete, za katere so obstojali Se podatki o njihovem razvoju in o
gospodarjenju z njimi za pol stoletja nazaj. Ti podatki so bili dobljeni po nacelih kon- .
trolne metode v stojelem, kar je bilo tudi prvi primer taksSnega gospodarjenja pri nec.
Biv8i lastnik teh gozdov, Edvard Pogalnik iz Lehna, je bil pripravljen dati za njihovo
reziskovanje na razpolago wse gradivo, s katerim Je razpolagal, ter nuditi tudi vse in-
formacije, ki bi bile potrebne. Tako se je Ze ob ustanovitvi Gozdarskega inftitute Slo-
venije leta 1647 porodila zamisel, da se ti gozdovi izlolijo iz rednega gospodarsiva in
dodelijo institutu za njegove posebne raziskovalne namene, na Lehnu pe ustanovi razisko-
velna postaja indtituta. Ze v zatetku naslednjega leta je bil predlog za to izloditev
predloZen takratnemu ministru za gozdarstvo in lesno industrijo tov. Tonetu Fajfarju, ki
je predlog sprejel (GIS &t. 62/1 z dne 4.2.1948), nakar je bila ta izloditev z odlodbo
pomodnika ministra tov. Matevia Haceta tudi izvedena (GIS &t. 62/2 z dne 19.4.1948),

V Po tej odlocbi niso bili kot "trajenmziskovalni objekt" Gozdarskega instituta
Slovenije v Ljubljani izlodeni le bivsi Pogadnikovi gozdovi, temved tudi sosedni razla-
géeni gozdovi v k.o. Lehen na FPohorju, t.j. gozdovi bivEih posestnikov Berte LeZnik por,
Big&evié (Razborsko), Ivana in Avgusta Lednika (Taviidevo) ter Alojzija Verdka (Iglarjevo
in Dreftjakovo), ki tvorijo z bivSimi Pogalnikovimi gozdevi teritorialno enotno in gospo-
darsko zaokroZeno celoto. Izloleni gozdovi naj bi bili po tej o0dlodbi za znanstveno pro-
utevanje prebiralnih gozdov po kontrolni metodi gospodarjenja. Studi jski objekt cstane
sicer upravno in gospodarsko Se nadalje v obmolju podrocnega gozdnega gospodarstva, gospo-
darilo pa naj bi se v njemu na podlagi nalritov in ureditvenih elaboratov, ki jih izdela
ali odobri Gozderski indtitut Slovenije. Za izvajanje gozdnogospodarskih nalrtov skrbi
institut neposredno po svojem strokovno-znanstvenem osebju ali posredno po svojih terenskih
in pocoblagcenih organin. Izlolene gozdove naj bi oskroboval po navodilih Gozdarskega 1nbt1-
tuta Slovenije Edverd Pogalnik kot sotrudnik ingtituta.

Tem gozdovom so bili leta 1950 z odlodbo tapratnega ministra za gozdarstvo tov.

~ Jaka AvSida &t. 1697/2 z dne 24.11.1950 prikljudeni tudi kasneje razla&cenl gozdovi po-

sestnika Jakoba Urbanca iz Lehna.

‘ Za uspesSno opravljanje institutskih nalog v teh gozdovih je Gozdarski ingtitut
Slovenije leta 1948 osnoval svojo raziskovalno postajo v Lehnu, za vodjo postaje pa PO-
stavil Edvarda Pogaclnika.

Da bi zadostil osnovni nalogi iz te odloébe, t.j. sestavi gozdnogospodaLskega na-—
¢rta za te gozdove, je indtitut Ze leta 1948 pristopil k prvim ureditvenim delom. Ta dela
pa so se-zaradi raznih teZav zavliekla ez vel let, tako, da na podlagi tako dobljenih po-
~datkov ni bilo moZno izdelati gozdnogospodarskega nalrta, ki bi ustrezal tudi potrebam
instituta. Da bi bilo fte meritve kljub temu moZno koristno uporabiti pri sestavi tega na-
¢rta, je InStitut za gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije (preimenovani -Gozdarski in-
§titut Slovenije) sestavo tega nadrta odlo¥il na konec leta 1856, ko je preteklo dovol]
let za zanesljivejSo ugotovitev prirastka lesa po kontrolni metodi. ‘

Ta gozdno gospodarski nalrt po obsegu opisnega dela presega okvir obidajnih -
gozdnogospodarskih nadértov, ker se v njem podajajo tudi nekatere prvid uporabljene metode
in ker gre za ureditev razlskovalnlh gozdov, kjer je treba uporabljene nacine z veljo na-
‘tandnostjo opisati. Posebnost tega ureditvenega nalrta je tudi v tem, da je sestavljen le
za dobo 5 let. To je bilo storjeno iz razloga, ker morajo biti gozdovi v Lehnu kot razisko-
valni objekt InStituta za gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije itak v celoti izklupirani
vsakih 5 let, pa je prirodno, da se ob tej priliki revidira tudi ureditveni nalrt.

Pri dellh za izdelavo tega nadrta so poleg ing. Martina Cokla kot vodje dela kot
strokovnjaki-specialisti sodelovali: dr.ing. Vliado Tregubov, &lan inZtituta (fitocenoloZko
in sestojno kartiranje s sodelovanjem absolventa gozdarstva Bitje Zupanolca, sodelovanje
pri gozdnogospodarskih smernicah), ing. Ilarija Kodri&, asistent AGV fakultete (pedoloZko
kartiranje), Vera Gregori&, asistent AGV fakultete (geoloSko kartiranje), ing. Joze Mi-
kKlavzi8, ¢lan inStituta (gojitvenotehnidne sugestije), ing. Franjo Sgerm, docent pri AGV .
fakulteti (predhodna  geodetska dela); s Stevilnimi podatki o dosedanjem gosmodarjenju in
s posredovanjem svojih izkustev pa mnogo tudi sam Edvard Pogatnik kot nekdanji posestnik
, Vellkega dela teh gozdov. Terenska dela sta v glavnem opravila laboranta sektorja za
urejanje gozdov pri institutu tov., Janez PrimoZid in Viktor -‘Prezelj, delno pa sta sodelo-
vala Se gozdarski tehnik Jakob Urbanc iz Lehna in laborant instituta Rudi Omovsek.



. Sestavo tega gozdnogospodarskega nalrta je omogodila Uprava za gozdarstvo pri OLO
Maribor, ki je na pobudo InStituta za gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije s posebno po-
godbo $t., 66/5 (UG ¥t. 145/6) z dne 15.8.1956 narotila pri insgtitutu izdelavo tega natrta
in finansirala tako redna kakor izredna dela, ki jih Je izdelava gozdnogospodarskega na—
érta za gozdove v Lehnu kot raziskovalnega objekta inStituta zahtevala.

Vsem sodelavcem, ki so prizadevno sodelovali pri delu za ta nacrty Upravi za .
gozdarstvo pri OLO laribor, ki je z materialno podporo omogodila izdelavo nadrta, Gozdni
upravi in Revirnemu vodstvu v Podvelki, ki sta nam pri delu &§li na roko, kakor tudi vsem,
¥i so nas na ta ali na oni nadin pri delu podprli, 1zrekamo na tem mestu naSe priznanje
in zahvaloo

L :
I. SESTAV, LEGA IN CKOLJE GOZDNOGOSPODARSKE ENOTE

Gozdnogospodarsko enoto Lehen sestavljajo gozdovi v OkOllCl Lehna na Pohorju, ki
s0 bili z nacionalizacijo odvzeti nekdanjim gozdnim posestnikom in S0 bili z regitvijo
iinistra za gozdarstvo in industrijo LRS GIS &t. 62/1 z dne 4.2.1948 oziroma odlodbo Ni-
nistra za gozdarstvo LRS '§t. 1697/2.z dne 24.11.1S50 izlodeni kot trajen raziskovalni ob-
jekt Gozdarskega inStituta Slovenije, kKasneje preimenovanega v Institut za gozdro in les-
no gospodarstvo Slovenije. Tako osnovana gozdnogospodarska enota obsega nekdanje gozdove
naslednjih gozdnih posestnikov oziroma naslednja nekdanja gozdna posestva:

ll4'Edvarda'Pogaénika, Lehen na Pohorju, in sicer nekdanje:

a-Praprotnikovo (0d@. 5,7,15) seeesevevensesaness 38,29 ha
b-Trjenkovo (0dd. 3,4,6,8,9) ceeeeevcesacsscecco 65,16

C—AmhI'OéeVO (Oddo 10—14—) ee s 00 e s 00000 o‘o ¢ 0o 00 67,07 "
5—:—MenikOVO (Oddo 1 in 2) 6805000000000 08 208 24',21 "
skupaj: : 194,73 ha

2. Dr.Ivana in Avgusta Lefnika
(nekdanje TavZitevo; 0dd.16-19) se.eeveeeveasesss 59,71 ha

3. Berte Lesnik por.Biscevié,Zagreb
(nekdanJe Razborsko; 00d¢22,23,24) eevesscncsosos 32 82 ha

4., Alojzija Vercka Podvelka,in sicer nekdanje: A
a~-Dreftjakovo (odd 20,21325,26) teoecesccsacseees 36,87 hi
b-—IglaI‘j@VO (Odd025 dO 32) S0 008088000000 e 0 69 27 "

skupaj: ' 106,14 ha
5. Jakoba Urbanca, Lehen (o0dd.33- 36) ssesssssecesess 42,43 ha

Vsega skupajte. « v s o 0 e e e 0 e e e e 0. 435,83 ha

Vel ji del gozdnogospodarske enote, t.J. nekdanje AmbroZevo, Trjenkovo, Fraprotni-
kXovo, Razborsko, Dreftjakovo, Iglerjevo in Urbancevo, tvori strnjeno, Ceprav molno raz-
¢lenjeno in razvleleno celoto. Izven te celote so 4 kompleksi, tj. nekdanje menlkovo, Tav-
¥itevo (odd+’16-18 ter posebej odd. 19) in del AmbroZevega (0dd. 14), ki pa so od te ce-~
lote loBeni le z ozko dolino (prvoimenoveni 3 kompleksi), 21i pa leZe v neposredni bliZini

r(odd 14). V svoji sredi oklepajo imenovani gozdovi 6 tujih kmetijskih enklav, +%.j.: Lieni-
kovo, Dreftjakovo, Razborsko, del Praprotnikovega, Trjenkovo kodo in del AmbroZevega. Glo-
boko v gozdove se zajeda kot polenklava tudi Praprotnikovo in Trgenﬂovo.

Gozdno gospodarska enota Lehen se razprostira med 15017 do 15 22’vzhodne dolZine
(Grennw ) in med 46°31° do 46°337 severne Sirine (specialki sekcije Slovenj Gradec 44/IV
in Maribor 3¢/III) ter leki v nadmorskih viSinah o0& 500<1150 m. Zavzema podnoZje severnih .
obronkov Pohorja, ki bolj ali manj strmo padajo v dolino.med.Ribnico in Lovrencem na Po-
horju, deloma pa sega tudi na pobodja severno od te doline (nekdanje iienikovo in Tavzlcevo)
Na' jugozahodni strani jo omejuje &rta kota 1176 (Fokov vrh) - kota 525, na severozahodni
strani &rta kota 525- Eola Lehen, na severovzhodu. brezimeni potok, ki se pri Soli izliva
v potok Presih, in aalge greben Lehnovega brega na Jugovzhodnl stranl pa ¢érta kota 594-
kota. 1176 (Fokov vrh).

Po davinem katastru spadajo gozdovi gozdnogospodarshe enote Lehen v k.o. Lehen
na Pohorju (413,4850 ha), le majhen del gozdov je tudi v k.o. Rdedi brég (24,2100 ha).



Zeml jiska knjiga za te gozdove se vodi pri Okrajnem sodifdu v lariboru, Vv politiéno-uprav—
nem pogledu pa spadajo gozdovi pod obéino Podvelka, okraj Liaribor.

Gozdovi enote meje v glavnem na privatne gozdove in se le Vv oddelku 36 stikajo z
dr¥avnimi gozdovi (gozdnogospodarska enota Josipdol - bivsi Lenardidevi gozdovi). Velik
del gozdov meji tudi na pol jedelska zeml jiSca sosednih kmetij. Mejobotekajo vedind po po-
tokih oz. jarkih, grebenih, voznih poteh, robovih gozdov in po drugih naravnih ¢rtah ter
le deloma sekajo pobolja v celo, so dobro vidne in zaznavne,

IzvzemSi vas Lehen, ki tudi ne tvori strnjenega naselja, ni v neposredni bliZini
gozdov v Lehnu ved jih naselbln. Po vsem podrodju so posejane le samotne kmetije, ki s
svojimi polji neposredno meje na gozdove gozdnogospodarske enote ali se kot polenklave o0z
enklave zajedajo vanje. lied temi je posebe] omeniti Urbancevo, Osvaldovo (VOgrlncevo),
Kagitevo, Iglarjevo, Razborsko, Dreftjekovo, Hrastnikovo, Tavzidevo, lenikovo, Ostetarjevo,
Praprotnikovo, Trjenkovo, AmbroZevo in Fabaanovo kmetijo. Nekatere teh kmetij so po os-
voboditvi prefle v SLP in jih sedaj uZivajo gozdni delavei kot najemniki ozir. kot agrar-
ni interesenti. Od daljnjih naselij bi bilo omeniti 2 uri hoje oddaljeni Josipdol, lo km
oddal jeno Ribnico na Pohorju, pribliZno toliko oddal jeni Lovrenc ‘n. Poh. ter 6 km oddal je-
no Fodvelko, kjer je tudi najbliZja zeleznléka postaja.

o

IT, th“OQIAT POSESTRIH IN UPRAVHIH RAZNER

Po razpoloZljivih podatkih je bil prvi lastnik gozdov v Lehnu Benedektinski sa-
mostan v St.Paviu v Labodski dolini na KoroSkem, ki mu je v drugi polovieci ll.stoletja
tedanji nemSki cesar podelil preteZen del ozemlja na severni strani Pohorja. V lasti
tega Samostana so gozdovi ostali vse do kmetke odveze 1: 1848, ko so presli v last okol-
nih kmetov., o

. Kdo so bili ti prvi kmetski lastniki gozdov, bi 0110 mogoce ugotoviti le po ur-
barjih, ker so zemljiske knjige za to podrolje zaceli voditi Zele v drugi polovieci pret.
stoletja in-so bili v te vneZeni le poslednji vpisi iz urbarjev. Hekatere listine pa se
nanagajo na dobo le nekaj let po kmefki odvezi, tako da je med prvimi vpisniki v zeml jis-
ki knjigi brez dvoma, iskati tudi prve kmelke lastnike teh gozdov. FPoglejmo sedaj, kaj
. nam-zemljidka knjiga pove od teh prvih kmedkih lastnikih in kako so se razvijale posest-
ne razmere -pri teh gozdovih. : .

- lMatica biviega Pogainikovega posestva je bilo nekdanje Prapr otnikowvo
posestvo (k.o. Lehen n.Poh.),.zeml jifkoknji¥ni vloZek &t. 5, parc.ét. 265 del, 267 del,

272, 565, 568 del,; 570, 572 del, 573 del, 584, 585 del, 588 - 591; sedaj odd. 5,7 in 15)«
Kot prvi lastnik tega posestva Jje v zer¢31Qk1 knjigl vpisan matlga Prapertnig. Ta je .

s prisojilno listnc z dne 16.4.1858 predal posestvo Petru Praprotniku, sporazumno s tem
poslednjim pa je z aktom z dne 11.2.1868 postala solastnica tega posestva llarija Pra-
protnik roj. Millemoth (verjetno njegova Zena). Deset let kasneje sta (s kupno pogodbo

z dne 28.3.1878) posestvo kupila Alojzij in liarija Pock, ki sta postala lastnika vsak do
polovice. Po Stirih letih je bilo posestvo zopet prodano,in sicer Pavlu in Johani Feitler
( s kupno pogodbo z dne 6.11.1882), ki sta postala prav fako lastnika vsak do polovice.
Ze leta 1895 je posestvo zopet menjalo lastnika, Takrat je na temel ju menjalne pogodbe

z dne 23,3,1895 postal lastnik tega posestva posestnikov brat iz Recenjaks Franc Peitler.
S kupno pogodbo z dne 17.1.1906 je posestvo pres$lo v last treh solastnikov: Edvarda in
Hinka Pogacénike ter Vikitorja Glaserja, Poslednji je Se istega leta, s kupno POgOGnO 2
dne 3.12.1506, prodal svojo tretjino bratoma Fogadnik, %e leta 1Slo pa.je Hinko Pogalnik
z razlofilno in menjalno pogodbo z dne 23. oziroma 25.2.191o predal svojo polovico bratu
Edvardu Pogadéniku, ki je tako postal edini lasitnik posestva.

Pavel in Johana Peitler, ki sta leta 1882 kupila Praprotnikovo posestvo, sta Ze
01la lastnika Trgenkovega posestva (k.o: Lehen n.Poh., zemljifkoknji¥ni vloZek.st. 11,
parc.8t. 258/1, 259, 261, 262 del, 286-290, 566 del; sedaj odd. 3,4 in 6)-in je tako
pri&lo do zdru21tve obeh poseotev. K Trjenkovemu posestvu je takrat spadal Ze tudi gozd
na KranjSevem bregu .(k.o. Lehen n.Poh., zeml jiZkoknji¥ni vloZek $t. 11, parc.dt. 293,
294, 295, 299-302; sedaj odd. .8 in 9). Tako zdruieno Trjenkovo posestvo s Praprotnikovim
posestvom je po istih nadaljnih posestnih sn“eueﬂoan konéno prlblo v posest Edvarda Po-
gacnika kakor P*faprotnlkovo posestvo. . S
' Kot prvi kmedki lastnik nekdanjega L en ik ov e ga posestva (k.o. Rdedi
breg, zemljifkoknjiZni vlioZek $t. 38.0z. kasneje 8, par.5t. 8494 del, 867, 869, 873;
sedej odd. 1 in2) je v zemljiZki knjigi vpisen Valentin Slivnikar, ki je v posest tega
gozda prifel leta 1867. Ze leta 1876 preide posestvo v last Jo¥efa Schlaussa, za njim
pa je posestvo zopet podedoval Gregor Slivnikar (z listno z dne 29.10.1898). Komaj tri
leta kasneje, leta 1901, je posestvo preflo v roke zakoncev JoZefa in Joze‘e Vercko, ta
dva pa sta posestvo leta 1906 prodala bratoma Pogacnlk.

Kot zadnje je bilo k bivSemu Pogadnikovemu posesivu Drlkublgeno nekdanje
Ambdbroievo posestvo (kx.0. Lehen n. Poh., zeml jiskokn jiZni vloZek §t. 13, parc.St.
23, 517, 520 del, 521, 531, 532, 533/1, 534, 536—540, 542-544, 546/1 del, 547 in 548/1;
sedaj odd. lo~l4) Za to posestvo je v zemljigki knjigl kot prvi lastnik vpisan Lorenz
Abrosch. Ta je s kupno pogodbo z dne 16.11.1861 prodal posestvo Kariji in Matiju Medweth.



S kupno pogodbo z dne 13,12,1896 postane lastnik tega posestva zopet neki Matija Medved,
ta pa s kupno pogodbo z dne §,7.1897 posestvo zopet proda Jakobu in Franciski Medved. Nji-
hovo- posestvo kupi leta 1918 ( s kupno pogodbo z dne 15.1.1918) Edvard Pogatnik, s Timer
postane tudi to posestvo sestavni del bivsih Pogadénikovih gozdov.

' Tako zdruZeno nekdanje Praprotnikovo, Trjenkovo, Menikovo in AmbroZevo posestvo
ostane v rokah Edvarda P o gatnika vse do leta 1942, ko mu je bilo po okupatorju
odvzeto s tole zabeleZbo v zeml jifki knjigi (eingel. 21.8.1942, T.Zl. 1083: "Auf Grund

des Bescheides der Dlenoﬁgile des beauftragten des Reichskommissidrs fir die Festigung
deutschen Volkstums in harburg vom 11. 8.1942 Z1. E.7359 wird das Eigentumsrecht fir den
Reichsgau Steiermark zur Verfigung des Relcnskommlssars fUr die Festlgung deutschen Volks-
tums einverleibt.")

Po osvoboditvi je bilo posestvo s sodno odlocbo z dne 13.12.1945 zopet vrnjeno
prejénjemu lastniku. Na podlagi razlastitvene odlodbe Komisije za agrarno reformo v lari-
boru - desni breg z dne 3o.l. 1946, v. zvezi z odlocbo OkroZne komisije za agrarno reformo v
Mariboru z dne 6.12.1948,8%. 102575 pa mu je bilo, zopet odvzeto, lastninska pravica pa
vknjiZena na Splosno lJudsko premoZenje, UpoStevaje pridobitno nesposobnost pregsnaega
lasthika je bivSe kinistrstvo .za kmetijstvo in gozdarstvo z odlodbo XI. st, 1430/1. z dne
2,6.1947 odlodilo, da se mu dodeli v dosmrino uZivanje Se lo ha gozda (del gozdne parcele
£t. 570 k.o. Lehen n. Poh; sedaj odd. 15; glej tudi reiitev Ckrajne agrarne komisije lia-
ribor okolica '§t. 519/2 z dne 14. 8 1947 ter odlodbo.Uprave za gozdarstvo LES &t. 1487/1
z dne 23.7.1954), |

. Tavizidcdevo poseotvo (k.o. Lehen n. Poh., zemljiskoknji¥ni vloZek 5t. 1,
parc. &£t. 3/1 3/2 in 34; sedaj-odd. 16- 19) sta po prvih podatkih zeml jifke knjige s
kupno 'pogodbo z dne 15.11.1867 kupila od neimenovanega lastnika Mihael in Alojzija Pod-
lesnig. Poslednja - je s prlsoallnp listino z dne 27.6.1892 postala edini lastnik tega po-
sestva in ga 2z izrodéilno pogodbo z dne 15.1.1928 izrodila Janezu Podlesniku. Temel jem- do-
mika 'z dne 22.11.1933 je gozd presel v last'bratov dr. Ivana in Avgusta Lesnika. Po osvo-
boditvi je bil gozd z odlogbo Okrajne komisije llaribor-okolica z dne 29.8. 1945, 8%. 256/45,
na osnovi ¢l. 30 oz, 22 Zakona o zaplembbah zaplenjen v korist FLRJ, kasneje pa vknjiZen .
na ime "SplosSno 1judsko premoZenje'. 7 odlocbo izvriSnega odbora OLO liaribor-&kolica z dne
6.12.1950.8%. 491/2 je 011 za, upravnega organa tega posestva imenovan Kragevnl laudsV1
odbor Lehen na Poh, -

Prva zaznamba Vv zemlglskl knjigli za nekdanje R a z b or s k o posestvo (k.0.
Lehen n. Poh,, zemljifkoknjiZni vlo¥ek &t. 6, parc.St. 167, 168, 178, 189, 192, 193,194;
sedad odd. 22,23,24) pove, da je to posestvo po smrti svojega oleta Jo%efa Rebernig
(pravilno Paulitsch) na podlagi prisojilne listine z dne 24.1.1850 podedoval Bla¥ Paulitsch.
S pogodbo z dne 20.1.1881 je posestvo predlo v last Bartolomeja in liarije Paulitsch, od
njih pa sta s kupno pogodbo z dne 6.4.1899 kupila posestvo Avgust in liarija Legnik. Po
kupni pogodbi z dne 12.2.1919 je ta gozd predel v last Berte L8schnigg ml., kasneje por.
Bigdevié, tej pa je bilo po osvoboditvi z odlodbo Ckrajne komisije za agrarno reformo v
Mariboru z dne 23.1.1548 posestvo zopet odvzeto in preglo v SploZno 1judsko premoZenje.

‘ Kot prva lastnika, I gl ar jevega posestva (k. 0. Lehen n.Poh., zeml jisko-
knji¥ni vloZek ¥t. 22, parc.¥t. 109-116, 117/2, 117/5 del, 132; sedej odd. 27-32) sta v
zeml jiski knjigi imenovana Johan in Marija Planintsch, ki sta s kupno pogodbo z dne 22.
10.1850 prodala ("Iglarjevo hubo skupaj s stavbami") Gregorju in Alojziji Kiglitsch. Ze
leto kasneje, s kupno pogodbo z dne 7.8,1858, sta nova lastnika posestvo zopet prodala,
in sicer Jozefu in JozZefi Picko, ki sta se pozneje dala preimenovati v Vercéko. S prlso—
Jjilno listino z dne 8.6.1928 je posestvo postzlo solastnina petih dedidev, t.j. karije
Goll, Antona in Alojzije Verdko, Justine Novosel in Josipa Verlko, vendar je Ze leto
kasneje po kupni pogodbi z dne 4.2.1929 postal Alojzij Verdko edini lastnik posesiva,

Pri nekdanjem D r e £t jakovemnm posestvu (k.o. Lehen n.Poh., zemljiZko~
knjiZni vlozek §t. 24, parc. st 42/1 42/2, 43, 50, 52, 60, 129-132; sedaj odd. 20,21,

25 in 26) sta kot prva lastnika v zeml jiski kngigi imenovana Ignac in Terezija Gruoelnlk,
ki sta do tega posestva prifla na podlagi sodne poravnave z dne 12.7.1872. S kupno po-
godbo z dne 20.3.1876 je Ignaciju Grubelniku pripadajoda polov1ca pripadla Matiji Gru-
belniku, Ignaciju Grubelniku pa je bila na podlagi prisojilne listine z dne 21.10.1876"

. pripisana Tereziji Grubelnik pripadajoda polovica. Leta 1903 je posestvo kupil JoZef

- Vercko s kupno pogodbo z dne 3.1.1903 in ga zdruZil z Iglarjevim posestvom. Kakor Iglar-
jevo, je nato tudi to posestvo pozneje preflo v last petih dedicev, za tem pa v 1zk13ucno
last Alojzija Verdka.

Tako zdruZeno nekdanje Iglarjevo in Dreftjakovo posestvo v rokah Alojzija
Verdka je po ogsvoboditvi z odlodbo Illinistrstva za gozdarstvo v Ljubljani z dne
21.11.1945 §t. 5407/1 preilo v zadasno driavno upravo, Se isto leto pa je bilo z odlodbo
Okra jne zaplem@ene komisije v Iariboru-desni breg-z dne 29.8.1945, st. 274/45 na osnovi-
¢l. 30 021rg“22 zakona o} zanlemoah in nacionalizaciji nacionalizirano kot Splosno 1jud-
sko premoZenje.

Kot prvi lastnik blvsega Urbandéev e g a gozda je v zemlhlbkl knjigi vpi-
" san Jakob Oswald. Po njegovi smriti,in sicer z dne G.8. 1875 je posestvo prevzel Jakob '
Oswald ml, naslednje leto pa je postala solastnica posestva njegova nevesta liagdalena
Schwelger. Za tem lastnlkom,\kl se je pozneje preimenoval v "Urbanca", je na podlagi



prisojilne listine z dne 2.7.1917 posestvo podedoval nedoletni Jakob Urbanc, solastnica
tega posestva pa je z Zenitno in dedno pogodbo z dne 30.1l0.1920 postala Zena Ana,Urbanc
roj. Pajtler. Dne 9.12.,1954 je bila v zemljisSki knjigi zmznamovana uvedba razlastitvene-
ga Dostopka po Zakonu o agrarni reformi, vendar je bil gozd Ze prej razlaSen in presel’
v SLP,

Po proglasitvi vseh spredaj naftetih razlaSfenih gozdov za SLP so bili v zemljis-
ki knjigi tudi imenovani razni upravni-organil za te gozdove, kakor Krajevni
1ljudski odbor Lehen n.,Poh.,, Krajevni 1ljudski odbor Podvelka, Gozdno gospodarstvo Podvelka,
Gozdno gospodarstvo Slovenj Gradec, Gozdno gospodarstvo Naribor ter konéno Okrajna upra-
va za gozdarstvo v Mariboru. ' '

Kakor je ié uvodoma omenjeno, je kinister za gozdarstvo in lesno industrijo LRS
z refitvijo GIS 8t. 62/1,2z dne 4.2.1948,izlodil spreda] navedene gozdove kot trajen razisko-
valni objekt Gozdarskega inZtituta Slovenije, s tem da ostane upravno in gospodarsko Se
vedno v sklopu podrodénega Gozdnega gospodarsiva, gospodariks pa naj bt se v teh gozdovih
po navodilih in pod strokovnim vodstvom imenovanega inStituta. V-ta nemen je Gozdarski -in-
Stitut Slovenije e istega leta ustanovil svojo raziskovalno postajo v Lehnu n.Poh., za
vodjo te postaje pa pestavil Edvarda Fogalnika.

s ;

IITI. DOSEDARJE GOSPCDARJENJE Z GOZDOVI KA LEHNU

Leprav ne razpolagamo %—ﬁeben1m1 podatkl o gospodarjenju z gozdovi v Lehnu v
daljnji preteklosti, lahko vendar domnevamo, da se je z intenzivnejSim izkoriScanjem teh
gozdov zalely Sele pred poldrugim stoletjem, ko so zadele na Pohorju obratovati Stevil-
ne glaZute. Res da se v starih urbarjih ¥e leta 1102 omenja ¥as Ribnica n.Poh., toda ta
je od Lehenskih gozdov oddal jena dobri .2 uri hoda in ni razlogov za domnevo, da so prebi-
valci te vasi ob obilici gozdov v neposredni bliZini kakor koli izkorigfali gozdove v
Lehnu. Ostalo podrocje je bilo po vse] verjetnosti zelo redko naseljeno ali sploh nena- -
seljeno, zaradi Zesar je Benedektinski samosten v &£t.Pavlu v Labodski dolini kot prvi
lastnik teh gozdov tudi pristopil k umetnemu nasel jevangu teh krajev. Ti priseljenci so
bili vsa] po veCini Nemci, o Cemur nam Se dandanes prifajo dtevilna nemSke imena na tem
podrotju (Hochstdtter, Oswald, Peitler, Fock, Schlauss itd.), ki smo jih med drugim sre-
¢ali uudl v opisu ramnvoja oosestnln razmer v Lehnu. ,

To nagel jevanje je imelo brez dvoma za posledico precejsnje kr éitve go-
Zz d o v na poloznejsih legah v tem podrolju in njihovo poljedelsko obdelovanje. Izkori-
gCanje preostalih gozdov-pa je bilo vsaj v prvih Zasih nasel jevanja omejeno le na prido-
bivanje drv in gradbenega lesa za domale potrebe kmetov ter na najbliZje in najlaZe do-
stopne predele. V ostalih predelih je bil 1 o v prej kot slej edina oblika izkorigcanja
gozdov,

Prifetki prvega intehzivnejdega 1onrlscanJa gozdov v tem podrocgu segajo (po
prof. dr. Bafu) v l4.stoletje, ko so prideli splavarltl les po Dravi., S temi splavi jJe
v vinorodne predéle ob niZjem toku Drave (vzhodna Stajerska) odtekal iz teh krajev les
zeae vinogradnisgko kol je , poprestanih turékih vpadih pa tudi gr a'd -
beni les za gradnjo poZganih .domatij. Po Hiltlu (Carl Hiltl: Das Bachergebirge,
Freiburg 1892) je vilo izdelovanje vinogradniZkega kolja v.teh krajih v navedi e v dru-
gl polovici prejdnjega stoletja. Najbolj dalekoseZne vosledice za gozdove same pa je ime-
lo %wé&f na Pohorju glaZutarstvo in temu sledefe oglarjenje v teh gozdovih.

GlazZutarstvo jede pred poldrugim stoletjem predstavl jalo edini na-
¢in izkorisSéanja odro&nih, na lesu bogatih gozdov, kjer je 0110 tudi dovolj potrebne
kamene surovine. GlaZute so za svoje obratovanje potrebovale ogromne kolidine lesa, bodisi
za topljenje hamenja, bodisi za izdelavo pepelike pri proigzvodnji finejfega stekla. Za
eno vono surovine je bilo potrebno kar osem ton lesa. Sprido te silne potroSnje lesa so
glazute kmalu izlérpale bliZnje, dosegljive gozdove in so bile prisiljene pomakniti se
veano dalje v £e neiztrpane predele. Za sebo] so puidale razseine povriine opustodenih, na
golo posekanih, v najbcl jSem primeru zopet zasajenih gozdov (po predhodunem vmesnem polje-
delskem izkori¥anju) ter tako povzrodile ndstanek velikih povrdin sedan jih smrekovih mo-
nokultur na Pohor ju. ' _

: Po razpoloZljivih virih (Ze imenovana Hiltlova knjiga ter: ing. Drago Xorent -
Pohorske glaZute in njihov vpliv na gozdove - Gozdarski vestnik &%,8- 9/1952) je bilo .
glaZutarstvo pred poldrugim stoletjem modno razvito tudi na severni strani Pohorja, v
neposredni bli¥ini Lehna. Ena tekfnih glaZut je bila tudi glaZuta v Langerswaldu nad Leh-
nom, ki-je obratovala od leta 18604-1833. GlaZutc je ustanovil Josip Langer (po njem je
tudi ime "Langerswald"), pozneje pa jo je prevzel in vodil Benedikt Vivat. Iekoliko dal je
od Lehna sta bili Se dve glaZuti, in sicer ena v Lovrencu n.Foh., druga pa v Josipdolu.
Poslednjo -je postavil prejsnji 1a5up1k glazute v Langerswaldu, Josip Lenger, obratovala pa
Jje kot zadnja glaZuta na Pohorju vse do leta 1%09.



Koliko so Ze te glaZute vplivale na gospodarjenje z gozdovi gozdnogospodarske eno-
te Lehen, je teilko redi., PreteZen del Lehenskih gozdov leZi pod cesto "glazutarico", ki je
vodila iz Langersﬁélda mimo Urbanca (kjer je bila za dasa glaZute gostllna) v Lovrenc n.
Poh., in je malo verjetno, da bi les izpod ceste spravlaall nanjo ter ga nato vozili nav-
zgor proti Langemyweldu. V nizjih gozdovih je po vsej verjetnosti Ze tudi tedaj mocno pre-
vladovala jelka in ti gozdovi ftudi iz tega razloga niso toliko prihajali v po&tev za po-
trebe glaZute. Bolj verjetno pa je, da so bili za potrebe glaZute sekani bivEi Urbandevi
gozdovi nad to cesto, kjer so, soded po rastifdu in ustnem izrotilu Jakoba Urbance,
nekdaj. prevladovali skoraj &isti bukovi gozdovi. Smrekov nasad v.predelu "Smrecje" (odd.
35) je najbrZ ¥e druga generacija smureke, nastala po sefnji prvega, za Casa glaZutarstva
osnovanega smrekovega sestoja. Tudi obe sosedni glaZuti, v Lovrencu n.Poh. in v Josipdolu,
sta se verjetno oskrbovali iz drugih gozdov, poslednja predvsem iz bivHih Lenarcicevih
gozdov Vv J031pdolu, demur je pripisati tudi ogromno povrEino smrekovih monokultur na tem
podrocgu.

Ce je glaZutarstvo po vse] verjetnosti: zagelo le vigje leZele gozdove na Lehnu,
pa je kasnejfe o gl ar jen je seglo tudl v niZje gozdove in na sedanjo strukturo
gozdov v Lehnu.najbrZe mofneje vplivalo kekor glaZutarstvo,

Razvoj oglarjenja na Pohorju je pospeSevalo vedno velje pomanjkanje oglja ob raz-
vijajodem se fu¥inarstvu, zlasti ko se je kot kupec tega oglja na Pohorju pojavila velika
grafka firma "Steyerische Alpine iionten Gesellschaft". Po Hiltlu Jje preteZen del oglja
s Pohorja odtekal prav v Gradec ozir. v plavie te firme. Z izgradnjo Zeleznic v drugi po-
lovici preteklega stolebja je oglje-v plaviih SCasoma igpodrinil premog, pojavil pa se
je nov velik potrofnik oglja - Italija, ki je Se v prvem detrtletju tega stoletja konsu-
mirala velike kolidine na¥fega oglja in je Sele napredujota elektrifikacija v tej drZavi
povzrolila koncéni zasto] v oglarjenju pri nas.

Da je bilo oglarjenje svojlas tudi v Lehnu molno razvito, pricajo Ze sama imena
nekaterih gozdnih predelov, pa tudi ustno izrofilo Jakoba Urbanca. Tako se oddelek 31 Se
dandanes imenuje Iglarjevo "kopisce", v spodnjem delu oddelka 26 pa je livada z imenom
"Karibaldova zalika ("zalika" naj bi pomenila podrodje za obrat ene kope). Po ustnem
izroc¢ilu Jakoba Urbanca je Se njegov ole vsak mesec izdelal v svojem gozdu po .2 vagona
bukovega oglja in to oglje prodajal v Italijo.

Po izgradnji Zeleznic in dobrih cest v drugi polovici preteklega stoletja pa jJe
pric¢elo tudi na Pohorju intenzivnejsée iz k or i cdangje tehnicénega
lesa, ki jepostajal vedno pbolj iskano blago. Ob tem izkoriZanju so na Pohorju, bo-
gatem na vodni sili, nastale $tevilne venecianke na vodni pogon. Hiltl posebe] omenja
in hvalil gozdno gospodarstvo pri kmetijah na severnem Fohorju, kjer posekajo letno po
2 érevesi na oral, les razfagajo na svojih Zagah, uravnavajo tevilo ¥ivine po potrebah
prevoza lesa in sploh umno gospodarijo -s svojimi gozdovi. Pridae takemu izkoriglanju goz-
dov v preteklosti %Hudi—na Lehnu so -ostanki Stevilnih veneciank na podrolju lehenskih gogz-— .
.dov (Praprotnikov "firzac", t.j. Zaga na vodno kclo ob Vranovem potoku, Pogadnikova Zaga
v odZ. 8, Urbanleva Zaga, bivSa Iglarjeva in Taviideva Zaga itd.).

Vedno donosne jSe izkorigfanje tehnidnega lesa pa je sproZilo tudi pojav, ki je
imel za posledico opustosSenje mnogih kmelkih gozdov. Ob vse vedjem povpraSevanju po teh-
niénem‘lesu se je moCno razpaslo tudi prekupdevanije s stojedim 1 e -
som, pri Cemer je bil s posekom vsega vrednejSega drevja opustofen marsikateri gozd, nje-

gova tla pa je nato bujno porasla robida. TakSna Jje bila n.pr. tudi vedina gozdov, ki jih
‘je leta 1906 kupil Edvard Pogadnik. Ista usoda je skoraj doletela tudi oddelek lo (Am-
broZevo), kjer je bilo ob priliki tek¥ne prilo¥nostne prodaje leta 1914 prodano in zali-
sano vse drevje nad 15 cm vpremera, vendar pa zaradi vojne do te seinje ni priglo.

Ob tej prikiki je omeniti Se en pojav, ki ga zapa¥amo zlasti po.prvi svetovni
vojni in ki je gnalilen tudi za gozdove v Lehnu. Rastola vrednost Ilesa in s tem gozdov
po eni strani, po drugi strani pa nazadujofa Zivinoreja ter vedno teZje CisScCenje opeSanih
pagnikov robide, vresja, grmovja itd. Je imelo za posledico upuilanje tevilnih pasnikov
in drugih kmetijskih zeml jis¢ ter nglhovo porasScanije z gozdomnm., Sledove
tega poraicanja najdemo ob mejah vseh kmetij (Trjenkovo - odd.6, odd. 8 ob Trjenkovi koli;
Ambrozevo - odd. 12 ob PoZgani koli in pri vrhu, odd. 14 b in c¢; Menikovo - odd. 2 pod in
nad lienikom; TavZidevo - odd. 16 zgoraj, del odd. 17, odd. 18 zgoraj in spodaj; Dreftja~
kovo —~ odd. 21 pod kmetijo, odd. 25 in 26: Razborsko — odd. 23 pod kmetijo; Iglarjevo -
odd. 27). Pole~ tega prirodnega poraffanja opuSdenih pasnikov je med obema vojnama iz is-—
tih razlogov prislo tudi do vedjih umetnih pogozditev slaborodnih
zemljis?dé (n.pr. odd. 5 b,.0dd. 20 b in ¢, odd. 28 b, odd. 30 b - Ruta, 0dd. 33).

Splogna posledica tega nafina gospodarjenja v preteklosti je bil nastanek sedanjih
igli€astih monokultur na Lehnu. Njihov razvoj iz nekdan jih, bolj ali
manj z bukvijo meSanih bozdov je zlasti pospeSevalo glajutarstvo in oglarjenje, ki je tro-
S$ilo velike mnoZine bukovega lesa in je z intenzivnimi sednjami bukve v teh gozdovih modno
spremenilo mjihovo lice. K razvoju monokullur je mnogo pripomoglo tudi zarasdanje in po-
gozdovanje pasSnikov ozir. kréevin, v precejsnji meri pa tudi teZnja po iz t rebl jen -
Jju bukve kot manjvredne drevesne vrste.

Ob teh sploSnih gozdnogospodarskih pojavih in razmersh se je na razlafdenih gozd-
nih posestvih, ki tvorijo gozdnogospodarsko enoto Lehen, v preteklosti razlidno gospodarilo,



~pa je treba opisati tudi posebnosti gospodarjenja za vsakega teh posestev zase.

‘ Kako so v bivdih Poga & n ik ovih gozdovih, t.J. na nekdanjem Praprot-
nem, Trnj-kovem, lienikovem, in Ambro¥evem posestvu gospodarili prej$nji lastniki, ni po-
datkov., Vsekakor pa so bili po ustnem izrodilu Edvarda Pogatnika ti gozdovi ob prevzemu
v zelo slabem stanju. Gozdovi so bili silno izs~ekani, preostala drevesa pa so bila po
vedini bolna, zlasti rakava (v odd. 7 skoraj polovica dreves), poSkodovana, kriva in ko-
Sata, v razredene gozdove pa se .je naselila robida in zaradi dobrih tal silno razbohoti-
la, Se pred Pogadnikom je les iz Praprotnikovih gozdov predelovala Zaga na vodno kolo
pod odd. 5, ki je po njej dobil ime "Firzac".

Da DlLZbOleal stanje svojih gozdov, je Pogatnik s pre01ran3em sekal in odstra-
njeval predvsem bolna, rakasta drevesa/ln to zlasti pozimi, hkrati pa tud; drevesa, ki
so ovirala rast zdravega mladja. Sicer zdrava, toda kriva, -poSkodovana, slabo rastoca
in prekoSata drevesa je posekal Zele, ko je bil gotov, da se ne bo razbohotila robiday
ne prisojnih legah pa , ko so bila tla toliko poraZfena, da niso veé trpela zaradi sonlne
pripeke., Pri tem je zlasti pazil na to, da niso nastale ve&je praznine, v katerih bi se
mogla razviti robida. Ko so se gozdovi popravili, se je pri odkazovanju oziral tudi na
prirastek drevesa, presojajod ga po splofnem videzu drevesa (kro3nja, skorja itd. ). Goz-
dove je razdelil v oddelke ("dele") in vsako leto sekal v vseh oddelkih, vendar tako, da
je vselej sekal v drugem delu oddelka in tako v 3-5 letih obSel ves oddelek, v ostalem
delu oddelka pa pobiral le slulajne pripadke., Ta nalin naj bi mu omogocCil ekonomiéno po-
spravljanje in izkoriZfanje sluajnih pripadkov, ki je sicer zelo zamudno in drago. Nad
50 cm debelega drevja ni pusdal rasti naprej, da.s selnjo predebelega drevja ne bi nasta-
Jale prevelike luknje, v katere bi se nato naselila robida.

Da bi spremljal razvoj sestojev, zlasti pa razvoj prirastkes lesa, Jje Pogalnik svo
je gozdove pribli¥no vsakih lo let v celoti izklupiral, vodil skrbno evidenco o sefnjah
po oddelkih in ket prvi v Sloveniji s kontrolo v stojelem ugotavljal prirastek.

V teku svojega gosvodarjenja je Pogalnik izvedel tudi vel pogozditev in spopolni-
tev., Odistl in spopolnil je z rovido porastene praznine v izsekanih gozdovih, pogozdil
je oddelek 5 b in ¢, zasadil z jesenom odd. 6 b in 8 b, pogozdil pa¥nik nad oddelkom 7
in skrbel za redno Ci&Cenje ter redienje teh kultur. Sadike za ta dela je dobival iz
Mengsa. : '

' Za izkoriffanje svojih gozdov je Pogalnik zgradil 14 km voznih poti. Les iz svo-
jih gozdov je predeloval na dveh ¥agah veneciankah na turbinski pogon: na Zagi pri Soli,
ki je bila zgrajena okoli leta 1505 in kamor je gravitiral les iz oddelkov 1-5 in 15 ter
na Zagi pod Fabjanom, ob vznoZju odd. 8, ki je bila obnovljena po prvi svetovni vojni,6 in
ki se je alimentirala iz oddelkov 6-14. Leta 1933/34 je zgradil tudi tovarno lepenke nad
Podvelko, ki pa je bila v glavnenm navezana na smrekov leg 1z Josipdola in iz gozdov on-—
kraj Drave ter je predelovala le malo lesa z Lehna. Pri gozdnih delih in na Zagah Jje Po-
gatnik zaposloval okoli 30 stalnih delavcev, pri tovarni lepenke pa 120~130 delavcev. '

Keko so s svojimi gozdovi gospodarili ostali vivsSi gozdni oosestnlkl, ni na raz-
polago podrobnejsih podatkov.

Sode¢ po razmeroma pravilni prebiralni strukiuri in po visini lesne mase v biv-
€ih TaviZic¢evih gozdovi h, so v teh sestojih Ze daljso dobo izvajali pravilne
~prebiralne selnje. V teku zadnjih 5o0-loo let je bilo v- te«goz ove vkl julenih tudi vecd
ponovno porastlih kréevin (odd. 16 zgeraj, na ved mestin v 0dd. 17, odd. 18 .zgoraj in
spodaj). Zadnja lastnika, Ivan in Avgust Lednik, sta za predelavo lesa zgradila Z%ago na
vodni pogon pod odd. 17.

' Nekdanji I glar jevi, Dreft jakovi in Razbor ski goz-
dovi so po vsej verjetnosti iz8li iz modéno izsekanih gozdov, kjer je po sefnji nastopila
spontana pomladitev in so se iz tega podumlajanja razvili prece] enomerni sestoji. Enomer-
nost teh sestojev je pospeSeval Se nalin gospodarjenja, pri katerem so posestnlkl premalo
sekall in se omejevali bol] na posek tankega drevja, t.j. izvajali so prej redienje kot
pa prebiranje (Veriko se je bavil predvsen s trgovino 2z lesom in je v svojih gozdovih le
malo sekal). Enodobni sestoji, nastali z zaraféenjem padnikov (odd. 27) oziroms umetno A
pogozditvijo (odd. 20 b, 28 b, 30 b 20 ¢ in 32) so bili pod zadnjimi lastniki redno &i-
S¢eni in spopolnjevani oziroma redéeni. Za predelavo svojega in nakuplgenega lesa si Je
Vercko zgradil dve Zagi, eno pod odd. 20, drugo pa pod odd. 23.

’ V Urbanc¢evemnm so po ustnem izrolilu Jakoba Urbanca v nekdanje bukove
gozdove puscali svinje na Zirenje in so jih Sele pred zimo zopet prignali domov. Za Casa
glaZute v Langerswaldu so posekali precej bukovine za drva za glaZuto, kasneje pa so izdelo-
vali bukovo oglje za Italijo. Ko je z izgradnjo Zeleznice ob Dravi dobival les vedno ved-

jo vrednost, so si postavili lastno Zago venecianko na vodni pogon ob potoku ‘iz Langers-
walda, sam éedangl lastnik Jakob Urbanc,; pa je zgradil skozi te gozdove tri vozne poti.
Sekall so prebirzlno, predvsem zrela in poskodovana drevesa, vendar premalo, tako da so

se prevliadujota drevesa razrasla v Siroke kose, katerih sefnja je zaradi visokega mladja
pod njimi zelo oteZkolena.

Po izloCitvi razlaifenih gozdov v Lehnu kot trajen raziskovalni objekt G o z -
darskega indtituta Slovenije je ta v glavnem nadea] jeval s Fogalnikovo
prakso gojenja in urejanja gozdov, t.j. z zmernimi vsakoletnlml se¢njami po skora]j vseh
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oddelkih z istoSasnim pobiranjem sludajnih pripadkov ter s kontrolo gospodarjenja v, sto-
jeem. "G ozdna uprava v Podvelki kotikoristnik lesa je v tem Casu.™
razéirila,césto od Fornezzija do Pogalnikove zage in jo osposobila za kamionski prevoz,
od tu dalje‘do Pogacénika pa popravila in nekoliko razSirila vozno pot, poleg tega pa
zgradila de kamionsko cesto skozi oddelek 5., Les iz teh gozdov je po ukinitvi Pogaéniko-
ve Zage in drugih Zag veneciank na tem podrodju dobavl jala deloma Zagi v Podvelki (na-
vadno hlodovino), delomea tovarni lepenke nad Podvelko (brusni les, v splofnem le malo),
v veliki meri pa tudi.raznim podjetjem v republiki in izven nje (dolzinsko hlodovino).
Biv8a Pogalnikova Zaga v oddelku 8 je bila z odlodbo Linistrstva za lesno industrijo LRS
Lét. 1065/2 z dne 12.5.1948 sicer prav tako izlofena za raziskovalne potrebe Gozdarskega
ingtituta Slovenije, vendar je LIF lkaribor leta 1951 ustavil obratovanje Zage in jo nato
demontiral.

Poleg opisa sploSnih gozdnogospodarskih razmer v preteklosti v podrocju Lehna
kakor tudi posebnosti gospodarjenju nekdanjih posestnikov bomo podali tudi kratek opis
gospodarjenja po oddelkih, da bo laZe presoditi za bodole gospodarjenje z njimi predv-
videne ukrepe. ‘ . : ,

0dd. 1 (za i.enikom; nekdanje l.enikovo). Ze od nekdaj gozd, izvzemSi greben, ki
je bil ob nastenku katastra pafnik in se je pred okoli 50 leti zarasel z gozdom (borom).

0dd. 2 (pod Iienikom; nekdanje ilenikovo). Vedji (zapadni) del oddelka je Ze od
nekdaj gozd, ob prevzemu po Pogalniku poln robide, nato spopolnjevan s smreko. Gozd pod
Iienikom (sedanja smrekovina) je bil ob nastanku katastra Se pafnik, ki pa se je nekako
pred 50 leti deloma sam zarasel, deloma pa je bil zasajen s smreko in pozneje redien.
Tudi gozd pod grebenom (nad menlkom) je bil ob nastanku katastra Se pagnik, nekako pred
50-leti-pa se je sam zarasel z borom, tega pa Je nato bujno podrasla Jelka.

0dd. 3 (nad solo, nekdanje Trjenkovo). Ze od nekdaj gozd, 1zvzem81 ma jhen del
spoda] . (oaseh 3 b), k1 je bil ob nastanku katastra Se pagnik, se pozneje zarasel, bil
okoli leta 1940 .posekan in zopet pogozden, zaradi pade pa Jje nasad propadel. Ob prevzemu
po Pogadniku pred 50 leti je bil gozd v tem oddelku poln rooide in praznin, ki th je
Pogalnik zasadil s smreko

0dd. 4 (pod Trgenkom, nekdanje Trjenkovo). Ze od nekdaj gozd, ob prevzemu po Po-
gatniku poln robide, vendar ni bil toliko zasajevan s smreko, E

0dd. 5 (Firzac; nekdanje Praprotnikovo). Spodnji del (odsek a) Ze od nekdaj
gozd., Gornji, vzhodni del (odsek b) ob nastanku katastra e pafnik z manjfimi vmesnimi
njivamni. Pred-50 leti je pil ta del ves v robidi ter ga je Pogalnik okoli leta 1915
o€istil in zasadil s simreko, jelka pa se je sama zasejale v nasad. Ob grebenu pod.Pogald-
nikom, kjer je smrekov nasad slabo uspeval, ga je Pogatnik okoli leta 1940 posekal in
znova zasadil s smreko. Del ob Vranovem potoku (odsek c¢) je okoli leta 1928 pogozden
+travnik, .

\ 0dd.- 6 (Fabjanov breg; nekdanje Trjenkovo). Ob nastanku katastra e gzéiééfﬁgé
oddelikepasinik oziroma travnik, ki se je kasneje sam zarasel z gozdom. Fred 50 leti

Jje bil ves v robidi, po grebenu pa poraifen z borom. Pogainik je gozd olistil robide,

v nastale praznine pa posadil smreko. V spodnjem delu oddelka (odsek b) je Pogadnik pred
prvo svetovno vojno posadil jesen, v tako nastali nasad pa se je sama zasejala smreka.

. 0dd. 7 (pod Koritom; nekdanje Praprotnikovo). Preteien d&l oddelka e od nekdaj
gozd, pred-50 leti mono zarasel z robido, ki jo je kasneje Pogatnik z umnim gospodar—
~Jjenjem zatrl. Ob meji z oddelkom 5 je okoli 1/2 ha velik nasad smreke ng nekdangem pas-—
niku oziroma njivi, nastal okoli leta 1915,

0dd. 8 (KranjZev breg; nekdanje Trjenkovo). Preteen (spodnji, severni) del od-
delka Ze od nekdaj gozd, ob prevzemu po Pogalniku pred-50-leti modno poraften z robido,
ki jo je Pogalnik olistil, nastale praznine pa zasadil s smreko. ianjSi (gornji) del od-
delka, zlasti okoli Trjenkove kole, je bil ob nastanku katastra Ze paZnik oziroma trav-
nik, ob prevzemu po Pogalniku pred 50 leti pa samo grmovje. Pogafnik je to grmovje odi-
stil, oc¢isSlene povrdine pa zasadil s smreko.

0dd. 9 (za Kranjdevim vrhom; nekdanje Trjenkovo). Ze od nekdaj gozd, oOb prevzemu
pred 50 leti poln robide. Pogalnik je gozd ofistil, ofi¥¥ene praznine pa zasadil s smreko.

0dd. lo (Pasja vas; nekdanje Ambro¥evo). V6031 (severni) del Z¥e od nekdaj gozd,
manjgi (juzni) del pa je 0il ob nastanku katastra Se pasSnik. Ta je bil ob prevzemu pred
35 leti porasglen z robido in grmovjem, ki ga je Pogacnik postopno olistil, odislene po-
vrsine pa zasadil s smreko. Leta 1514 je bilo za prodajo zalissno vse drevge nad 15 cm
premera; do leta 1918 ko je Pogadnik kupil gozd, pa sednja zaradi vojne ni bila izveédena.
Velina na koreninah in na deblu s sekiro zaznamovanih smrek je bila do leta 1918 Ze nagni-
ta in jih Je moral Pogadnik posekati. : )

Odd. 11 (pod Kodnim hribom; nekdanje AmbroZ¥evo). Ze od nekdaj gozd, pred 50 leti
poln robide, ki jo je Pogalnik postopno zatrl. Spopolnjevanj ni bilo.

0dd. 12 (XKodni hrib; nekdanje AmbroZevo). Spodnji (severni) del Ye od nekdaj
gozd. Gornji (juZni) del ob nastanku katastra e polje (travniki, padniki, njive, vr-
tovi; ostanek Se sedanja livada pri "FoZgani kodi"), Kasneje so se ta zemljiSca deloma
sama zarasla z gozdom (s smreko), deloma pa Jih je zasadil s smreko Pogaclnik in sicer
kmalu po prvi svetovni vognl. /
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0dd. 13 (za PoZgano koto; nekdanje AmbroZevo). Ze od nekdaj gozd, ki ga je Po-
gatnik o¢istil robide in le malo zasajal s smreko. - ) ,
‘ 0dd. 14 (za AmbroZem; nekdanje Ambrofevo). PreteZen del (odsek a) Ze od nekdaj
gozd. Del oddelka (odsek b) Se tik po prvi svetowvni vojni pasnik oziroma steljnik, ki
,se je po opusanju kosnje stelae sam zarasel s smreko in nato bujno podmladil =z gelko.
Del oddelka (odsek c) Be nepogozden, v glavnem z jelSevjem zarasel opuséen padnik ozi-
roma stel jnik., ' ~ A .7

0dd. 15 (pod Pogadnikom;  nekdanje Praprotnikovo). PFPreteien del Z%e od nekdaj
gozd, le v zgornjem, severozapadnem kotu ob nastanku katastra Se travnik (padnik) ozi-
roma njiva, ki se je kasneje sam zarasel z gozdom. V Juﬂozahodnem delu oddelka je Po-
gatnik preizkuSal nacin gosnodargenga z oplojno seongq,na je tu sestog bolg enomerne
oblike.

- 0dd. 16 (Lehnov breg; nekdanJe Tava1cevo) Ze od nekdaj gozd. V vzhodnem delu

oddelka (pod grebenom), je il Se po nastanku katastra gozd izkrcéen in spremenjen v
. paBnik, ki pa se je nato zoPet sam zarasel. Ob nalivu leta 1954 je v tem oddelku nastal
velik plaz (ok. 1/2 ha). '

0dd. 17 (za Lehnovim bregom; nekdanje Tavuluevo) Ze od nekdaj gozd. Na poloZ-
nih delih oddelka je bil gozd Se po nastanku katastra izkréen za njive, ki so nato
preSle v travnike, pasnike in ti kon¢no zopet v bozd :

- 04d.18 (pri TaviZidu; nekdanje TavZidevo). Ze od nekdaj gozd. Po nastanku ka-
~ tastra so bili ‘deli gozda (v gornjem in spodn jem koncu) prav tako izkrcéeni za nglve,
ki pa so nato presSle v travnike in pasnike, te pa je ¥ koncéno zopet zarasel gozd.

0dd. 19 (Prevale; nekdanje Taviidevo). Ze od nekdaj gozd, v katerem ni bilo
kréevin, ' - ' »
0dd. 20 (za Dreftjakom; nekdanje Dreftjakovo). Spodnji, severni del oddelka
(cdsek a) Ze od nekdaj gozd..Srednji del (odsek b) ob nastanku katastra gozd, pozneje
njiva, ki je bila pred 25-3¢c lebti pogozdena. Gornji, ju¥ni del (odsek c¢) . ob nastanku
katastra prav tako gozd, kasneje pa padnik, ki se je sam zarasel. ‘

, tdd, 21 (pod Dreftjakom; nekdanje Dreftjakovo). Ze od nekdaj gozd, ki je bil
nekako pred 6o leti modno izsekan ter je zaradi snontane podmlaultve in kasnejsega opu-
S¢anja gelenj dobil dokaj enomerno obliko. -

. O0dd. 22 (2 Razborskem; nekdanje Razborsko). Ze od nekdaj gozd, ki je bil pred
 dobrim pol stoletjem prav tako modno izsekan in ki je zaradi spontane pqgmladitve ter
zaradi opuSfanja sefenj dobil nekoliko enomerno obli%o. Del oddelka (pod Razborskem) je
bil po nastanku katastra izkréen za padnik, ta pa je bil zopet opufden in se je sam
zarasel 2z gozdom. - -

0dd. 23 (pod Razborskem; nekdanje Ragz borsko). FPrav talko Ze od nekdaj gozd, ki
je bil pred doovrim pol stoletjem molno izsekan in je zaradi snontane Dodmlaaltve in
opuséanja secenj dobil v svoji spodnji polovici modno enomerno obliko. Del oddelka
pod Razborskem in ob meji z oddelkom 24 je bil po nastanku katastra 1zkrcen za pasgnik,
“ta pa Je bil kasneje zopet opusden in se je sam zarasel z gozdomo.
0dd. 24 (nad Razborskem; nekdanje Razborsko). Ze od nekda]j gozd.
0dd. 25 (pod Iglarjem; nekdanje Dreftjakovo). Ob nastanku katastra pasnln, ki
se je kasneje sam zarasel. Ob prevzemu Iglarjevega in Dreftjakovega posestva je Verdko
posekal skoraj ves gozd. Pod preostalimi drevesi se jokozd zopet zasemenil in podrasel
ta drevesa, ki se kot ko&i Se najdejo v tem sestoju.
0dd. 26 (za Iglarjem; nekdanje Dreftjakovo). Ob nastanku katastra pasnik, ki se
je kasneje. zarasel, tako nastali gozd pa je Vertko Urav tako mocno izsekal, pozneje pa
‘pustil pwri miru. bedanga debela drevesa so ostanki nrvotnega gozda. V spodnjem delu od-
delka je najbrZ umetno nastala  smrekova kultura. o
o . 0dd. 27 (pr1 Iglarju; nekdanje Iglgrjevo). Ob nastanku katastra Se gozd, ki jJe
bil kasneje izkrden za pafnik, ta pa se je pred nekako 6o -leti 7Z0pet zarasel z gozdom.”
0dd. 28 (nad Iglarjem; nekdanje Iglarjevo). Ze od nekdaj gozd. Del gozda (ne-
/posredpo nad Iglarjem in odsek b) je bil Be po nastanku katastra izkrien za pasnik, ta
pa se je nekako pred 6o letl zopet zarasel z gozdomfi(nad vozno potjo proti Vogrlncu)
oziroma je -bil Dred okoli 30 leti zopet ponozden (odsek b).
0dd. 29 (za Ruto; nekdanje Iglargevo) Ze od nekdaj gozd brez kakSnih sprememb.
0dd. 30 (Ruta; nekdanje Iglarjevo). Hanjsi, spodnji del oddelka (odsek a) Ze
~0d nekdaj gozd, vedji, zgornji del (odsek b) ob nastanku katastra sicer prav tako He
gozd, pozneje pa izkrden (od tod ime Ruta) in spremenjen v uravnlk Fred 30-35 leti
je Vertko ta del zopet zasadil s smreko. - ‘
Odd. 31 (Ivlargevo kopi&fe; nekdanje Iglarjevo). Ze od nekdaj gozd. Ime "koplsce"
in prostor za kopifde na vrhu oddelka pridata o nekdangem Oﬂlargengu v tem predelu.
0dd. 32 (Iglarjeva frata; nekdanje Iglarjevo). Ze od nekdaj gozd: Po eni verziji
.(Urbanc) naj bi bil Verdko gozd pred dobrim pol stoletjem posekal za tramove in ga potem
zopet posadil, po drugi verziji (Vajs) pa naJ bi il to poragcen pasnlk na nekdanalh
gozdnih tleh, c
0dd. 33 (pri Urbancu; nekdange Urbany cevo) Ob nastanku katastra je bila to njiva.
Ta je potem pre§la v travnik in nato v padnik, tik po prvi syetovni vojni pa je Urbanc
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‘zeml jis¥a pogozdil s smreko, med njo pa se je sanma voellla jelka. .

0dd. ‘34 (Yvski breg; nekdanje- Urbancevo). Ze od nekaaa gozd, in to'meéan,jeloy—
bukov, ki- je po oglarjenju konec preteklega stoletja presel V_01st 1gli6asti gozd. V
-spodnjem delu je v zimi 1916/17 devel sneg podrl drevje na povriini olkcli 1o ha z
2000-2500 m3 lesa, tako da Je pila Urbanteva ¥aga za 3 leta zaloZena s tenm lesom, Ta del
je bil nato posajen s smreko, med katero se je jelka sama naselila, ostalo pa je na te]]
povriini e valje Btevilo dreves od prej. V gozdu se je prenalo selalo, zaradil lesar je
debelo.drevje visocko podraslo wladje. . : ‘ . ‘

0dd. 35 (omreude' nelzdonje Urbanlevo). se od -nekda] gozd, Prvotno,bdulov gozd je’
bil za ddsa oglarjenja (pred okoli 8o leti) v zgornjem delu na gclo poseren in;ato DO~
sajen s smrelo. V dtem zozdu so se izvajzla le rpdcelga. ' : ‘
, 0dd. 36 (Pelovje; nekdanje Urbanievo). Ze od nekdaj ¢ gozd ,in to oukov, v kateren
je bila bukev za Casa oglarjenje v drugi poloviecl preteklega stoletwa moéno izsekana in
je zozd tako preiiel v meSan jelovrbukov sestoj.

IV. LL...J:.,UIJ.LI'L.LI DOS_:JA \:J uJ-L G’ S"’CUARJE::JIX

Rezultate dosedanjega gospodarjenja 2 gozqﬁvi v Lehnu Izot celoti bi mogli podati
le po kvantitativnen prirastiu in po razvoju sesteojev v zadnjih 5-C letih, ker Jje bila

inventarizacija gozdov v letih 104b—1053 ome jena g011 na kXlupnjc sestojev in niso bila
izvriens nobena druga dela, zlasti pa ne kvalitativna ocens sestojev, ki bi omogodila

dognati wTudi njihov 1v@11t t ivai razve]j v tej dovi. V splosinen je od te Xlurnje preteklo
tudi premajhno ftevilo let za tz2kino analizc; Za valik del sest“*ov, tej. za bivse Po-
1
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gainikove gozdove, »a so naw na razpclago podetiil za dobo vol ziole 1a nazej, t.j. od
-leta 1809 dalje, ki nam cmogociajo dognaesti njinov razve] 1o ruEturi In proisvednostl,
cev““v le za drevje preusra od 26 cnm navzgor in za jelko ter smr aWo Superno. Tako klépnj&
tor evidenca selen] se -je v teh 5¢3w“vzh.nfi prvih inventarizacijah (dc letz 1638)

omejevala namvel le na develejie drevie oa’*ogz premera navzger in stz se jelle in sarelr
rri kluranji in evidenci izkazoveli slkupa]. Fovsem korelttno analizo oteikola tudl dejstvo,
da je neJQanji posestinik meril premere v vidini 2 m od b2l in Jje uporada istih deblovnic
za oba premera zvezana z gétovimi, Ceprav maw&nimi navalkami, preaelQVa deblovnic za en
premer v deblovnice za drug premer pa prav tvako ne bi vodila k povsem korelrtuim podatkon,
¥1jub temu nam t1 podetkil odkriwvajc zelo zanimivo rzzvejno pot bivEih Pogelnilkovih gozdov
v Lehnu, pod vplivonm gospodarjenja, , - .

- Po izjavah biviega lastnika teh gozdov je ta prifel gospvodariti- z moéno izsekanimi
in z robido porascenimi sestoji, polnimi defektnih dreves. Da je temu tako in da mu je
uspelo s skrorlm.gosnodarJenjen mocno dvigniti kvaliteto in proizvodnost teh gozdov, nanm
rridate tudi tabela.l in gvazlxon r, v Latorlﬁ’Je DTQQOLén razvog ten gozdov od leta

1%09 dalje. :

Fo tej tabell 0z slroma gre
se je 1l esna : ,Eﬁaﬁﬁuwét
200 m3. Ch étedl; va =5 sécnjall pa je lesna masa 0od inventarizacije do inventarize-
cije neragdiala, dc ckier ni v letih 19 48-51 dosegla 250-400 13/ha. V rolku pol stoletja
se je torej lesna masa’ v teh sestojih podvojila.

Za Ctasa njegovega gospodarjenja pa se ni dvignila le lesno masa, temved se-
je spremenila tudi s truktura sesto jev v pogledu sesteve lesne mase
po debelinskih razredih, iiedtem ko je ob prevzenmu gozdov preteien del lesa, ‘skoraj -

olov1cab odapdel na ni%je debelinske stopaje, na drevge igpod 26 cm, in je na debe-

1@3 se drevje odpadle le polov1ca lesne mase, je bila slika gozdov ob inventarizaciji -

v letih 1946-51 povsem druga, saj je na tanko drevije izpod 26 cm prenmera odpadla le Ze
petine lesne mase in so na debelejSe drevje prifle Ze njene Stiri petine, Grafikon les-
nih mas nam njen premik v vidje debelinske. stopnje od inventarizacije do inventarizacije
zelc nazmormo.prikazuje. Razveja strukture sestojev po deleZu drevesnih vrst Zal ni mcino
dognati, ker so se pri Kupnjsh in v evidenci izkazovali le smreka in jelka ,in to sumazno.

Da se je vzporedno s tem gboljsala tudi prebirglna struktura sestcjev, nam pri-
EajO\frerenCne krivul je Stevila dreves. Sprva zelo strme frekvendne krivul je, ki naka-
zujejo preqoilico tankega in velik primanjkljaj debelega drevja, postajajo predvsem
vedno bolj poloZne, kar prifa o narasanju $tevila dreves v vigjih debelinskih stopnjah
‘in o wpadanju tega stev1la v nlzglh stopnjah. Slej ko prej so te krivulje tudi orez vet-
jih wvzboklin.

Letni prirast ek lesa , ki se Je v dobi med prvima dvema inventariza-
cijama gibal med 4-7 m3/ha (za drevje nad 26 cn premera) in ki ga je sestavljala v glav-
nem le vrast iz podmernega drevja v nadmerno drevje, se je ob zadnji inventerizaciji
povzpel do vifine okoli lo m3/ha, pri Semer je na vrast odpadla le Se tretjina celotnega
prlrastka. To povelanje prirastka Je bilo doseZeno predvsem s pravilno igbiro slabo
rastocih dreves za selnjo ter s puf iGanjem in snroscengem lepo rastoclega drevja. gno'Oc, ‘
je k temu pripomogel tudi vse vedji dele¥- ‘srednjih, na3donosne351h debelinskih fa§§§Ze¥.

S Drav1ln1m odkazovanjem drevja za setnjo, pri cemer je zanjc izbiral predvsen

o

fikonu je bivsi lestnik pricel gosnodariti z gozdovi, kjer
zg, drevje nad 15 cu _prsnega premera gibala med. loo do
a
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rakava, korenasta, koSata in drugatle defekina drevesa, je Pogacniku uspelo v teku gospo-
darjenja z gozdovi zelo dvisniti tudi kv al it e todebel inzboljsati stanje
,(zdravstvenp) gozdov, Dandanes se njegovi bivii gozdovi odlikujejo po zelo lepih, visokih,
'stegnjenih in ¢istih deblih in po zelo majhnem #tevilu rakavih ter defektnih dreves.

Velika ovira za uspefno pomlajanje gozdov ob prevzemu je dbila r o b i d a , zlasti
na dobrih in modénih tleh. S pazljivimi selnjami in s- spopolnjevanjem praznin je prejsnjemu
lastniku uspelo robido skoraj docela zatreti oziroma. jo omejiti na mero, pr1 kateri ta
: - s .
ne more vec ogrozati mladja. » crtobrr Ao

Takfen razvo] svojih gozdov je Fogaclnik dosegel ob r:::%“fwé visgk;& sec¢cn jah.

Res da jJe v zacetvlu sekal ruzmeioma malo, mmogo manj od prirastia, vender je inteziteto
sedenj vse bolj povedeval, dokler ni v zadnjem razdobgu sekal skoraj celoten prirastel.
Uspehov gospodarjenga z gozdevi v Lehnu kot celoti vpo izlo&itvi teh gozdov za raz-
iskovalni objekt Gezderskega inStituta Slovenije zaradi kratle dovbe in pomanjkanja gozdno-
gospodarskega nalrta, Iri naj vi todneje preciziral zozdnogospodarske cilje, szaenkrat .
ne moremo podrobneje analiziravi. InStitut je v tem razdobju v glavnenm nadaljeval nacin
gospodarjenja, kakor ga je izvejal vivEdl 1astn1h. Pod vplivom gak;nega gospodarjenja Je na-
daljnji razvc] sestojev el isto pot, +.j. zlasti k bogatenju vigjih .debelinskih razredov
in k nadaljnjemu poleganju frekvenine krivulje Stevile dreves. Lesne masa po ha ‘se je ge
nelzoliko dvignila, o razvoju prirastlia pa Se ne moreno govoriti, ker gre pri veljem delu
sestojev Zele za prvo UgOuOV1bv 7 prirastla po kontrelni metodi. - '

V. DOSEDAGA UREDITVENA DELA , '

Gozdovi gozdnogospodarske enote Lehen so bili pred osvobvoditvijo v zassbni lasti

in sprico preunejhne povregine posaneznill posestev ni bilo ooyezm v njih gospodarivi po
odobrenih gozdnogospodarsiiih nalrbii, Ceprav?za cadl Tega zZae Zoziove v Lennu niso Vil
izdelani posebni ureditveni elaoorati v praven saislu besedle, jz vencar asjvedji teh
ose~“n1fov, Edverd Pogzinik, Ze leta 109 Drlcel z rednimi oblasnimi inventarizacijami
svojin gozdov, z redno in natvanctno evidenco o seinjah ter s xontrolo gospodarjenja
v stojecem. 35 tem svojim samoiniciativanim eWOQ; rolnin igvirnin zanisli, ki ga je
opravljel z ogo suisl a, poleta in z vso vestnostjic, je zostal pionir te vrste kcn-
troine metode pri nas. sapustil nam je dregocene podatke; i nam onocgoéajo wodrobnejso
analizo stanja in razsvoja lzredno lépiL zozGov, i jin lahko wostzviiao za vzor pravil-
negea previralncge gospodarjenga.

Bvoje gozdove Je predvsem najprej r a z d e 1l i1 v naslednjih 11 staelnih
oddelkov ("delov"), oslanjajod se pri tex na naravne meje (zrebene, votole, pota itd.)
oziroma na meje parcel, njihovo povriino pa jeusotovil po katastru zli jo je (cri
delitvi parcel) oceni. Ljesove razdelitev v primeri s sedenjoc izgleda telkole

. Stevilla oddelka Fovriina odd. (ha)
Ime oddelka - prejénja sedenja . ' ocenj. de janska
Spodnji Henik . 1 l+del o0dd.2 (nad cesto proti ienilu) lo,4 11,39
" " 2 2 brez dela nedr " " " 11,2 12,62
Pri Soli pod cesto 3 3 : 14,5 15,11
" " nad " 4 4 z delom 0dd.6 nad potjo proti " '
' TFabjanu (do leta 1926) 9,5 -
: 4 (po letu 1926) 8,0. 10,35
Firzac 5 5-del in o0dd.15 (do leta 1S17) 16,0 -
5~Gel in o0dd.15{od leta 1617-1938) 1¢,0
: | 5 in oéd. 15 (po letu 1938) 26,0 25,84
‘Fob janov breg 6 € brez dela preko grebena (do 1. 1020) 4,5
' ‘ 6 s tem uelomv(po letu 1926) 6,0 7,08
Pod Xkoritom 7 7 . 11,0 12,45
Kranje, vzhod . | 8 8 14,0 15,97
" , +zahod 9 9 © 16,0 16,65
AmbroZevo, zahodno , |
od.pototka - - 1o ° 1lo 14 ay (od 1. 1938) 22,0 - -
' "lo 14 &, b (brez <, po 1.1938) - 26,0 26,13
AmbroZevo, Xodni hrib 11 11 12, 13 ' 42,0 39,53

185,1 193,32
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Po formiranju oddelkov je pogalnik izvajal oblasne popolne klupmnije
sestojev.in sicer po naslednjem vrstnem redu:

leta 1909: odd. 1-5, 7-9, vsega 8 oddelkov, 1l02,6 ha;

" 1917: odd. 4 in 5, vsega 2 oddelka, 25,6 haj;

" 1918: odd. 7,vsega torej 1 oddelek, 11,0 haj

" 1919: odd. 3, 8, 9, vsega 3 oddelke, 44 5 ha;

m 1923: odd. 1, 2, 1o in 11, vsega 4 oddelke, 85,6 ha;

" 1925: 0dd. 7, vsega torej 1 oddelek, 11,0 ha;

" 1926: odd. 4, 6, vsega 2 oddelka, 14,0 haj;

m 1928: odd. 3, 5, 8, vsega 3 oddelke, 47,5 ha;

" 1929: odd. -9, vsega torej 1 oddelek, 16,0 ha;

" 1938: vse oddelke, skupaj torej 11 oddelkov, 185,1 ha.

Kayor je iz teh podatkov razvidno, je Pogaénik kmelu po nakupu gozdov v celoti
izklupal vse tedanje gozdove izvzemsi oddelek €. Drugo Klupejo je izvajal celih 6 let,
od leta ‘1917 do 1923, verjetno zaradi neugodnih vojnih 'in povojnih razuer. Fri tey’
lepngl sta bila tudi prvic¢ izklupana kasneje prlkuplgena oddelka lo in 11 (AmbroZevo).
Fri tretji klupnji, ki je traialk od leta 1925 do 192G, so bili igkluonje izpuileni od-
delki 1, 2, lo in 11, ki so bili pri drugf klupnji zaangl na vrsti. Fri teg Klupnji jJe
-bil prv1c izklupan tudl oddeleL 6. Zadnja, Cetrta in najbolj popolna Ylupnja je bila iz-
vedend v letu 1938, ko sc bili izklupani vsi Pogadnikovi gozdovi.

Pri Xluvnjah je Pogalnik meril po -l premer z gornje strani drevesa,in sicer v
vigini 2 m od tal, t.j. na sredini prvega hloda, in {0 na cele centimetre z zaokroZevanjen
navzdol, Fri tem je oznadeval tudi llupnjo todko na debluyin sicer z gozdno kredo ter s
piko ali z navpilno Criico, pri Cemer je vrh Crtice oznalevel mesto dotika klupe. Fri
prvin kluprjen je (po nekem njegovem porodilu) "pri korenastih in prekosSatih drevesih pre-
mere zatkroZeval na prave vrednosti', kar naj bi bilo neobrzodno potrebno, da bi dobil
pravo sliko sestojev, in kar Je kasneje vedno volj opu8fal, ker so bili sestoji ocigceni
takih dreves. V Xlupnjih podatkih iz te dobe (Pogadnikova evidendna knjiga in posebni
izkazi) sta jelka in smreka izkazani skupa], za ostele drevesne vrste pa ni podatkov.
Ohranili pa so se nam klupnji podatki iz leta 1938, kjer sta bili jelka in smreka lole-
ni, vseka zase pa so ilzkazane tudi druge drevesne vrste. Xlupnji prag ni bil pri vseh
klupnjah isti. Pri prvi kKlupnji (leta 1909) in zadnji klupnji (leta 1938) je bil prag
13 cm, pri vmesnih pa le 26 cm. Vse klupnje je Pogadnik izvajal v jeseni po konlani ve-
- getaciji. h

Lesno- maso- je Ponacnlk ugotavljal le za jelko in smreko in to za obe vrsti sku-
Baj, ker ostale drevesne vrste niso bile nikjer zastopane v vedji meri. V ta namen je
izdelal posebne d e b l ovnice za stojele drevje na 1 cm—debelinske stopnje, in
to za premere od 13 cm navzgor (merjeno pri 2 m od tal). Za te je pred sednjo izbral
in izklupal posamezna odkazana drevesa vseh premerov, ozircme njihove skupine, jih po-
sekal in izdelal v sortimente, te pa premeril, ko so bili v polsuhem stanju pripeljani
na skladiile. Kot taksne so tore] te deblovnice izkazovale netto sortimente po preme-
rih drevja v visini 2 m od tal,in to za obe dve glavni drevesni vrsti, jelko in smreko.

S temi fablicami Je Pogadlnik obracunaval vsakokratno lesno masio sestojev ter med klup+.
nganl posekano lesno maso, po primerjavi teh mas pa Jje izracdunaval prirastek. V na-
slednjem podajamo prepis teh deblowmic.

tm + ‘ 0 102 3 4 . 5 6 7T 0 8 9
10 ‘ 0,05 0,09 0,2 0,15 0,18 0,21 0,24
20 0,27 0,30 0,33 0,37 0,41 0,45 0,50 0,55 0,60 0,65
30 0,70 0,75 0,8 ¢,87 0,94 1,01 1,08 1,15 1,22 1,29
40 1,36 1,43 1,50 1,57 1,64 1,7% 1,80 1,90 2,00 2,10
50 2,25 2,40 .2,55 2,7 2,8 3,00 3,20 3,40 3,60 3,80
60 4,00 4,20 4,40 4,60 4,80 5,00 5,20 5,40 5,60 5,80 .
70 - 6,00 6,30 6,70 - - |

V grafikonu 2 so te tablice tudi grafidno prikazane,in to v primerjavi s tarifami tarif-
~nega razreda P7, ki se na Lehnu najveckrat pojavlja;ter poten, ko smo te tarife na racdun
odpadkov zmenjfali za 15 %. Iz te primerjave je razvidno, da so Pogadnikove deblovnice
kot tablice netto sortimentov dajale zelo realne vrednosti. Po zelo strmem poteku kri-
vul je prl vigjih debelinskih stopnjah pa lahko tudi sodimo, da so olla tu zaradi majhnega

Stevila debelih dreves le pribliZno dognane.

0 vseh seCnjah je vodil Pogadnik vestno in natancno evidenco, vendar do
leta 1938 le za drevje od 26 cm premera navzgor, tako-da o seénjah in sploh o Stevilu
in lesni masi tanjSega drevja nimamo podatkov. %a to evidenco je pri vsakem odkazanen
drevesu na isti nadin izmeril premer v viSini 2 m od tal z gornje strani, kakor pri-:
-klupnjah sestojev, spunktiral drevje po 1 cm debelinskih stoPhjah, tako dobl jene podatke



- 13 -

o Stevilu odkazanega drevja v posameznih debelinskih stopnjah pa vpisal v svojo eviden-
¢no Imjigo oziroma v odkazilne izkaze po oddellkih. V tej evidenci sefenj sta jelka in
smreka zopet izkazani skupaj.
Vsakokratni prirastel lesa je Pogadnik 1zracunaval po kontrolni me-
3 0 di,in to za jelko in smreko skupaj ter za drevje s premerom nad 26 cm navzgor.

a primer tega igrafunavanja navajamo obradun prirastka (za jelko in smreko premera od
26 cm navzgor) v oddelku 2 za obdobje 1$23-1938:

Klupnja leta 1923 . 1053,85 m3
XKlupnja leta 1638 . . . . . . . . . . 1682,62 m3
Visek leta 1938 e e e e e e e o . 628,77 m3

Poselano med leti 1923-1938 . . . . .__ 805,67 m3
Priraslo v 15 letih na 11,2 ha . .« . 1434,44 m3

* L L] - L] L] L L]

Letni prirastek na 1 ha « « « « o o . 8,53 m3

Poleg tega nacina je Pogadnik uporaovljal Se en nadin za ugotavljanje prlvastka in
to s pomocjo neposrednih meritev debelinskega prirestka na tanjtem kon-
cu prvega hloda. Natela tega ugotavljanja opisuje Pogalnik sam na tale nacin:

"S ¢im velkratnim merjenjem prirastka po letnicah na gornjem koncu prvih 4 m hlo-
dov in celuloznega lesa se dobi pribliéha srednja doba, v kateri so drevesa na 1,30 m od
tal prirasla za 1 cm. Ako je bilo n.pr. ugotovljeno, da so rabila ta drevesa za prirast
premera na 1,30 m od tal od 14 na 15 cm (na koncu prvega hloda od 12 na 13 cm) 2,6 let,
od 15 na 16 cm 2,4 leta, od 16 na 17 cm 2,3 leta, od 17 na 18 cm. 2,2 leti, od 18 na
19 em.2,1 leto, od 1S na 20 cm 2 leti in od 20 na 21 cm 2 leti, se vpiSe pod seznam zadnje
klupaci je Stevilo dreves, ki preidejo v enem letu v viEji premer, in &£tevilo dreves, ki
vrerastejo v enem letu iz ni¥jega premera, ter se dobi pribliZno Stevilo dreves za vsak
prewer no enem letu, n.pr.: '

FrivliZni prirast premera za 1 cm v, letds 12,6 2,47 2,3 2,2 2,1 2,0 2,0
Fremer na 1,30 m od tal (em) : 14-15 15-16 16-17 17-18 18-19 19-20 20-21
itevilo dreves ob prvi klupaciji 520 480 460 450 420 380 350 = 2540
V 1 letu je preilo v visji prener - -200 =200 =200 -204 -200 =190 ~175 = 1169
V 1 letu je doslo iz niZjega premera +200 +200 4200 +204 +200. +190 = 1164
PribliZno stanje po 1 letu | 480 460 446 424 390 365 = 2565

Razlika v kubaturi med sstanjem ob prvi klupaciji in stanjem po enem letu je pribliZni
enoletni nrlrastv ki se je dobro ujemal s prirastkom, kakor je bil ugotovljen, ko je
bila izvedena druga klupacija v Fraprotnikovem."

Ta izviren nalin ugotavljanja prirastka z neposrednim merjenjem nam ne omogocla
le ugotavljanje prirastka v celoti, temvel celo po debelinskih stopnjah ter je zaradi
tega se toliko bol]j zanimiv.

‘ Vsi Fogadnikovi podatki o klupmjah in sednjah so zbrani v posebnih fasciklih po
oddelkih in v posebni evidenéni knjigi.

Fo izloditvi gozdov v Lehnu za raziskovalne potrebe Gozdarskega inZtituta Slove-
113e v zaletim leta 1948 je na ua 1nbt1tut padla naloga, 1zdelat1 gozdnogospodarski na-
Srt za te gozdove in nadal jevati s kontrolno metodo Sosnoaargenga. V ta nanen Je insti-
tut Ze v jeseni istega leta izvréll revizijo notranje razdelitve biviih Fogacénikovih
gozdov  (Treguoov), pri demer je v celoti ohranil prej¥njo razdelitev v cele cddelke,
izvzem$i oddelek 5, kjer je izlodil Fogatniku v dosmrino uZivanje dolodeno povriino kot
posevben oddelelk (odd. 15) ter oddelka lo in 11, ki jih je razdelil v manjSe oddelke
{odd. lo v odd. 1o in 14, odd. 11 pa v odd. 11, 12 ter 13 a,b,c). -

Konec leta 1850 je institut (Tre”hJOV s buUQentl—pfaKtlkaHtl, Avguston Le lolom,
adOm;R zingerjem, Dagmar Lierfunovo in Tojzko Debedevo) izvedel orientacijsko fitoce-
nolodko kariiranje posameznih prikl judenih gozdov (Taviidevo, Razpborsko, lglarjevo, Dreft-
jakovo in Urbandevo) in na osnovi teh izvedel notranjo razdelitev teh gozdov v enotne
oddelke po gozdno—vegeta013sk1h tipih, uposStevajol vri tem gozdnogospodarske vidike.

ze leta 1948 je inZtitub pridel tudi s klupnjo sestojev (iregvoov) in to v biv-
Sih Pcsacnl crovin gozdovih. Klupnja, ki se je izvajala le v jeseni po konani vegetaciji,
je trajeld’ vse do.leta 1953, ko so bili kot zadnji 1leunan1 tudi bivii Urbanievi goz-
aovi (odd. 34, 35 in 36). V tem razdobju so bili v posamoznlh letin izklupani tile od-
delki: leta 1948Xsodaelk1 2, 7, 8 in 9; leta 1949¥%-o0ddelki 1, 3, 4, 5, 6, lo, 14 in 15;
leta 1950¥%-o0ddelki 11, 12 in 13; leta 1951:-oddelki 16-29; leta 1552:—o0ddelki 30, 31,

32 in 33; leta 1993“0duelk1X 34, 35 in 36.

Pri tej ‘lupna; je bilo, skladno s prejsnjimi klupnjami, 1zﬂluﬁano vse drevje
od 13 cm prsnega premera navzgog,ln to loceno za vsako drevesno vrsto zase., rremeri so
bili merjeni v prsni vidini in zaokroZevani na cele cm navzdol,"k;upnjé‘toéka ca

Tea se Je
oznacevala s kredo/lnvto s piko ali z navpilno &rtico, kjer je vrh &riice pomenil klupno
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togko,., Zaradi izradunavanja prirastka za nazaj je bilo v bivSih Pogadnikovih gozdovih
vsako drevo hkrati zmerjeno tudi v vidini 2 m od tal, de—je imelo drevo na tem mestu
Yec két 13 cn premera, ta tolka pa se ni vel oznadevala, :

Za obracunavanje preteklega prirastka sta bila lesna mase in Dosek med to in prej-
uﬂJO klupnjo (leta 1938) izradunana po klupnji v vifini 2 m od tal ter po preJ&nJLn To-
gatnikovih deblovnigah, za ugotovitev itakratnega stanja in za bodoce izvajanje 1 xontrolne
metode pa je pbila lesna masa izradunana tudi po ¥lupnji v vigini 1,30 m od tal po Po-
gatnikovih deblovnicah, predelanih za klupnjo v tej vi¥ini debla. Na kaksnih osnovah so
bile dobljene te deblovnice, ni modi dognati. Ker so zaradi stalnega¢zbol jSevanja sestojev
ene kot druge deblovnice ponekod izkaéovale prenizke. vrednosti, Jje FPogalnik izdelal Se
ene deblovnice, ki jih je uuorabljal le za prevzem lesa od delavcev.

PrlraSUek lesa ob priliki klupenj v letih 1948-53 ni bil mer jen; ugotovlijen pa je
bil prl biv&ih Fogadnikovih gozdovih po Ze opisani kontrolni metodi, s tem da Je bila ta
sedss] napravljena za vse drevje premera od 13 cm navzgor pri visini 2 m od tal, ker je
za, to dobo obstajala evidenca o sefnjah tudi za drevje od 13-26 cm. '

H geodetskim meritvam oddelkov je in8titut pristopil leta 1952, nadaljeval in
konc¢al pa jih je docent Franjo Sgerm leta 1954, medtem ko je bila osnovna karta -izdelana
¥ele leta 1955. Zaradi tako zapoznelih ureditvenih del ni kazalo na osnovi klupnjih po-
datkov izza vef let nazaj izdelati gospodarski nalrt in smo opravl jeno inventarizacijo
uporabili predvsem za ugotavljanje prirastka v zadnjih letih s pomoljo kontrolne metode,

Po tej zadnji inventarizaci ji gozdov v Lehnu je raziskovalna- postaja instituta
v Lehnu na Fonorju nadalje vodila evidenco selenj v stojeCemyin to lodeno za vsako dre-
vesno vrsto zase ter za drevje od 13 cm prsnega premera navzgor. Podatki so se na)@rea
vpifdli v bivdo Pogadnikovo evidendno knjigo.

Z4a gospodarjenje v tem obdobju so se vsako leto predlagalil seéni predlogi po
gojitvenih potrebah, odkazovanje za seinjo pa je po vedini izvajal upokojeni Pogaclinikov
pomodnik za to delo, Feliks Vajs.

VI.. S‘DA“UA URZ >¢'V:KA JQLA -
POTEX TI1i MZTODE
‘ a‘tO'ureditev gozdov smo si oau9v111 nacelo, aJ se vse meritve izvazdejo v enem
letu in izven dobe vegetacije, da Hi 011a v bodoce moZna solidneg komparaci ja med oddelki,
natini gojenja, strtokturami sestojev itd. Se tako natandne meritve nam nemred ne zago—-
tavljajo zanesljivih rezultatov, Ce so izvedene v raznih letih. V tem primeru se namred
rezultati nanes$ajo na razlidne dobe z razlidénimi vremenskimi razmerani, ki molno vpli-
vajo na rast sestojev in primerjavse med njimi Ter metodami dela ni mozna., Osnovno na-
¢elo naj bi bila tudi v bodole kontrola gospodarjenja, ki pa naj se ne bi omejevala
zgolj na kvantitativni prirastek, temved naj bi omogoéila tudi spremljanje kvalitetiv—
nega razvoja sestojev.

Z vidike teh nacel so bila v jeseni leta 1956 pod vodstvom ing. lMartina Cokla
izvedena vsa redna terenska taksacijska dela, t.j. revizija notranje razdelitve gozdov,
dopolnilna geodetska dela (meritve ne novo izloZenih odsekov in nekaterih cest), opis
sestojev, popolna klupnja sestojev, meritev drevesnih vidin in (kontrolne) meritve pri-
rastka ter posebna ureditvena dela, t.j. kvalitetna analiza sestojev (po defektnosti
drevja), sortimentna analiza'sestojev, meritev njinove homogenosti itd. Leta 1950 grobo
dolodeni gozdno vegetacijski tipi so bili podrobneje doloc¢eni in kartirani, izdelana pa -
je bila tudi pedoloZka in geclofka karta. ' ‘

*V naslednjem podaj amno opis pOSSmeZL*“ del za sestavo tega elaborata.

Y

7
/4]

1.’ Ugotovitev posestnega stanja

V gozdnogospodarsko enoto Lehen so bili, kakor Ze redeno, vkl juleni gozdovi
Splo8nega 1judskega premoZenja v okoli¥u Lehen, ki so bili po predlogu Gozdarskega in-
stituta Slovenlge in z oaoor1tv130 takratnega hlnlst - za gozdarstvo in lesno industri-
jo LRS st 62/1, z dne 4.2. 1948, ter z dodatno odlodbo ministrsiva gozdarstva LRS §t.
1697/2 z dne 24. 11,18 50 (DlVDe Urbantevo) ;zlocenl kot trajenmziskovalni obgekt tega
instituta. :

Osnova za to VKlguclteV so bile v- hleOTl&tu posestnih razmer navedene razlastit-
vene odlodbe, spisek razlafenih parcel po zeml jiskoknjiZnih vlozkih, ki nam ga je pred-
lozil Gozdni kataster pri UG Maribor, ter Ze imenoveni odlok.o izlo&itvi gozdnih po-
sestev za trajen raziskovalni objekt instituta. ,

' ' Zunanje meje gozdov so bile dognane s terenskim ogledom ob sodelovenju samega
Pogacnlka ter nge*ov1h bivsih delavcev, Feliksa Vajsa in Lvana Kajzerja.
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2. N o‘t ran j a razdelitev gozdov

{ot 0SNovae za notranjo ragdelitev gozdov smo vzeli razdelitev, po kateri je bila
izvrSena inventarizacija sestojev letih 1948-1953. V tej razdelitvi je bila pridrizana
nekdanja razdelitev biv&ih Pogadnikovih gozdov (z izjemo odd. 5, lo in 11, ki so bili
razdel jeni v ved manjfih oddelkov oziroma odsekov), pri ostalih, prikl julenih gozdovih
pa so bili uposStevani gozdno vegetacijski tipi, opirajol se pri tem na prirodne meje.
Napravl jeni pa so bili nekateri popravki v notranji razdelitvi oddelkov, da bi dosegli
vedjo ".enotnost sestojev in bi tako karekteristike sestojev prifle bolje -do izraza. V
-ta nemen je bilo kot nove odseke potrebno izlcEiti tudi manjSe sestoje. Ti popravki so
naslednji: s

V oddelku 3 je bila kot poseben odsek b izlodena majhna livada z ostanki nek-
~denjega nasada ob vznoZju tega oddelka. ‘

"V oddelku 5 je Wl kot poseben odsek b izlolen starejsi smrekov nasad v ﬂorngem
delu oddelka, kot odsek c pa mlada smrekova kultura ob Vranovem potoku, .

V oddelku 6 je bil kot odsek b izloBen jesenov nasad ob vznoZju tega oddelka,

V oddelku 8 je bil prav tako kot odsek b izloden jesenov nasad ob vznoZju tega
oddelka. _ ' :
V oddelku lo je bil kot odsek b izlolen'z grmovjem porasc¢en pasnik pri vrhu od-
delka. , | o ’
’ V oddelku 14 je bil kot odsek b izlolen smrekov sestoj na nekdanjem pasniku,
kot odsek c pa mu je bil prikl julen sosednji, z grmovjem porafden padnik.

Oddelek 20 je bil ragzdel jen na 3 odseke; v prebiralni sestoj ob vznozju oddelka
{odsek a), mlajSi smrekov sestoj na nekdanji njivi sredi oddelka (odsek b) in v starej-
§i smrekov nasad pri vrhu oddelka (odsek c).

V oddelku 28 je bila kot odsek b izlodena smrekova kultura pod cesto k Vogrincu.

Oddelek 30 je bil razdeljen v 2 dela: v prebiralni sestoj v spodnjem delu (odsek
a) in v smrekovo kulturo v gornjem delu (odsek b), v katero je vkl juBena tudi majhna po-
vrsina napol prebiralnega sestoja ob vrhu oddelka.

V-oddelku 34 je bil kot odsek b zaradi posebnega gozdno vegeta01gskega tipa iz-
locen previralni sestoj v spodnjem, zahodnem delu oddelka.

Te korekture so bile delno napravljene Ze ob priliki geodetsklh mer1t¢vm(8germ)
in so bile kot taksne povzete, deloma pa so bile narejene pri sami reviziji notranje raz-
delitve gozdov v letu 1956.

3. Geodetska dela

7 geodetsklml meritvani je inStitut prifel e leta 1952 (laoorant Prezelj). Leta
1953 je s temi meritvemi nadaljevael in jih je leta 1954 dokondal docent ing. Franjo Sgerm.
.Delo je bilo opravljeno z Wildovim busolnim teodolitom T4 in. 2z meritvijo na preskok.
Osnovno karto v merilu l:5000 je po navodilih docenta ing. ¥renja Sgerma izdelal in po-
vrgine izrafunal laborant Drago Devié leta 1955. Na podlagi dopolnilnih meritev v letu
1956 (novi odseki, nekatere ceste), ki so bile opravljene z istim instrumentom in jolo)
isti metodi, je bila ta osnovna karta spopolnjena. Tako spopolnjena osnovna karta je
bila zaradi prirodnejSega formata in vedje preglednosti pomanjfana v merilo 1l:10 ooo,
vanjo pa so bile nato vrisane tudi slojnice za lo m viSinske razlike,in to iz specialke,
povedane na merilo 1:lo ooo (Josip Posave).

Ob priliiki samih meritgv, so bile revidirene tudi zunanje meje gozdov, zlasti v
-odnosu na sosedne gozdove, Ob pOlJlﬂ ki so pred razlas»1tv1go gozdov pripadala istim
gozdnim posestnikom, doslej ni bilo mejnikov in je bila kot meja gozdov vzeta njihova
llZlera. V letu 1956 Je Agrarnes komisija v Lariboru sicer razdelila kmetijskd zeml jisSda
agrarnim upravicencem in ob te] priliki postav1la tudi mejnike. Teh mejnikov pa v &3
karti Se ni bilo mogode upoitevati, ker meritve Se niso bila naneSene. Novi mejniki se
v glavnem tudi zelo dobro prilegajo meji gozdov in se po njih ta meja v bistvu ni spre-
menila. :

4, EkXolos8ki opis g oz dov
""Podnebne razmexre so0 bile dognane na podlégi podatkov najblizjih
meteoroloskih postaj IV. reda, +.j. meteoroloske postaje Ribnica n.Poh. in Lovrenc n.
Poh, (padavine) ter delno po meteorolofki postaji III.reda pri {ibniski kodi (temperature,.
veter) Podnebne posebnosti (megla, mrazisda) smo dognali po poizvedbah.
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Lego gozdov oziroma posamezgnih oddelkov (vifinsko in sondnp) smo dog-
nali po karti s slojnicami v merilu l:lo ooo.

Relief dn:strmi n e smo ugotavljali z neposrednim ogledom terena.
Strmine 'smo- ocenjevali po napornosti hoje kot ravno, poloZno (lahka hoja naravnost nav-
zgor), zmerno strmo (nekoliko teZja hoja navzgor), strma (hoja navzgor moZna le v vi-
jugah) ter zelo strma (pri hoji je potrebno poprijemanje). :

Geoloska podlaga Jjebila dognana s terenskim ogledom in kartlra—‘
njem neposredno v karto merila 1:lo ooo s slojnicami, upostevajo¢ pri tem Ze prej dog-
nane geolofke tipe na tej Suranl Pohoraa. Delo je.opravila Vera Gregorileva pomladi leta
1957,

Talni +tipdi so bili prav tako dognani s terenskim ogledOm in kartirani-

X¥H XIppY neposredno v karto merila 1l:lo ocoo s slojnicami,in to v povezavi z geoloskim
kartiranjem. Delo je opravila ing. Marija Kodril delno jeseni leta 1956, delno pomladi
1957, izkoriZdavajod pri tem Ze leta 1953 zbrano gradivo.

GozdnovegetaciJski tipdi so bili orlenta01gsko dognani in
kartirani v katastrsko karto merila 1:1o o000 ss pribliZno vrisanimi mejemi oddelkov Ze
leta 1950 (Tregubov). Namen tega kartiranja je bil dobiti osnovo za notranjo razdelitev
gozdov. Po tako formiranih oddelkih in na podlagi osnovne karte merila l:5000 je bilo
v jeseni leta 1956 izvedeno podrobnejge tipoloSko kartiranje gozdno vegetacijskih tipov
(Tregubov s sodelovanjem absolventa gezdarstva Nitje Zupandida). Na podlagi te karte
je bila nato izdelana dokoncéna gozdno vegetaCﬂgska karta v merilu 1:1lo o000 s slojnicami,

v kateri je bilo nekaj manj vaZnih podtipov zdruZfenih, da bi bila olajsana tipolosSks ori-
entaci ja. Dognani in kartirani so bili le sedanii” gozdno vegetaci jski tlnlf ne pa tudi prvoini
prirodni gozdni tipi, ker v neposredni bliZini Lehna ni ved prirodnih gozdov, oziroma
pragozdov in bi to delo zahtevalo dalj8i Studij. V tem elaboratu nakazani prirodni goz-

dni tipi so. zaradi tega provizornega znataja. ‘

Bonitet o gozdov smo morali v celoti dognati, ker zanje ni bilo nobenih
podatkov. -Glede na-to,-da gre v preteini meri za prediralne sestoje, ki smo jim lesno-
maso in prirastek dognall z neposrednimi me;g 11 in nam-v ta namen ni potrebno poznavanje.
bonitete sestojev, smo uvotov111 in v elaboret uvrstili le bqblteuo rastisc, in
ne tudi boniteto s e st o j e v , ki zahtevajo zaradil ¢erﬁe1ﬁe—hreeej 31rmYe amplitu-
de rasti&inih bonitet v okviru istega gozdno vegetacijskega tipa dal jéega &tudija.lzjemo
—-sf10 napravili pri mlajSih enodobnih sestojih, ki jih nismo izklupirali in kjer smo obrat-
no dognali boniteto sestojev ' in sicer po Grundner-Schwappachovih donosnih tablicah. Pri

bonitiranju rasti&é v prebiralnih sestojih smo se oslonili na lLiitscherlichovo naelo bo-
nitiranja, po kaﬁrem Je za boniteto prebiralnega sestoja saerodajen debelinski prirastek
najdebelejsega drevja ob danem Stevilu tega drevja na 1 ha, t.j. na dognanjei da Je debe-
linski prirastek najdebelejSega drevja odvisen ne samo od bonitete rastisla,'s tem da je
pri isti boniteti ob vedjem-Stevilu najdebelejiega drevja manjdi, ob manjdem pa vedji.
Za razliko od liitscherlicha, ki je v ta namen uporabl jal povpredni debelinski prirsstek
vsega drevja nad 50 cm premera, smo v nafem primeru vzeli kot merodejen debelingki. pri-
rastek 9. debelinske stopnje kot najvisje stopnje, pri kateri je ob strukturi nasfih se-
stojev Se zadostno S%ev1lo dreves za solidno. izratunavanje debelinskege prirastka po di-.
ferencéni metodi. Ta debelinslki prirastek nlsmo rostavili v odnos do stevila nagdebelegbéé
.ga drevja na 1 ha, ker nismo mogli ugotoviti nobene odvisnosti prirastka od tega Stevila,
temved smo-ga postavili v odnos do lesne mase na 1 ha, ki je prav takoc merilo za utes-
njevanje drevja 9.debelinske stopnje. Ta odnos smo grafilno bonazorlll, tako da smo na
absciso nanesii lesnd maso na 1 ha, na ordinato pa odgovarjajofi debelinsgki prirastek

9. debelinske stopnje. Skozi tako nastalo polje debelinskih prirastkov 9. debelinske
stopnje ysmo potegnili krivuljo in .30 numericno izravnali (grallkon 3). S tem smo dobili -
krivulja, ki kaZe, kolik je srednji debelinski prirastek §. debelinske stopnje pri razni
vigini lesne mase na 1 ha pa pri 1Su1(sredn31)bon1tet1. Ves pas nad in pod krivuljo, v
katerem se pogavlgago posamezne vrednosti prirastkov, smo nato razdelili-v 5 enakih pa-
sov ali bonitet,in sicer tako, da poteka srednja krivulja po sredi srednjega, itretjega
pasu all tretje bonitete. liejne vrednosti tako nastalih pasov ali bonitet, t.j. debelin-
skih prirastkov '9. debelinske stopnje pri raznih lesnih masah na 1 ha, swo nato vnesli

v tabelo, in tako &obidi merilo za bonitiranje rastisé po aebellnskqp prirastku 9. debe-
lingske st0pn3e in to poseoea za jelko in poseoe] za smreko (tabela 2). La podlagi de-
Janugedahaebelln skega prirastka §. debelinske stopnje in dejanske lesne mase sestoja na

1 ha $mo nato po teh tablicah ugotov;ll bonitetni razred za vsak posamezni oddelek, in

to posebej za jelko ter posebej za smreko, v celcti pa smo upoStevalil boniteto_za jelko
kot glavno drevesno vrsto. Tako dognane oonlt@ue se v splobnem dobro ujemajo s pricako-
vanimi bonitetami. -

v+ temvec tudi od stopnje utesnaevanga 021roma zasentevanja s strani,

i so antropogenega znacaja,
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5. Inventarizacija sestojev

a) Opis sestojev

V opisu sestojev smo poleg njihove gojitveno gospodarsle oblike, sestave, meSa-
nosti itd. ugotavljali tudl uravnovesSenost prebirelnih gozdov, njihovo howmogenost, kva-
liteto itd. ' :

Se¢gtvto jn e tip e (prebiralni, enodobni, ¢isti, mefani itd.) smo ugotovi-
1i z neposrednim oglédom sestojev, s poteltom frekvenine krivul je Stevila dreves ter s

podatki o nastanku sestojev in o gospodarjenju z njimi v preteklosti. Ker izlotitve se-.

stojev zaradi njihove majhne povrsine ponekod ni bilo moZno dosledno izvesti, je bilo = |
izvedeno tudi terensko kartiranje sestojnih tipov (Treguvov, AUDanLlC) in sicer v osnovno
karto merila l:5000, t0 pa prenefeno natd v karto merila 1l:lo ooo.
- UravnovesdSenost prebiralnih sestojev smo dognali
's pomodjo debelinskega grlraSula v posameznih debelinskih stopnjeh, izredunanega po di-
ferentni metodi ali .neposredno izmerjenega, in iz Stevila dreves v ®h stopnjah (glea
¢lanek: Cokl, Ali nem na¥i prebiralni gozdovi zagotavljajo trajnost v gozdni proizvodnji;
Gozdarski vestnlk ;u. 8/0 19 5’) in to posebej za jelko in posebej za smreko ter nato za
sesto] kot celoto. Na pedlagl izralunene uravnovegenostl smo izratunavell tudl mozen po-
sek v celoti (le po &tevilu drevja),. in za bodedih 5 let (po Etevilu drevja in lesni ma-
si), ob katerem se struktura sestojev ne bi spremenila. Ta rafun naj »i nam omogolil ugo-
toviti razvojno-teinjo sestojev ter dal sugestije ze bodole selnje.
Homogenost sesto Jev smougota avljali v odnosu na njilwo g03uoto
“(temeljnico) ter v odnosu na deleZ jelke v %eh sestojih. Teko prve kakor druge podatke
wSmO'dobiﬂz—i'zrmeritvijo temel jnic po Bitterlichovi metodi fz'enometersglmu~pa11cast1u re-
laskopom s ploféico irine 2 cm- na 1 mw dolgi palicij; glej ¢lanek: Cokl, Bitterlichovar
metoda meritve temeljnic in moinosti njene uporabe; Cozdarski vestnik $t. 4-1957), in
sicer na 6-14 stojifc¢ih po oddelku,  izbranih v vnaprej dolodenih in v kefto vrisanih
smereh., Kot merilo homogenosti smo vzeli srednji kvadratni odklon od srednje vrednosti
(srednje temel jnice na 1 ha oziroma srednjega delefa jelke) ali takoimenovano standar—
dno deviacijo 021romarn3enovrelaulvno vrednost.: (variacijo).
Kvaliteto drev ja. smo ocengev 11 po odstotku deflektnih modelnih dre-
ves. lied napakami smo posebej ugotavljali: .
a) posebne napeke rasti do & m viSine (ragljavost, krivina, eliptitnost preseka, bulavost);
b) splodne napake rasti po vsej dol¥ini debla (kole51vost — po nekdanji kapnicevosti,
ekscentri®no srce - po nagnjenosti drevesa);

c) po$kodbe in bolezni drevesa, nihova velikost in lega na drevesu po vsej njegovi

© vigini (mrazne razpokline, prelomi debla in vrha, natftost, ranjenost, gniloba, raka-
vost, omelavost, uivost); : : '

o liodelna drevesa (za t0 in za vse ostale ceniive ber meritve t.]. 2a sortimenino
anelizo sestojev, za meritev drevesnih vifin, za kontrolne meritve prirastks) smo izbra-
1i na Ze imenovanih Bitterlichovih primerjalnih ploskvah (za meritev homogenosti sesto-
jev),in Yo na ta nadin, da smo s palidastim releskopom vizirali na bliZnje drevje tudi
preko Sirfe plo¥dice (8irine 2,83 cm) in vzeli kot modelno vsako drevo, ki je padlo v-tako
zoZeno primerjalno ploskev., ¥szko-modelno. drevo smo-nato pregledeli in zabeleZili napake,
pri Cemer smo ocenili tudi visino in velikost napake. Nato smo izradunali, kolik procent
modelnih dreves nekega debelinskega razreda je imel to ali ono napako. Da bi dognali tudi
de jansko btev1lo defektnih dreves, smo s.temi procenti pommo¥ili Stevilo vseh dreves
v debelinskem razredu. Drevo, ki je imelo 2 =71 vel napak, smo uposStevali pri vsalki teh
napak teko -da izkazuje tabela napak sumafno nekaj ved defektnih dreves kakor pa jih Je
v resnici. L , »

' Zdravstveno stanje sestojev smo ocenjevali v glavnem na podlagi

podatizov, dobljenih iz spreda] opisanega ocenjevanja defektnosti drevja. '

b) Inventarizaci ja sestojev

Da bi &im natandneje dognali lesnod maso sestojev, so bili v jeseni leta 1956
popolnoma izklupirani vsi oddelki gozdnogospodarske enote Lehen, izvzenSi smrekove kul-
_ture v odsekih 5 ¢, 20 b in 30 b. V vseh teh sestojih so bile izmerjene tudi drevesne
vigine, izdelane so bile lokalne deblovnice za vsak oddelek zase, izvr¥ene pa so bile
tudi meritve za sortimentno analizo ses+ogev. Izmero drevesnih vi&in in izdelavo novih
deblovnic, poleg Ze obstoje¥ih Pogadnikovih, so narekovale precejinje razlike med sesto-
Ji raznih bivsih gozdnih posestnikov zaradi fazliénih natinov gospodarjenja in razlidénih
viginskih leg, pa tudi dejstvo, da izkazujejo Pogatnikove- delobnice netto- sortlmente /
in ne debelgad v kateri naj bi se izrazila lesna masa sestojev. '

Pri klupnji sestojev smo merili po en premer z gornje strani dre-
vesa v prsni viSini (l 30 m od tal) in to na cele centimetre z zaokrozevanjem navzdol.,
Kluprija na 1 cm debelinske stopnje je bila potrebna, da bi mogli &im natandneje dognati
debelingski prlrastek po diferenéni metodi pri komaj 5-8 letnem obdobju od zadnje klupnje, |
'zaokroZevanje navzdol pa zaradi formiranjs vel javnih dekadnih 5 cm debelinskih stopen], .
pa tudi zaradi enakega zaokrozevunga pri predhodnih klupnjah v letih 1948-53. Klupnjo
totko smo, ognalevali z zadiradem in sicer s kratko navplcno ¢rto tako, da vrh ¢rte ozna-

cuje klupnjo todko, ta pa ge zadenja na (kredni) oznaki izza prejsnje klupnje. Kjer



prejsnja oznaka ni bila vel vidna ali kjer se je ta prevel oddaljila od prave prsne
viSine, je bila nova oznaka napravljena v pravilni viSini. Izklupano je'bilo vse drev-
je 0d lo cm prsnegs premera navzgor ter lodeno za vsako drevesno vrsto zase. Za izralu-
navanje lesnih mas in drugih taksaci jskih elementov so bile iz tako dobljenih podatkov
za lom debelinske stopnje formirane dekadne 5 cm debelinske stopnje. Klupnjo (kakor
tudi vsa ostala terenska dela) sta kot vodje ekip v glavnem opravila laboranta Jenez
Primozid in Viktor PreZelj, deloma pa je sodeloval tudi laborant Rudi OmovSek ter
gozdarski tehnik Jakob Urbanc iz Lehna. Delovne ekipe so Stele vodjo in dva klupada.
Dnevno je bilo izklupanih okoli 5 ha povr$in.

Drevesne visgine smomerili na istih modelnih dreves1h po katerih
smo ugotavljali tudi defektnost drevga, ta pa smo 1zora11, kakor ze redeno, na siste--
matsko najdenih stojisdih v vnaprej dolodenih smereh in z viziranjem na okolno drevje
s palidastim relaskopom dolZine 1 m in s Sirino ploSdice 2,83 cm. Na ta nadin se je Ste~
vilo modelnih dreves po debelinskih stopnjah samo po sebi nabiralo sorazmerno njihovim
temelgnlcam, kar naj bi zagotavlJalo najveé¢jo moZno natan tost pri izdelavi lokalnih
‘deblovnic, Stevilo dreves za eno viSinsko krivuljo se je .pri temeljnici okoli- 3o m2/ha,
pri 6-14 stojis¢ih in pri relaskopu za k = 2 gibalo med To do 150, s tem da je bilo
najve¢ visin izmerjenih v srednjih debelinskih stopnjah z najvecjo temeljnico oziroma
z najvedjo lesno maso. Visine je merile ena eklpa (Pr1m0alceva) z Blume-Leissovim vi-
ginomerom, druga (Pre¥ljeva) pa z Isajevim vifinomerom na letev. Poleg celotne vifine
drevesa smo merili (za sortimentno kladfikacijo sestogev) tudi vigino do zadetka. krod Snje.

Na. podla~1 taro izmerjenih vi%in so bile izdelane vigSinske krivulje za jelko,
pa tudi za smreko, kjer je ta zavzemala okoli tretjino dreves. Te krivulje smo numeridno
izravnali z upoStevanjem ponderov (Stevila izmerjenih drevesnih vis$in posameznih debe-
linskih stopnjah), iz njih in iz Grundner—Schwappachovih dvchodnih deblovnic za debel jad
pa smo  izdelali lokalne deblovnice. Te deblovnice pa smo uporabili le za pravilno izbiro
tarifnih razredov prirejenih Alganovih in Schéffer3ev1h tarif (po debelinski stopnji,
kjer se temel jnica sestoja razpolavlja; glej &lanek: Cokl Prirejene Alganove in Sché-
fferjeve tarife ter njihova raba pri inventarizaci ji kmecklh gozdov: Gozdarski vestnik
£t. 1/1956). Kljub zelo solidnim lokalnim deblovnicam smo za izradunavanje 1 e s n e
ma s e uporabili te tarife iz enostavnega razloga, da operativa ne bi imela opravka
s prevelikim Stevilom deblovnic, kar bi oteZkolalo tako delo kakor evidenco, pa tudi
zato, da smo dobili primerjavo med posameznimi oddelki. Pri tem je bilo ugotovljeno, da
se prirejene tarife zelo dobro ujemajo z lokalnimi deblovnicami in da jih dobro nado-
meséajo, kar. je razvidno iz dokumentacijskega gradiva za ta elaborat. UpoStevaje dogna-~
nje, da imata -jelka in smreka pri isti debelini pribliZno isti volumen ter da je smreka
pri vetini sestojev udeleZena z man] kakor eno tretjino, smo po tarifnem razredu za Jjelko
1zracunavall tudi lesno maso za smreko. Za vse ostale drevesne vrste, t.]J. med 1glav01
za bor in macesen; med listavei pa za bukev, javor, jesen itd., ki se v hektarskem me-
rilu komaj Se pogavlgaﬂo, pa smo na podlagi drevesnih visSin za vso enoto dognali enotne-
tarifne razrede in sicer za bor in macesen P4, za bukev in ostale listavce pa P6 in
po teh razredih izradunali njihovo lesno maso. Izjemo tvorita le jesenova nasada v 0d-
sekih 6 b in 8 b, kjer smo s posebnimi meritvami viSin dognali tarifni razred E4. V mla—
dih smrekovih kulturah (odsek 5 ¢, 20 b, 30 b) smo lesno maso ugotovili po Grundner -
Schwappachovih donosnih tablicah.

' Da bi sednngo lesno maso prikazali ne samo po njeni mnoZini, temvel tudi v njeni
kvaliteti oziroma vrednosti in s tem mogli v bodode spremljati tudi kvalitetni razvoj
sestojev, smo pri jelki in smreki izvedli tudi sortimentno in vrednostno analizo sestojev.
'~V ta namen smo na modelnih drevesih poleg Ze naZtetih napak ter zadetka krofnje ocenje-
vali tudi vejnatost in sicer zaletek gostih vej debeline od 2 cm navzgor (ved kakor ena
na 1 m dolzlne) ter zaletek gostih vej debeline od 5 cm navzgor (ved kakor ena na 1 m
dol¥%ine). To vejnatost smo ob prvotno zamisl jeni metodi sortimentne analize sestojev
ugotavljali le na spodnjem delu debla do 8 m viZine. Na podlagi tako spopolnjenega o-
pisa modelnih dreves smo za vsako debelinsko stopnjo 1zracuna11 odstotek nlodov1ne I.,
II., in III. razreda ter tankega tehnidnega lesa (celuloznega in jamskega). ta namen smo
.81 zamislili modelna drevesa razdel jena na 4 m sekecije in smo po opisu teh dreves sek-
cijo za sekc;ao ocenlll, v kaveri sortiment jo je glede na vrsto in vélikost napake po
vel javnem standardu Steti. Pri tem smo mimo standrda in glede na vse vedje potrebe po
celuloznem in jamskem lesu Steli v tanek tehnidni les ves les 3.4 4. in 5. debelinske
stopnje ter vse 4 m sekeije v vrhu debla, kjer je bil njihov srednji premer man351 od
25 cm. Lesno maso posameznih sekei]j smo izradunali s pomol jo posebnih tablic, izdelanih
iz tablic za padec premera pri raznih vifinah drevja po Frommejevem gozdarskem koledar—
" ju, ki izkazujejo kubaturo prve, druge in dadaljnjih sekcij po debelinski stopnji in
vifini drevesa -(tabela 3) Skorje pri tem nismo oditevali od kubature. Ker smo po pr-
votni zamisli imeli namen ocenjevati sestoje le po spodnjem delu debla do viSine 8 m,
kakor se to obidajno prakticira, in smo na zamisel cenitve celotne lesne mase prifli
Sele v teku 1zcorlscan3a zbranih podatkov, nam je nekoliko teZav delalo ocenjevanje
sekcij od 8 m navzgor do zadetka. krosnje, za kateri del SO nam mana?all Dodatkl o]
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vejratosti. Zaradi tega smo kot zaletek gostih vej, debelih nad 2 cm, Steli viSino 8 m
pod zatetkom kroSnje, v kolikor ta zatetek ni padel Ze v cono spodnjih 8 m, kot zaletek
gostih, nad 5 cm debelih vej pa smo Zteli zaletek kroSnje. Sekcije v krofnji smo redno
uvrstili v hlode III. razreda, v kolikor zaradi premajhnega premera niso spadale v ta-
nek tehnidni les. Ce je hlod 1e z 1 m segal v niZji razred, smo ga Ze uvrstili v ta raz-
red (n.pr. hlod II. razreda, ki je z 1 m segel v krosnjo, smo uvrstili v III., razred).
Pri tem smo pri smreki, kjer niso bile izdelane viginske krivulje, zaradi laZjega iz-
radunavanja in njenega majhnega -deleZa v sestojih predpostavl jali iste visine kakor pri
jelki. Iz skupne kubature posameznih sortimentov od vseh modelnih dreves neke debelinske
stopnje smo izradunali odstotno razmerje srotimentov za to stopnjo, na podlagi tega
razmerja pa mnoZino srotimentov po debelinskih stopnjah v celoti in na 1 ha. Na podlagi .
te mnoZine smo izradunali vrednost stojeSega lesa na 1 ha, pri Semer smo kot vrednost
na panju za hlodovino I. razreda vzeli 3ooco din, .II. razreda 2500 din, III. razreda

ter za tanek tehniéni les pa 2000 din za 1 m3. Ta vrednost, deljena s Stevilom kubnih
metrov na 1 ha, nam je dala povpreZno vrednost 1 m3. V prvi vrednosti (vrednost lesne
mase na 1 ha) je zapopadena poleg kvalitete lesa tudi vi¥ina lesne mase in je ta vred-
nost kot taksna merilo v r e dn o s t i sestoja; druga pa predoduje vrednost 1 m3
lesa, ne oziraje se na velikost lesne mase, in je kot takSna merilo za k val i te v o
lesa., Za laZje razumevanje tega postopka smo med tabelami navedli tudi primer tega iz-
radunavanja za oddelek 7 (tab. 4 in 5).

¢) = Ugotavljanje prirastka

Glede na to, da so nam bili na razpolago klupnjli podatki za gozdove v Lehnu izza

- .dobe od 1948-1953 leta po 1 cm debelinskih stopnjah in da je bilo torej moZno s pomoljo

njih izradunati ne le pretekli volumni prirastek (po kontrelni metodi), temved tudi de-—
belinski prirastek (po Prodanovi diferendni metodi; glej Prodan, liessung der Wald-
bestdnde, Frankfurt a/ii., 1951, stran 202) in ponjem tudi s edan ji prirastek
lesa v sestojih, smo se pri umeritvah prirastka omejili na kontrolne meritve in sicer

v oddelkih: 1, 2, 3, 5, 7, 9, 1o, 11, 12, 13, 14, 20, .24, 26 in 36. Te meritve smo o-
pravili na istih, %e omenjenih modelnih drevesih. V izbranih oddelkih smo vsako modelno
drevo navrtali z ene bolne strani v prsni vidini ter na izvrtku ditali 5 in lo letni
prirastek. Iri izkori&fanju teh podatkov smo izradunali povpredne debelinske prirastke

ro debelinskih stopnjah, izdelali na njihovi podlagi Yrivul jo prirasvkov, to pa nume-
ri¢no izravnali z upoStevanjem Stevila navrtanih dreves po debelinskih stopnjeh kot
ponderov, na podlagi tako izravnenih debelinskih prirastkov in s pomoc¢jo tarifno -
diferendnih odstotlkov (glej ¢lanek: Cokl, H kontroli gospodarjenja v enodobnin sestojih,
Gozdarski vestnik &%. 1-1955) pa izradunali volumne prirastke. V sploSnem smo z nepo-
srednimi meritvami ugotavljali prirastke le pri nekaj sestojih, kjer nam kontrola ni

dala povsem zanesljivih -podatkov. Povsod drugod pe smo za ta radun uporabili debelinske
prirastke, dobljene po diferendéni metodi iz obeh zaporednih klupenj, ki jih zaradi ve-
likega Stevila dreves in 1 cm debelinskih stopenj nismo izravnavali. Ker se je pri tem
pokazalo, da dajo tarifno-diferenéni odstotki za enodobne sestoje nekaj niZje rezultate,
kakor bi to bilo po prirastkih po kontrolni metodi pridakovati, smo za previralne gozdo- -
ve izralunali in uporabili posebne tarifne diferendne odstotke, dobljene po formuli:

tak = (d - _d-15) x 1o,
(d-lo d-5 )

izraunane iz formule za Alganove tarife, s tem da smo dobljene vrednosti za prve tri
debelinske stopnje zaradi prestrmega poteka krivulje pri teh stopnjah korigirali. Na
ta nadin smo dobili te-le ftarifno diferendne odstotke za prebiralne gozdove:

Debelinske stopnja 3 4 5 6 7 8 9 1o 11 12 13 14 15 16
Tar.dif.odstotek = 24,0 17,8 13,5 1lo,1 8,0 6,7 5,8 4,9 4,4 4,0 3,6 3,3 3,1 2,9

Ti tarifno-diferendni odstotki so dali rezultate, ki so zelo blizu (osnovnim) prirast-
kom, dobljenim po kontrolni metodi.

Poleg sedanjega volumnega prirastka, ki smo ga izradunavali ra spredaj opisani
nac¢in, smo ugotavljali tudi volumni prirast ek za preteklo rasz-
d 0ob je po splodni formuli za kotrolno metodo: ‘ ‘

Pr = Vo +Jd - Vo - Vr
. - n
Vrast (Vr) smo izracunavali iz viska dreves zadnje klupnje(in poseka)nad'drevjem iz
prve klupnje ter iz tarife za 4. debelinsko stopnjo, ker za 3. debelinsko stopnjo za
nazaj ni-bilo podatkov in zato za to stopnjo tudi nismo izrafunavali prirastka. Za pra-
vilno ugotovitev prirastka smo tudi lesno maso po prejsSnji klupnji kakor tudi posek
med obema klupnjama izradunali po novih tarifah in istih terifnih razredih.

Teke sedanji kakor pretekli prirastek smo ugotavljali le za jelko in smreko in
to za vsako posebej, ne pa tudi za ostale drevesne vrste, ki tvorijo le neznaten del
sestojev in ki pri prejsnji klupnji tudi niso bile zajte z zadostno natandnostjo.

Pri izradunavanju prirastka po kontrolni metodi, zlasti pa pri izradunavanju
vrasti je bilo ugotovljeno, da evidenca selenj pri smreki v niZ%jih debelinskih stopnjah
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ni bila popolna, posebno ne v bliZini seliS¢ ter ob vedjih poteh, kar nam.je delalo te-
zave v izradunavanju prlrastka. Po vsej vergptnostl so iz ev1dence izpadle zlasti smre-
kove suSice, '

VII. SEDANJE STANJE GOZDOV PG UREDITVENIH PODATKIH

‘ )

1) Povr$ina go zdov in h jihova razdelitev v oddelZXke

- Gozdnogospodarska enota Lehen meri po neposredni izmeri 435,83 ha, od ftega
431,39 ha gozdov, 3,006 ha poljedelslkih zeml jisd in llvaa ter 1,38 ha neproduktivnega
sveta (skalovga in plazov) ,

Po podatkih zeml jiSkege katastra meri enota 437,6950 ha in je torej dejanska
povrEina za 1,8650 ha ali 0,4 % manjSa kakor povriina po katasiru. :

Zanimiva je tudi sestava povrSine po kavastru po kulturah, ki nam kaég na kak&nih
tleh rastejo dandanainji gozdovi na Lehnu. Po tej sestavi (tabela 6) porafdajo dana¥nji
gozdovi 382 ha 21i 89 % Z¥e od nekdaj gozdnih tal, 48 ha pasniZkih povr#in, 5 ha nekdanjih
travnikov, 2 ha njivskih povrgin in 1/4 ha vrtov. V teh gtevilkah pa niso zajete one polje-
delsko izkorifdane povriine, ki so bile ¥e po nastaniu katastra izkrSene in spremenjene
v poljedelska zeml ji%¢a (h.pr. v nekdanjen Taviidevem, Iglarjevem itd) in so se nato zo-
pet zarasle z gozdom. UposStevaje te povriine je povrdina gozdov na nekdanjih negozdnih,
kmetijskih tleh Se velja kskor pa kaZejo podatki iz katastra. ‘

Gospodarska enota v prenyi povriini je razdeljena na 36 oddelkov s povpredno po-
vriino oddelka 12 ha, med katerimi jih je 12 razdeljenih Se naprej v 24 odsekov zaradi
prevelikih razlik v sestojih ali zaradi prevelike povrSine. Notranja razdelitev se opira
na gozdno-vegetacijske tipe in prirodne meje (potoki, grebeni, pota itd.). Kakor pa je
iz karte gozdno-vegetacijskih tipov razvidno, izloéitve cddelkov ni bilo moZno povsem
prilagoditi tem tipom, ker se ti z dolinami, grebeni, vig Sinskimi in soncénimi leganmi
itd. v reliefno zelo razgibanem, terenu nenehno menjavajo. Teko se s%orﬂa v vsakem oddelku
pojavlja poleg glavnega Se Do;ﬁlall veé drugih tlpov, ki Jih iz ﬁosrodarsklh razlogov
pri notranji razdelitvi gozdov ni bilo mogole, iz’ gojitveno~-tehniénih pa ni bilo treba
upo&tevati,

2) EkXolo¥ka oznad¢ba gozdov

a) Podnebje

V bliZini gozdov v Lehnu delujeta 2 meteoroloSki postzaji IV. reda, ki beleZita
le padavine, in sicer: ~ S

1) Ribnica na Pohorju, 46032 severne 51r1ne, 15 16 vzhodne dolz1ne, 715 m nadmn., v151ne/
2) Lovrenc na Pohorju, 46 327 0w U 15 247 ¢ n , 48om ™ "o

Poleg teh dveh posta] deluje na tej sitrani Ponoraa Se meteoroloska postaja ITT. reda,
ki beleZi poleg padavin tudi temperatu~o, je pa v znatno vigji legl kakor pa gozdovi
v Lehnu, to je: :

3) Ribnifka koda, 46030"severﬁe éirine,'lBolB' vzhodne dolZine, 1530 m nadm. vigine.

Prvi dve postaji kalfeta naslednge povnrecge padavin za dobo od leta
1925 do 1940: : '

Postaja ' | . I e s & _ ¢
I IT I11 Iv. Vv Vv VII  VIII IX¥ X XI XII Sk, V-IX

Ribnica n.Poh. 62 63 87 112 161 138 142 144 148 162 116 84 1419 729

Lovrenc n.Poh., 54 51 69 94 144 137 121 140 139 144 lo2 . 75 1270 = 661
: 0d meteorolo8ke postaje v Ribnici n.Poh. imamo po zadnjem letnem porodilu Hidro-
meteorolofkega zavoda (za leto 1054%‘se tele podatke o padavinah: 140 padavinskih dni,
maksimalne padavine dne 5.6.,in sicer 71 mm, 120 dezevnih dni, 30 dnl sneZenja, 75 dni
snezne odeje, 29 neviht z gromom, 58 meglenih dni, zaanga ponladanska slana dne 20.4.,
prva jesenska slena dne 24.9.

‘ Po teh podatkih je treba v Lelnu radunati s 5-meseno vegetacijsko

~d o b, o, od maja do septembra. V tej dobi pade ved kot polov1cavvseh padavin, kar
ustvarja zelo ugodne pogoje za rast sestojev. »



0 povpreon1 temperatur i v tej dobli nimamo podatkov, ker ni v blgéini
in v podobnl legi nobene meteoroloske postaje II1., reda. Sodeé po poda%klh sicer vise

leZete meteorolodke postaje pri Ribniski koc1, kjer znaSa ta v poletnih mesecih, od maja
do septembra (po podatkih za leto 1954% 9,6°, bi se ta temperatura v niZ%e leZedih le-
henskih gozdovih mogla gibati okoli 11 -

Na podrodju Lehna vlada po teh podatklh hladnegse, gorsko podneb jez
znatnimi padavinami in z dokaj uﬂodnlml pogoji za uspevanje meSanih jelovih, smrekovih
in bukovih sestoaev.

lied posebnostmi podnebja v Lehnu obi bllO omeniti t oplotno inver-
z i j o, ob kateri se ustvarjsjo mrazi$ca v zaprtih dolinah v niZjih legah (n.pr. odd.
6 b in 8 b), ki so v splofnem mrzlejia kakor viZje lege, ter poleganje me gl e v do-
linah v spodnjih legeh (odd. 1-4, 9-11).

SneZni plazovi in erozi ja tal se v Lehnu ne pojavljajo,
ker 8%iti tla modna gozdna odeja. liogla pa bi se erozija tal pojaviti na skeletnih tleh
v strmih legah, &e bi 'se izvajale premodne sednje.

0Od vetrov Je najpogostejsi, najmolnejsi in najbolj nevaren zahoden ozi-
roma jugozahodni veter, ki je zlasti pogost in molan v jesenskih dneh. Po podatkih me-
teoroloske postaje pri Ribniski koéi je bilo v lebtu 1954 17 dni z molnim vetrom,in to
vefinoma v mesecih oktobru in novembru. Veter v sploSnem ne napravlja velje Skode v
gozdovih Lehna, ker jih sestavlja preteano dobro zakoreninjena jelka v.prebiralnih sesto-
jih. :

- Po podatkih iste postaje za isto leto (1954) je najved jasnih dni v
jeseni (vsega v letu 41 dni), najvedja oblalnost }a je pomladi (vsega na leto 173 dni),

b) Relief

Za relief gozdnogospodarske enote Lehen so znadilna zmerno strma do strma, razgi-
.bana pobodja s Stevilnimi jarki oziroma potoki, z bol] ali manj globokimi dolinami ter
z bolj ali manj izrazitimi grebeni oziroma hrbti. Le v spodnjem delu (Praprotnlkovo)

Jje najti tudi bolj poloZen do raven svet, Ceprav le v manjsih povrginah. Ponekod sicer
precejSnje strmine oteZkodajo sednjo in sprav110 lesa, vendar niso nikjer tolike, da
bl resneje oteZkodale redno izkoriSéanje gozdov, V velikem delu podroclja sta celo moi-
na proizvodnja in spravilo dolzZinskih sortimentov. -

V zelo razgibanem svetu Lehna nagaego poleg jelke in bukve, ki jima prijajo
zlasti vlaZne doline, in smreke, ki se bolj uveljavlja v mrazisénih legah, ugodne po-
goje za svoje uspevanje tudi razne druge drevesne vrste, kakor bor in macesen na odprtih
toplih grebenih, jesen, javor, Crna jelSa itd. v dolinah.

c) Petrografs ¢i sestav matidne podlage

»

V geografskem smislu loli Drava s svojo prodorno dolino Pohorje od Koz jaka. Ge-
oloska meja med njima pa poteka po t.i. ribnisSkem tektonskem jarku, ki se viele od Rib-
nice n.Poh. preko Lovrenca proti RuSam. Tako vidimo, da leZi severni del Lehna prav
na meji med Pohorjem in Xozjakom. :
V jufnem delu Lehna (v odd. 36 in 35) nastopa t onal it , globolnina

srednjezrnate strukture. ﬁlstvenl sestavni deli so glinenci, kremen in biotit.

ato sledi pas blestnikov in n jihovih d{i aftoritovwv.
Blestnlkov je razmeroma malo. To so metamorfne kamenine, ki se sestoje predvsem iz
sljude in kremena in imajo skrilavo teksturo. Lnogo vel je njihovih diaftoritov, t.j.
kamenin, ki so pri geodinamiinih procesih dobile na videz ni%jo stopnjo metamorfoze.
To se kaze v veljli mehenski zdrobl jenosti muskovita in kremena., kuskovit¥ preide v
sericit, drobno listifasto sljudo z svilenim sijajem. Zaradi zdrobljenosti kremena,
ki je zaradi tega podoben gllnencem, in pa zaradi skrilavosti so alaltorltl podobni
gnajsu, Barve so sivkaste do zelenkaste.

.Slede triadni dolomiti in apnenec i . Dolomiti so svetle
modrikaste barve in jedrnate strukture. Drobijo se v manjSe in vet je romboedrske kose.
Apnenci so temnosive barve in prav tako jedrmati. Na karti zavzemajo le majhen predel
(odd. 13 b in c¢), ker jih kmalu prekrijejo i1 vn i ke plasti spodnje miocen-
ske stdarosti. Sestavljajo Jjih konglomerati, pesScenjaki in proa. Starej$i konglomerati
vsebujejo zelo veliko manj$ih prodnikov kremena., V njih ne najdemo prodnikov tonalita
in dacita, medtem ko mlajSe konglomerate sestavl jajo predvsem ti prodniki., Zelo razSir-
jeni so peZfenjaki rjavkaste barve, ki se v glavnem sestcje iz zaobljenih zrne kremena
in listicev muskovita. Struktura je zrnata in porozna. Verjetno je apnena komponenta
izluZena. Pod temi peSlenjaki se Dohaaego plasti, ki imajo vel glinaste primesi in so
sl judni listici komaj Se. opaznl.' o so finozrnati, prepereli peSlenjaki. V oddelkih
16, 17, 18 pa nastopajo droonozrnatl, Se doka] svezi peScenjaki, nekoliko zelenkaste
barve. V njih opazimo zrna kremena, rdelkastih granatov in apneno vezivo. Ce vzorec
pollgemo z razredéeno solno kislino, rahlo Sumi. Te vrste peZfenjak se pokaZe tudi v
drugih oddelkih na .dnu globokih vodnih korit. Skoraj vsil kopasti vzviSeni predelipa
so prekriti s prodom, kot Kranjéev wvrh, Lrgﬁnkova ko¢a, Praprotnik, Razborsko in drugi.
Iz priloZene geoloske karte je razvidno, da Lehen ni tako pestro sestavljen,



kakor izgleda na terenu. 0d juga proti severu se vlelejo skoraj vzporedno le Stirje
pasovi razlidnih geoloSkih formacij od magmatskih in metamorfnih kamenin do sedimentov.

8) oz dna t1a

Ker so tla produkt vpliva raznih tlotvornih diniteljev, ki jih vsak zase in
vski skupaj tvorijo in oblikujejo, bomo v tej analizi tal, ki naj bo dodatek in d0pol—
nilo: pedoloske karte za gozdove na Lehnu, pokazali posamezne tlotvorne ¢initel je in
njihov vpliv na tvorbo tal. - .

1. Geolod8ka ali matidna podl-aga. V gozdni enoti Lehen
nastopa, kakor je Ze spredaj redeno, ved vrst matiéne podlage, iz katere nastajajo tla.

a) V vidjih oddelkih (odd. 36 in vedji del odd. 35) je t onal i t , zrnasta
kamgnina, ki na zraku pod vplivom atmosferilij hitro in popolno razpada, puséajot v
tleh kot produktu razpadanja le debelejSa kremenova zrnca in listice sl jude. Na tej
podlagi nastopajo v najvisjem predélu, okrog looo m, kjer je na Se nerazkrojenem ka-
menju le bolj ali manj debel humozen horlzont humozni ranker ali humozna sgilikatna tla.
Nekoliko ni%e (odd. 35) in tam, kjer je ved bukve in je razkroj organskega ter mineral-
nega dela tal hitrejSi, nastopajo Ze rjava tla 2z rjavim, peSdenim horizontom B.

b) Sledi pas bl e s tnikov (odd 35 do 26), ki te¥e kemidno razpadajo, da-
jejo pa motno skeletna, srednje globoka tla 2z zelo slabo diferenciranim profilom.

c) V oddelkih 16, 17 in 18 tvorijo telno podlago dr obnozrnati pe -
§¢&¢en jaki, ki dajo pri razpadanju globoka, bolj pusta, pescena tla. Na te] ma-
ti¢ni podlagi se tudi razvija znacilen, globoko izbrazdan, jarkast relief.

d) Vsem ostalim oddelkom tvorijo geolofko podlago takozvane i vn i 8 k
plasti, ki imajo zelo heterogeno sestavo, Na prodnikih s pusto peSeno primesjo
so najbolj suha in revna tla - borova rasti“EaL_Na drobno peseni podlagi so globja,
malo diferencirana rjava tla, na mestih pa, kjer je v matidni podlagi ved glinaste
primesi, so globoka rjava tla Ze opodzoljena in imajo dobro vidno diferenciran profil
(zlasti odd. 2 in 14).

2. Vegetacija. Cetudi so pod vplivom gospodarjenja na vsej povr-
$ini precej enotni prebiralni jelovi gozdovi s slabo primesjo bukve, ali pa enodobne
smrekove monokulture, pripada gozd razlidénim prirodnim gozdnim zdruZbam.

Najvisje lege zavzema zdruiba bukve dn, jelke 'z gozdno be-
k i ¢ o (AbtetolFagetum Luzuletosum-silvaticae), sledijo Ze nekatere druge oblike - -
te- zdruibe s koncpnicami, zajdjo deteljico in navadno Jkrzolico. -#, iolno je raziir-
jena zdruzba jelke z okroglolistno lakoto (Galieto-Abietetum),
ki je zlasti dobro razvita na skeletnih tleh z blestnikovo podlago. = NajniZje Je pa
gozd jelke s kislimi mahovi (Bazzanieto-Abietetum), ki se zlasti :-
dobro razvija na molno zakisanih in opodzoljenih tleh, kjer je dezradacija progresivna.
¥ Hajbolj suhe vrhove in grebene poraifa b o r (Pinetum),ob potokih in vlaZnih jarkih
na surovih kamghitih tleh in na globljih, naneSenih, dobro humoznih tleh v zaravnicahy
parastejo zdruiZzbe vliagol jubnih rastlin in plemeni-
tih 1listavececev. '

3. Rel 1 e f . Ker je na nrelskovandem podrod ju relief 1zredno razgiban, ima
modan vpliv na tvorbo in razvo] tal.

Ra wvrhovih 1n zelo strmih poboljih so sprana, bolj pegfena tla, dofim so ob
jarkih in na zaravn;néa ali v $irsih kotanjah, kjer se na teZji glinasti podlagi ustav-
1lja prekomerna vlaga, poveéini vlaZna,dobro humozna tla. Na strmih pobodifih jarkov so
navadno surova tla z navaljenimi kamenitimi bloki ali pa le gole konglomeratne in pe-
stene stene z najbornejso vegetacijo, pod katero skora] ni tal.

4, X1 ima Vpliva'ha tvorbo tal s svojimi elementi: nadmorsko vigino, smer-
jo nagiba, temperaturo in padavinami. - .

Ker je raglika v madmor ski vi$§ini oddna do vrha oreiskovanega
objekta le okrog 500-600 1, ne opazimo ekstremnih sprememb v vplivu na tvorbo tal.
Vend@r je Jjasno opazen mnogo slabsi razkroj in kopilenje organske snovi v najvigjih nad
morskih visinah, kjer je temperatura niZja in sneg dalje fasa leZi.

Smexr neba se prav tako odraZa v spremengen; lerOKllml, ki povzrola
hitrejse in boljSe razkrajanje organske snovi na prisojnih legah, kjer so tla tudi
povetini bolj skeletna, pusta in suha, ter vedjo Vlaznost in slabs8i razkroj na sendnih,
manj exsponiranih povriinah.

_ Podnebd je Jje izrazito gorsko z mnogo megle in vlage,/obilnimi padavinami
inf%azmeroma nizko temperaturo. Za podrodje Lehna in njegovo najolifjo okolico je zna-
Cilen vigek padavin na Fohorju (1200-1600 mmn).

5 Vpliv ¢1loveka. Gospodarjenje z gozdomi, ki je privedlo do pre-
biralnih . -jelovih gozdov, ni imelo na tla doslej Ze vetjeza negativnega vpliva, Setudi
-se gzaradi odstranitve listavcev in povelavanja iglavcev delnc rugi ravnoteZje v tleh
in se veca zekisovanje in spirenje. *o je vidno sicer povsod, usodno pa bi moglo sta-
soma postatl le na bolj vlaZnih, teikih glinastih tleh v niZjih predelih (odd. 2 in 14),

kjer je pod mahovi Ze razlodno v1deu1 Iormlrange horizonta A2. Smrekove monokulture bi
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bile na tolikih povriinah vsekakor mnoge belj Skodl jive.

Na raziskovalnem objektu npastopajo,v glavnem ti-le Tt alni t1ipi :

1. -humozni ranker in rjavi rankery
2.-givorjava skeletna tla%

3.-rjava gozdna tla¥

4,-opodzoljena in delno oglejena tlaf¥f
S.-vlaZna povirna in obvodna tla.

l. Na t onalitu 4o razvite !

a) humozni ranker 2li humozna silikatna t1a,
V bukovem-jelovem gozdu z gozdno bekico. je na tonalitni rodlagi, kjer je 5-1o % ka~—
menja na povriju, v nadms -visini looo-lloo m, v zeverni in severo-zahodni legi, pri
5-15° nagiba, na umirjenem mikroreliefu ta talne oblika z dobro razvitim horizontom A,
ki prehaja v kaqénito podlago.

Talhi profil:

AO - 1-3 cm - suho listje in iglice; ' . ‘
AOAl - 5-20 ¢cm - rjav, suh, fe ne pOpolnoma rezkrojen, delno slojevit., sestavljen

preteZno iz-razpadajolih, z globino vedno bolj mineraliziranih

rastlinskih ostanko&, ki so pomeSani z drobnim silikatnim peskom.

Zgoraj suha, globje bolj mastna humozna tla veZe le koreninski

splet. pH 3,5 - 4,03 :

AC - 20-50 cn - rjav, rahel, sipek, zrnast do brezgstrukturen, ilovnato-peglen, slabo
prekoreninjen medhorizont. Prehaja v delno razkrojeni tonalit,

b) Na isti mati®ni podlagi so tam, kjer v isti rastlinski zdru¥bi prevla-
-duje bukev, 2li pa raste starejsi smrekov gozd z vijugasto masnico in gozdno bilnico,
povedini globja tla, v katerih je Ze dobro izraZen (B) horizont. Ta talns ocblika, -
r javi ranker , ki prenaja delno ¥ev r java t1la, ima slededo pro-
filno zgradbo: :

A - 1<2 cm suhih iglic in listja;

AOAl - 3-5 cm debel, temnorjav, mo&no humozen peifeno ilovnat horizont prevraja v (B).
A A Jje rehel, drobljiv, zrnast do brezstrukituren, brez znakov favne,

Apg £,0“415°

- (B) - 5-30 cm debel rumenkastorjav, enoten, jasno izraZen, brez znakov spiranja.
Ilovnaté do glinasto pescen, gost, a drobljiv. Posamezne debelejse
korenine, znakov favne ni. Zrnast do drobno-grudiéast, propusten
in porozen; VvV njem je posamezno, Ze mocno razkrojeno tonalitno ka-
menje in mnogo kremv“ovega peska. pP 4,5 - 5,0 .

Taka tla so v oddelku 36 {(humozni ranker), 35 in delu 34. Flast humusa je razmeroma de~-
bela, ker se orgenska snov garadi;vifine in kratke tople dobe, pa tudi zaradi smolastih
iglic tezko in polesi rézkraja.’Primes bukve ime ugoden vpliv na razvo] tal in na raz-
kroj humusaj _a surekove monokulture{‘éetudi smreka tu lepo in hitro raste; tla zakisu-
jejoo. ’ ‘ ' ' '

2. Wa gnajsu oziroma -b 1 estniku (odd. 25-35) s0o s ivor java
skeletna t1a pod medanim gozdom jelke z okroglolistno lakoto. lLiatidna podlaga
se mocéno drobi, zato je po vse] globini proflla mnogo robatega skeleta. Xl jub zelo enot-
ni in enolicéni vegetaciji in enotni matidéni POdlaﬂl\’1001mO z ozirom na ekspozicijo in
relief dve obliki sivorjavih skeletnih tal: . ,

' a) FWa strmih grebenih in pobo&jih so suha sivorjava skelet-
na 1t 1 a g dobrim razkrojem organske snovi in s slabo diferenciacijo profila:

Ao - 1/2-2 em - suhe iglice in borni ostanki vegetacije;

Al - 1-30 cm - zelo slabo izraZen, postopno prehaja v nekoliko svetlejdi B. Ilovnat
do pesSdeno-ilovnat, humozen, srednjedobro prekoreninjen, ima drobno
grudicasto strukturo, je drobljiv, dobro propusten, biolosSko aktiven,
PH 570 - 595\1 '

(B) - 3-50 cm in ved,; bi mogli oznaditi tudi kot AC, ker je v njem mnogo gnajsovega
skeleta in prehaja v gnajsovo kgﬁnlto podlago. Ta horizont je zelo-
slabo humozen in -slebo prekoreninjen. V njem ni razen razpadanja ma-
ticne podlabé'opaziti nikakih tlotvornih procesov.
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b) V jamastem, vrtadastem, pqgv1rnem terenu in na strmih pObOCth potokov
je med naval jenimi kamnitimi bloki zelo razgiban, divji mikrorelief z vl ainimi,
nerazvitimi in neustal jenimi t1emi, ki jih obrasda visoko
rastlinje {praproti, repuh, golSec, kononnlce, za j¢ ja detelglca- ponehoa so tudi znatne
‘povrEine difede perle in aenlklga)

i

Ao -~ je zelo slabo viden, stelje skora] ni, se'sproti razkraja;

Al - lo-30 cm - sveZ, drobno grudilast, ilowvnat do peSfeno-ilovnat, rahel,vlaZen, pro-
pusten, precej dobro prekoreninjen, dobro mineraligiran, pH 5,5 - 6,0.
Postopno prehaja v

B oz. AC pod 30 cm, temnorjav, pebceno—llovnat do glinasto pesScen, enoten, zrnast do
drobnogrudidast, rahel, drobljiv, sveZ do vlaZen, slabo prekoreninjen,
skeleten. Iiatiéna podlaga se drobl in razmeroma hitro razkraja.

Ta taelni tip je precej stabilen in predstavl ja dobro rastiscée meSanega gozda. V vlaZnej-
i obliki je moZna vedja primes bukve in plemenitih iistavecev,Je pa molno podvrien
vodni eroziji. '

_ 3. Rjava t1la. Coni blestnikov sledi €irSi pas 1 vni&kxih pla-
st 1, ki imajo kaj razlilno sestavoj zato se tudi ni razvil na njih enoten talni.tip,
temved najdemo tu razlidne oblike rjavih tal, od zelo plitvih, ki bi jih lahko oznali-
1i kot ranker, do vel metrov globokih razhlih, pesS€enih rjavih tal na drobnozrnatih pe-
gtenjakih., Ponekod je v tleh molna glinasta komponenta. Tam so se, zlasti na niZjih,
bOlJ vlazZnih mestih, razvila opodzoljena in delno oglejena tla.

a) Posebno obliko r javih tal najdemo na pesSienjakih, ki so maticna
podlaga v oddelkih 16, 17 in 18 ter ne manjSih povrZinah v pasu ivniskih plasti.  Tla
pokriva tanka plast stelje, mahovi in trave ter zeli. Ob globokih jarkih in v Sirsih
jamah so tla popolnoma nokritfa z vi§jo zeliSdno vegetacijo. Tla pod njo so sveza in
viazna,., "a profilu lodimo Al

A ki je 5-20 cm debel, sve% do vla¥en, dobro humozen, drobnogrudidast, ilovnat ali

petéeno-ilovnat, dobro prekoreninjen, pH 5,5 - 6,0. Postopno vrehaja v

B - globok do zelo globok (50-200 cm in vet), rjav, rehel in QTODl1lV, sipek, pedien
ali ilovnato-pesten, slabo prekorenlnaon. Globck B je enoten, brez
vidnih znakov spiranja in premeSanja. V njem je mnogo kremenovih zrnc.

l’

Ha wvrhovih, grevenih in sitriih pobodéjih so tla suha in pusta, pokrita s travami alli gola.
Profil ima tudi tu sliéno zgradbo, le‘da je humozen A poveclini bol] plitek in suh,
prafnat. To so najslaba in najbolj revna ula, razen plitvih borovih rastisé na grebenih
in vrhovih. . .
b) Wa konglomeratih so povedini p 1 i tva, humozno silikat-
na t 1 a , ki pa prehajajo na vrhovih v suha, pusta in sprana rjava tla, ki jih na-
sel jwuje bor, na bolj zaravnjenih Dovrslnah pe v bolj ali manj globoka r java t1a
s humoznim A ki je razlicno qeoely'ln/enotnlm rjavim horizontom (B), v katerem ne
najdemO«nObenih znekov spiranja. Taka tla so tudi po peslkih., To so rastiida megSanega
sozda bukve in .jelke, na vlaZnej8ih mestih tudi-plemenitih listavcev. Prirodna vegeta-
013a duve in ohranja dobre proizvodne sposobnosti teh tal. Posamezne povrSine pokriva
gosta mahovna odeja, ki tla, zlasti na povréini)moéno zakisuje in Jih poslabsuje.

y . 4. Opodzol jena in delno oglegjena t1a. Tam, kjer
- Jje v matiéni podlagi mnogo glineste primesi, so se rezvila teZka glinasta.rjava tla, ki
4

so pod iglavei in kislimi mehovi (Bazzania trilobzta, Sphagnum acutifolium) zakisana
in opodzol jena ter delno oglejena.

1
'

Aé — nerazkrojeni, mrivi ostenk¥ mahu in iglice;

AOAl - 5215 cm - temen, moc¢no humozen, zgoraj slojevit, slabSe razkrojen, globje ilovnsat,
' ’ vtasih gost in masten, vlaZen, dobro s koreninami nrepraden horizont,
mo¢no kisle reakcije (pH 3 - 3,5), ki se ostro 1lodi od

B -/ 20~loo-cm in vel, rjav ilovnat a2li pesSéeno-glinast, grudilaste ostrorobe, viasih
tudi listnate in rebraste strukture, skoraj brez korenin in brez znakov
favne. V horizontu je mnogo drobnih temnih konkreci] spranih humatov
in rjavo obarvanih ploskev strukturnih agregatov.

Tam, kjer procesi zakisovanja in podzolizacije napredujejo, vidimo Ze jasno izraZén A
ki je sivkastobel, peZten, pust, povedini le 2-3 cm debel. Pod njim je vidna tudi Ze °°
diferenciaci ja horizonta B na temnejSe rjav B,, ki ga barvajo sprano Zelezo in humati,
in B,, Vv katerem so temne konkrecije humetov In seskvioksidov. Horizont B kale tudi
pOg ostokrat znake ogljevanja - sive in rjave proge ter lise, ki nastajajo zaradl oksi-
aac1ge in redukcije Zeleza, ki nastopa, v prevlaZni, brezzralni sredini.
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Ta talni tip najbolj podlega degradaciji. 2 jarki, ki bi tla delno osusili, in s pravil-
no ter pravodasno primesjo listavcev, ki naj bi z globokimi koreninami tla zracile in
po vsej globini izkoriftale, bi neugodne procese lahko zavrli in vsaj delno preprefili.

5, Vla??na povirna in obvodna t1a. LanjSe povr3ine
gozda so na mladih nanefenih tleh ob vodah, kjer rastejo jelfe, topoli, vrbe in pleme-
niti listavei. Talno povrdino pokriva bogata prizemna vegetacija. Tla so vlaZna do mokra,
povedini fe nimajo diferenciranega profila. Organska snov se dobro in hitro razkraja
in z vodo prehaja v tla, ki so zato po vsej globini temnosiva, dobro humozna, drobno
grudicasta, ilovnata ali peg ceno—llovnaua, bioloSko aktivna in zelo rodovitna, pH je
‘605650

: ;L : , _

Pregled tal v objektu Lehen je pbkazal, da so to v glavnem dobra, precej bogata
in aktivna tla, ki pa se pod iglavei, zlasti smreko, zakisujejo in slabSajo. Le posa-
mezne menjsSe povrsine so podvr*ene mogne jSim degradacijskim procesom. V vig§jih, strmih
legah so nevarne premodne seane, ker S0 neza301tene povriine rahlih skeletnih tal modno
podvrzene vodni eroziji.

S

a) Go%dno—vegeu acijski tipi gozdov
Splosni opis

akgni so pili prvotni, prirodni gozdni tipi v Lennu, ni moZno z zadostno za-
neslalvostpgoanatl, ker v tem podrodju ni ostankov prirodnih gozdov oziroma pragozdoy, .

Sode¥ po.viginskih legah (500-1100 m) in sondnih straneh gozdov (prete¥no severna stran),
po dele¥u bukve, ki ga je ta $e v polpretekli dobi zavzemala, po hladnejSem gorskem pod-
neb ju z<znatn1m1Apadav1nam1 ter po drugih ekolofkih razmerah v tem podrodju, po sestavi
bliZnjih kmedkih gozdov v podobnih legah itd. so v preteklosti v najvidjih legah tega
podro&ja (nad loo m; oddelek 32, 34, 35 in 36) prevladovali preteZno bukovi gozdovi
tipa Luzuleto silvaticae Fagéfum. Prirodne bukove gozdove je bilo najti tuvdi v niZjih
legah gozdnogospodarske enote, vendar le na redkih juZnih legah,in to v tipu Luzuleto
nemorosae~Fagetum. Sicer pa so v teh niZjih, pretefno severnih legah prevladovali me-—
Yani jelovi, bukovi gozdovi tipa Abieto-Fagebum. Sporadlcno je bilo najti tudi z borom
mesane Jelove gozdove tipa Galleto—A01eteuum pinetosum po greoenlh ter jelseve gozdave
tipa 3alie etum 0b pOuOth in na 'povirnih tleh. A .

S svojim gospodarjenjen je Clovek moéno spremenil llce teh gozdov. Predvsen je
z izkoriStanjem bukoving za glafute in pozneje zlasti z oglarjenjem, kakor tudi s kas—
ne j8im zatiranjem bukve kot manjvredne drevesne vrste to vrsto skoraj docela iztrebil
iz teh gozdov in nekdanje prirodne meSane gozdove spremenil v &iste iglicaste sestoje..
Tem so se po premoénih sednjeh in umetnem pogozdovanju oziroma spopolnjevanju izseka—
nih gozdov ter po zarascenju in pogozdovanju nekdanjih Fmetlgskln povrsin pridruzile Se
monokulture iglavcev, zlasti smreke, tako de imamo dandanes na Lehnu opravka s skoraj
povsem Cistimi -iglicastimi gozdovi. ,

Ob tem posegu &loveka v gozdove je nastopila degradacija prircdnih gozdnih ti-
pov. V tej degradaciji se je tip meZanih jelovih-bukovih gozdov (Abieto-Fagetum) ohra—
nil le Se v najvi8jih legah (odd. 30-35), v ni¥jih legah pa le Se v toplejsih dolinah
z bolj vlaZnimi tlemi. Drugod pa se je v njegovih legah razvil tip Galieto-Abietetum,
tip Cistih jelovih sestojev, kot pwi degradacijsiti stadij. Kot nadaljnji degradacijski
stadij se Je iz tega tipa razvil na suhih terenih tip Luzuleto-Abietetum pinetosum,
tip borovih gozdov, na vla7n1n terenih pa tip Sezanieto-Abietebun z mocno zakisanimi
ulem1,fsurov1m humuson *n/deoellm slojem mahov.

Pogled na karto gozdno-vegetacijskih tipov nam kaZ’e, da imamo v Lelhnu v prete-
ni velini opraviti Sele s prvim degradacijskim tipom prlrodnlh me$anih jelovih-bukovih
sestojev, z Galieto-Abietetum, tipom &istih jelovih sestojev, v katerem so se ohranile
e vedje povrSine prvotnega, prirodnega gozdnega ulpa (doline). Vmes pa %e najdemo
tudi znatne povr*ine nadal jnjegsa aegrada0133kesa ipa nea suihih tleh, t.j. tipa Luzuleto-

- Abietetum pin<y in to ne samo na grebenih s suhimi, spranimi tlemi, kjer se ta tip
ze po prlrodl podavlga, temved tudi v drugih legah. Prav tako je tudi nadaljn’ji degra-
dacijski tip na vlaznih tlen, Bazzanieto-Abietetum, Ze moéno razdirjen po vsem podrod-—
ju. Wa dveh mestih (oddelek .2 spodej in oddelek 14 a spodaj) imamo Ye opravka s pod-
tipom Bamanieto-Adbietetum spagnetosum, medtem ko je na mnogih mestlh najti Ze znake za-
klsavanga tal, ki vodijo k temu tipu. .

Upisena degradacija gozdnih tipov in z njo povezana deg ra6a013a gozdnih tal na-
'rekuge tudi doloCene gozdnogojitvene prijeme in ukrepe, prilagojene stopnji degradaci-
je&y ki naj ta proces Se pravolasno ustavijo oziroma ga morda celo Dreusmmr13o v suk-
cesivni razvoj k prirodnim gozdnim tipom.

V Abieto-Fagelum dentarietosum savensis, t.j. v prirodnemAtipu mesSanih jelovih- .
bukovih gozdov z zasavsko mlajo, ki se je ohranil Se na znatnih povrSinah od vznoZja
do vrha gozdnogospodarske enote (doline z vlavnq)gloooko zemlsa, zaslitene od toplotne
1nver213e) in ki ga dandanes porascajo &isti jelovi gozdovi, bo zaradi vzdrZevanja plod-
nosti tal vzdrZevati listavece v deleZu lo % povrSine. Sekati bo previdno, da se zaradi
premo¢nega odpiranja ne zaplevelijo tla in porastejo z zelmi (Senecio Fuchsii in druge).
Zaradi zelo plodnih tel je v podrolju tega tipa moZno gojiti drevje vedjih debelin.

f
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dnost tipov in ustrezni ukrepi



V %istih jelovih gozdovih tipa Galieto-Abietetum, ki se (po Wraberju) razvija
predvsem v vedjih kotlinah zaradi toplotne inverzije in v katerem zapaZamo 2 jasna
faciesa - enega s travo Deschampsia flexuosa (na severnih legah) in drugega s Hieracium
‘nemorum (na ju¥nih legah), bo povrdinski dele: listavcev povelati na lo-15 %, da se
prepredi nadaljnja degradacija tega degradacijskega tipa gozdov zaradi zakisavanja tal,
v faciesu z Deschampsia flexuosa pa listavce po potrebi tudi umetno vnaSati.

V Iuzuleto-Abietetun pinetosum, t.j. v borovih-jelovih gozdovih na grebenih, bo po-
trebno predvsem previdno sekati, da se s premoénim odpiranjem gozdov ne poslabSa Ze itak
slabo stanje gozdnih tal. Za zadlito tal v teh gozdovih bi bilo vnagati tudi listavce
(rdedi hrast, geber itd) in zeleni bor).

V jelovih sestojih tipa Bazzanieto--Abietetum kot nadal jnjega degradaci jskega
stedija Galieto-Abietetum na vlaZnih, zakisanih, na surovem humusu bogatih tleh bo po-
trebno umetno vnasanje llutavcev (llne, javora, rdelega hrasta, drne jelZe, Ceinje,
Hereolke itd.) do deleia 20 %, da s svojimi globokimi koreninami prekoreninijo tla ter na
ta nadin prepredijo njihovo nadal jnje opodzoljevanje. V subasociaciji tega tipa s Sotninm
mahom (Bazzanieto-Abietetum sphagn.) bo morda potrebna tudi drenaZa zeml jisca.

V prirodnem gozdnem tipu Luzuleto silvaticae-Fagetum, ki se Je Se ohrdnil v naj-
vigjih legah (del oddelka 35, odd. 36) v cobliki meZanega jelovega-smrekovega-bukovega
gozda z gozdno bekico in kjer se zaradi velike vitalnosti bukve ni bati degradacije tal,
bi bilo bukev zadrfevati in ji dopuidati le dele¥ do 3o % povriine. Proizvodnji kvali-
tetne bukovine v teh legah bo posvetiti veljo skrb. )

V prirodnem gozdnem tipu Luzuleto nemorosae-Iagetum, i ga pravzaprav najdeno
1é v oddelku 6 b (jufnih leg}ﬁa podrod ju Lehna malo), je zaradi nevarnosti degradaci-

Je tal (zakisavanje) potrebno ohralltl znaten deleZ bukve, 3o0-40 % in jo torej gojiti
ot primes iglavcev,

.0 gospodarski'vrednosﬁi nagtetih tipov in s tem v zvezi o boniteti rastiil v

Lehnu .zeenkrat ne moremno napraviti dovclj utemel jenih sklepov. Res da smo z uporanl je-
nim nacé¢inom bonitiranja, pri katerem smo se oprli na debelinski prirastek vladajolega
drevja ob dani gostoti (lesni masi) sestoja in tako izlo&ili vpliv strukture sestojev
na bonitiranje; vendar pa bo potreben Se poseben Studij bonitet in vsa] Ee enkraitno
ugotavljanje prirastka (ob reviziji), da bo moino presoditi, ali niso na vidino bonitete
vplivali &e kakunlrdrugl momenti. X1 jub temu nem ugotovitve pedoloSkege in fitocenolos-
kega kartiranja m®m posameznih dendrometrijskih_elementov, to Jje zlasti lesne mase in
prirastka - ki se zaradi izvajanja klupen]j skozi vel let nana$a na rezlidéno dobo z .raz-
li¢nimi vremenskimi razmerani in- gre zaeradi ftega v ta namen uporabljati z rezervo -
dopuscajo vsa]j orientacijslko oceno gospodarske vrednosti v tej enoti nagoolg razsirjenih
tipov. ,

) Hajbcl j8o boniteto za jelko predodujeta pd teh podetkih tipa Abieto-Fagetum dent.
sav. in Galieto-Abietetum, saj kazZejo oddelki teh tlnov, ali z velikim delezZem teh tipov,
najvigje bonitete. Cba tipa sta v pogledu proizvodnosti ‘precej izenadena. Ldl Bazza~-
nieto-Abietetun, kekor Ze relenoc, kaZe zelo dobro boniteto, vendar nastopa ta tip v weldji
meri le v enem oddelku {oddelek 14 a) in zaradi tega ne moreno na podlagi tegea delati
keksnih zanesljive]jSih sklepov. Oddelki z vedjimi povrdinami Galieto-Abietetum pin.
(odd. 6 a, 8, 9, 12, 17 itd.) kaZ’ejo pricakovane slabZe bonitete, prav tako pa tudi od-
delki tipov Luzuleto silv.-Fagetum (odd. 36) in Luzuleto nem.-Fagetum (odd. 6).

3. S tangjije sestojev v Lehnu
'a) Drevesne vrste

: Glavna drevesna vrsta dandana$njih gozdov v Lehnu je j e 1 k . Ceprav je

moral biti njen delez tudi v preteklosti zelo velilk, je popolno prevlado po vsej ver-
Jetnosti dobila v teku zadnjega poldrugega stoletja, ¥.j. po nenehnem izsekavanju bukve.
Danes porasla jelka v ¢istih oziroma nekoliko s smreko meSanih sestojih vse podrodje
Lehna od najniZjik do najvidjih leg na vseh e od nekdaj gozdnih gzeml jis¢ih in tvori sku-
paj s smreko Ciste iglicaste sestoje Lehna. ¥ot primes, zlasti pa kot prirodno naseljen
podmladek pa jo najdemo tudi v smrekovih oziromd borovih sestojih na nekdanjih kmetijskih
zenl jiscéih. Povsod, zlasti pa Se v niZ%jih legah je izredno lepe vzrasti, visokih distih
debel in se zelo dobro podmlajuje (posebno v tipu Galieto-Abietetum). V sploZnem je zdra-
va, le jelova u¥ je do pred nekaj leti molneje ogroZala njeno podrast. To us je sicer se
dendanes najti v sestojih (zlasti v oddelku 33), venrdar fe zdaled ne ve& v oni mePi kakor
pred leti. Tudi nekdanja rakavost se je zaradi pravilnega prebiranje zozdov v' preteklo-
sti ohranila v nekoliko vedji meri le EZe ponekod (Iglarjevo). “a glinastih tleh vostane
jelka v starosti rada pirava. ' ' '
, Smreka Jje prav tako kot jelka avtohtona drevesna vrsta, vendar v prirodnih
gozdovih na Lehnu po svojem deleZu dalel zaostaja za jelko. Da ni bila po izsekavanju
jelovih-bukovih gozdov v preteklosti v te sestoje tudi umeitno vnafena s spopolnjevanjen
nastalih Jas .in praznin, bi bil njen deleZ dandanes ée'mgnjéi. liajhen daeleZ smreke v '
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pPebiralnih jelovih gozdovih bo vsekakor pripisati tudi nacéinu gojenja, t.j. gospodar-
jenju z ragmeroma velikimi lesnimi masemi v prebiralnih gozdovih, kjer smreka kot bol]
svetlobna drevesna vrsta ne vzdrii tekme z jelko. Dandenes najdemo smreko na od nekda]
gozdnih zeml ji¥tih prav tako po vsem podrodju kakor jelko, 8eprav v znatno manjii’ meri
in le kot njeno primes. Je prav tako lepe vzrasti, zdrava, vendar bolj obcutl jiva kakor
jelka, (gniloba, vetrovi, sneg itd.), in se rada podmlajuje. Fo vsem podrodju Lehna naj-
demo smreko tudi v ved ali manj $istih smrekovih sestojih, ki so nastali bodisi umetno
(pogozdovanje nekdanjih kmetijskih zeml jiSd - smrekovi nasadi v oddelkih 20, 30, 32,
33, del 35), bodisi prirodno z zaraflanjem pa¥nikov, steljnikov in drugih kmetijskih
povrdin (n.pr. v oddelkih 12, 14 b, 16, 18 itd.). Vedje 2li manjSe povriine skoraj]
Cigte smrekovine v sicer jelovih gozdovih skora]j redno prifajo o nekdanjem pol jedel-
skem izkoriSCanju, kjer je bilo to kasneje zaradi slabe rodnosti opug&Ceno in je te
povrsine porasla smreka kot pionir, med njo pa se je naselila jelka,

' B or po svojem dele’u dalel zaostaja celo za smreko., Hjegov areal so prej

ko slej Stevilni grebeni s suvhimi, spranimi, pesScenimi tlemi, kjer niti jelka niti
smreka ne najdeta ugodnih pogojev za svoje uspevanje in bor ni ogroZen od njune kon-
kurence. Na opuSCenih kmetijskih zeml jiséih v toplih, prisojnih legah s suhimi tlemi

se bor pojavlja kot pionir, ki tu nadomeséa smreko in pod katerega se potem prav tako
prirodno naseljuje jelka (n.pr. v oddelku 2 nad ienikom). V sklenjenem sestoju zrasel
bor daje srednje lepa debla, je zdrav in odporen. ',

Il 2 ¢ce s en v Lehnu Ze zaradi zan]j neugodne lege tudi v preteklosti ni tvo-
ril sklenjenih sestojev. Pogoje za svoje uspevanje je slej kot prej nasel le ob ro-
povih gozdov, kjer ga najdemo tudi dandanes nQvnavadi v druzbi z borom.,

Bukev jev teku zadnjega stoletja in pol do¥ivela najvecje spremembe,
Prvotno glavna drevesna vrsta visjih leg ter juZnih pobolij v niZjih legah, kakor tudi
primes jelovih gozdov v srednjih in niZjih legeh je bukev dandaenes le $e relikt v teh
gozdovih, To njeno nazadovanje je povzrodilo, kakor Ze releno, njeno -sidne izsekavanje
v dobi glaZutarstva, oglarjenja in poznejiega pospesSevanja Cistih iglicastih sestojev.
Dandanes jo najdemo kot primes le Se v najvisje leZelem oddelku 36 in v prisojni legi
oddelka 6. Povsod drugod vegetira le pod zastorom jelke in smreke, iz katerega se za-
radi gostega sklepa kroSen] ne more povzpelti med vladajole drevgg/ali pa naseljuje
robove gozdov. To nazadovanje bukve kot tehniéno maenj vredne drevesne vrste Jje bresz
dvoma silno- dvignilo vrednost gozdov v Lehnu, vendar pa je sproZilo tudi proces degra—
dacije gozdnih tal, ki se ¢uti v njihovem napredujofem zakisavenju in ki zahteva vse
veoge cuvange, ce ne ze--celo posneaevange listaveev v teh gozdovih do najpotrebnejde
mere.

Med ostalimi listaved se v Lehnu v omembe vredni meri pojavlja
le Se jesen,in to kot nasad (oddelek 6 b in 8 b) ali kot naraven nalet v dolinah, na
povirnih in obvodnih tleh. Fa teh tleh se v njegovi drufbi Zedde pojavlijajo e drna
jel8a, brest ter gorski javor, tega pa je poleg tegza najti e tudi ob robovih gozdov.

v celokupnl lesni masi gozanogospodarsk enote Lehen 152 447 m3 so posamezne
drevesne vrste udele¥ene takole:

jelka G« 4 e s e o s e e s s s o o » 1lod 525 m3 ali 69 %
SITEKE o« 4 4 s 4 s 4 e e e e e . . 41 679 m3 2li 27 %
ostali iglavci(bor,macesen) . . . . 3 031 m3 ali 2 %
iglavel skupai o o o + o o o o o« o 149 235 m3 ali ¢

S)
bukeV .o '. . =o 3 * e . . .o‘ .o L . l 706 m3 ali l
ogtali listavel o ¢ @ o o« & o o o 1 506 m3 ali 1
listavei skupaj « « « « « ¢« . . . . 3 2l2m3 ali 2'%

-

Vsega skupa « « o o o o o o« o o o 152 447 m3 ali loo %

Povrsinsgki delez listavcev v teh gozdovih je sicer nekoliko vedji, kakor pa kaZejo te
gtevilke, ker je pri njih rafunati z manj3imi hektarskimi lesnimi masami in torej z vel jo

povr&ino pri lel lesni masi, vendar je tudi ta deleZ listavecev le neznaten.
)

/b)'Gojitveno-gospodarska oollva sestojev

FreteZen del, vel zot Stiri petine vseh gozdov v 1ehnu tvorlgo previrslni sesto-
~ji, kakor je to z ozirom na velik dele¥ jelke v teh gozdovih tudi pridakovati. Iz ok-
vira teh gozdov padajo predvsem vmetne kulture na nekdanjih kmetlgsklh zemlalsclh (0dd.
5b in ¢, 20 b, 30 b in 33) oziromsa posekash (oddelek 32) pa tudi manjde povrdine s smre-
ko zarasCenih paSnikov (odsek 14 b, 27, manjde povriine okoli kmetijskih enklav), ki
pa v celoti ne dosezajo niti petine celotne gozdne povriine, ne tvorlgo vel jih komplek-
sov in so razstresenl po vsem podroju Lehna.

@) Stanje prebiralnih gozdov.
V prebiralne gozdove lahko Ztejemo vse gozdove v Lehnu, izvzemSi spredaj najtete

nasade oziroma kmetijska zemljis¢a. Kjihovae povriina meri 377,53 hna, deleZ -teh gozdov
v skupni povrZini 435,83 ha pa znafa torej celih 87 %.

1



Iied temi prebiralnimi gozdovi je sicer tudi nekz] taksnih, ki se od prave pre-
birajine oblike mocneje oddaljujejo, kot je n.pr. oddelek 21 (Dreftjakovo) ali spodnji
del oddelka 23 (Razborsko), kjer je zaradi molnega izseka gozdov v preteklosti, temu
sledede spotane podmladitve gozdov in poznejsegae opuslanja potrebnih selenj prislo do
zelo enomerne oblike sestojev. Lio¢neje se od prebiralne oblike odwmika tudi oddelek 35
(Urbandevo), ki je bil v svojem gormjem delu pred nekako §o leti posekan in pogozden
s smreko, pa tudi oddelek 34 a (Urbanievo), kjer ob puddanju prestarega drevja v se-
stoju ta ni mogel ohraniti svoje, pre] verjetno pravilnejae prebirelne oblike., OUstali
prebiralni gozdovi, zlasti biviili Pogadlnilkovi in Teviicevi, pa kaZejo vse prvine pra-
vilnih prebiralnih gozdov, tako po frekventnih krivuljah #tevila dreves, kakor po
ralunu uravnovesenogti,.

Prav ta radun uravioveSenosti (tab. 7) pa kaZe tudi eno splos$no vomanjkl jivost.
prebiralnih gozdov v Lehnu, %.j. premajhen podrastek oziroma pr e sl ab o pod
rasgc¢anije, ki nam ga odkriva tudi sploZen videz teh gozdov. Vzrokov za to Je
lahko vel. Fredvsem je treba tu omeniti mnoZi®no pojavo jelove uSi v povojnih letih,
ki napada predvsem podraslo drevje in je posek navadenih dreves pomenil moéan poseg v
podrast teh gozdov. “Delni razlog bl mogel biti tudi individualni na&in prebiranja pri
razmeroma visokih lesnih mesah in molnemu zestoru, ob katerem se podrast, zlasti smre-—
kova, ne more gzadovoljivo razvijati. 3Brez dvoma je do primehjkijaja v tanjdeur drevju
ponekod priglo tudi zaradi planskih seenj v prvih povojnih letih, ko je bil dan pose~
ven povdarek predvsem proizvodnji tanjsih sortimentov, t.j. jamskega in celuloznegs
lesa. N1 pea izkljulena tudi moénost da debelinski prirastek v najnizjih debelinskih
stopnjah ni bil povsem zanesljivo ubotovlgen ker je ob poseku sufic, usivih dreves
itd. lzhko iz evidence izpadlo tudi marsikatero tanjse drevo,ln da primanjklja] v naj-
nizjih debelinskih stovnjeh ni tolik, kolikor kaZe rsfun. Ta primanjklja] pa vsekalkor
obstoje, ker se vojavlja skorz]j povsod, pa bi bilo pobtrebno vodole gojitvenogospodarske
vkrepe presojati in dolocati tudi s tega vidika. V ostalem pa so prebiralni sestoji ne
Lehnu lepo uravaovezeni z obilico drevja v srednjih debelinskih stopnjeh in z razmeroma
majhnim Stevilom debelega drevja. TOZWWaak izpod Ilupnjege prage je ponekod dovol],
drugod zopet premalo, pa bo treba v teh. ﬂoslednglﬂ Foaaov1n posvetiti veljc skrb nje-
govemu razvojue .. mclneje odpirsti zastor in se boriti zaradi teg é’“pjﬂvx' ajolo pe

Osnovna drevesna vrsta prebiralnih sestojev v LeLnu je jelka, ka-
tere deleZ v teh sestojih se giblje med ¢,5 do 0,9; preostali delez, o0,1-0,3 pripada
smreki. Foleg te se na grebenih pojavlja Se bor, ob gozdnih robovih macesen, deloma pa
tudi listavei, ki pa jih - v najvelji meri najdero le v dolinah. Vse te vrste pa nikjer
ne doseZejo deleZa lo %, 1zvzensi oddelek 6 a in 36, kjer je bukev udeleZena 3z o,l
oziroma 0,4 (po povrIinil. Cenrav je smreka med jelko v veliki meri pomesana posamez,
jo vendar najdemo na mnogih mestih tudi v dcupinski oziroma celo ploskovni primesi kot
posledica nekdanjih spopolnjevan]j izsekanih gozdov, oziroma zaraidenja nekdanjih lkme-
tijskih povrsin v teh gozdovih. Zaradi tega kaZejo nekateri oddelki tudi zelo velike.
razlike' v deleZu jelke na raznih (Bltterllc wovin) primerjalnih ploskvsh, katere razlike
smo vzeli kot merilo homogencsti sestojev v pogledu sestave po drevesnih vrstah (tabela
§, graf. 4). ' A

Frebiralni sestoji se v sploSnem radi p o dn 1va|j'u ie Jo. V tem pogledu
sta si jelka in smreka pribliZno enaki. V vi¥jih legash je v podmiadku in podrastku naj-
ti tudi mnogo bukve, ob jarkih pa tudi drugih listavcev. V niZjih legeh pa so listavei
tudi v podmladku in podrasti tako redki, da jih bo zaradi chranitve plodnosti tal po-
trebno umetno pospeSevati. Pr i talno rast je v Lehnu na splodno ni tako
razvito, da bi oviralo podmlajanje. lied to rastjo pa bi bilo na prvem restu omeniti
robido, ki zahteva zlasti v toplejSih legah in na molnih tlen veliko previdnosti v
odpiranju sestojev. Bujno je ponekod razvita tudi praprot, tako da bo mestoma potrebna
tudl njena Zetev zaradi resSevanja mledja. ' S

“J

J

Prebiralni sestcji v Tehnu se odlikujejo po zelo dobrem zdravstvenen

st anju, kar nem prica tudi prezled defektnosti qrevga (tao. 9, graf. 5). Vsa po-
vodna leta se je sic¢er po vsem Lehnu mocno razpasla jel ova uég, ki je prigla

z lovrentke strani oziroma  Rdelega brega, kjer sta posebno odd. 1 in 2 od nje zelo tr-
pela. V zadnjih letih pa je napad te ufi modno popustil, teko da j& le tu in tam Se naj-
demo v omembe vredni meri (Teviidevo, odd. 16 in 19). US so zatirali s tem, da so

ugivo mladje posekali in ga zn os111 na poti ter tam seZgali, stareSa drevesa pa so po-

segall, Ob91111 in skorjo prav.tako na poteh seZgali. R a k a vio-s t Je Se vedno pre--

cej ra251rgena gL Er D ig}%“’ﬂvlé zozdovih (oadelek 12, 1&, 21, 22 in 28), kjer so

garadl Ppremejhnih sefenj gozdove tudl premalo Cistili. V teh gozdovih so tudi p o 8 X o 4 -

b e , zlasti od spravila lesa, najvetje. Te poSkodbe v sploSnem predstavljajo najvedjo
poctaVKO v defektnosti drevga. Zaradl varstva drevja pred poskodbami od spravila lesa

je'v teh krajih v navadi oblaganje debel z zgornje strani .z vejevino, kawpvsekakor zman j—

,éuje £kodo pri spravljanju lesa. Podkodbe viEje na deblib nastajajo ob podiranju drevja
in so rmogo manjSe, v-kolikor se s tem ne ustvarjajo pogoji za razvoj jelovega reka.
Pri smreki pospeSujejo te pofkodbe, zlasti one od spravila lesa, gn il o'b o, ki pa
zaradl njene pomefanosti med jelko ni wolneje razvita. Wajved je najdemo v oddel,: 26,

:

+ in sicer v nekaterih
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28 in 29, mr a’z ne razpokline pa se pogosteje pojavlijajo le v oddelkih
5 a, 20 a, 26 in 36. Skoraj povsod pa je najti, Zeprav v manjS$i meri, tudi brezvrha

,alivvekhu preloml jena drevesa, in to zlasti med tankim drevjem, kot
' posledica snega in vetrov, in to najved zopet v Aajviijih legah (v oddelku 34 in 35).

Tudi kvaliteta debel (jelovih in smrekovih) je v pre01raln1h g02z—
dovih Lehna po velini zelo dobra. Visoka, vitka, Cista debla ter majhno Stevilo defek-
tnih dreves je treba pripisati deloma zelo dobrim rastiscem, v veliki meri pa tudi
skrbnemu gospodarjenju s temi gozdovi v preteklosti. Po tabeli 9 in graf. 5, kjer so
poleg bolezni drevja prikazane tudi napake debel, se n.pr. T a & 1l javost javlja
v vedji meri le v biv&ih Urbandevih in Iglarjevih gozdovih z najvedjim dele¥em 7,4 %

v oddelku- 34. Drevje sabljaste in kr i ve ra st i je najti najved v oddelku 36,
kjer doseZie dele’ tega drevja celo 34 % vseh dreves, precej pa je takSnega drevjas tudi
v nekaterih drugih oddelkih (9, 13, 18 itd.). Sabljasta in kriva rast se pojavlja pred-
vsen pri tankem drevgu/pa zaradl tega ne predstavlja vel je napake v teh gozdovih.
Nagnjeho rast, ki povazroda ekscentriéno srce in zmanjSuje vrednost lesa, je
najti le pri polovici oddelkov in tudi to le vmanjfi meri. El1l iptid&ni pre-
s € k debel doseZe v najslabdenm primerd 4,8 % dreves (oddelek 29), drugod pa je Stevi-
lo takegé drevja mnogo manjse ali pa takega drevja sploh ni. SplosSen pojav v Lehnu pa
je bulavost, ki se pojavlijae zlasti na debelejSem drevju do vifine 1 m od tal,
najbrz kot posledica vetrov, in kvari kvaliteto prvega hloda. Najved bulavih dreves’
najdemo dejarsko v najvigjih, vetru najbol] izpostavl jénih legah. X ol e s ivost,
ki smo jo presojali po molnen ; Streclovju v vidSini nekdanjega kapnika, je k1jub veli-
kim lesnim masem v splosnem majhna ter se pri vefini oddelkov niti ne pojavlja. Tudi
natrtost  je omejena le na dobro polovico oddelkov in na razmeroma majhno Ste-

. vilo drevja.

-

Za prebiralne gozdove v Lehnu je v sploSnem znadilna tudi doka] enakomerzr -

na porast, brez vejih redéin ali goslin oziroma veljih raznodobnih slupin drevja.
O tem nas prepriduje tudi pogled v tabelo homogenosti sestojev (tabela 8, graf. 4),
kjer je homogenost sestojev po zarasti (zost ‘tﬂ) rrikazana v obliki sredngln kvadratnih-
{absolutnih in odstotnih) razlik med temel jnicami posameznih primerjalnih ploskev .

(po Bitterlichu) in srednjo temeljnico sestoja. Zlasti veliko enakomernost v vorasti -
kaZejo oddelki 13 b, 21 in 22, najvelje razlike pa kaZ%ejo oddelki 25, 31 in 34, kjer

se moc¢neje izmenjujejo gosfine z redéinami oziroma skunlne tanjs$ega drevja s skupinami
debelegbeva drevja. :

., Prebiralni gozdovi v Lehnu so v merilu Slovenije zelo bogati na 1 e sn i
ma'si. ¥a celotni povrsini 377,53 ha prebiralnih gozdov je lesa:

v celobi: - na 1 ha: v % celotne lesne mase:
jelke - | - 98 778 m3 262 m3 72 %
smreke , 33 469 m3 89 m3 25 %
~ostalih iglavcev 2 054 m3 - 5 m3 1 %
iglavéev- skupaj , 134 30l m3 | 356 m3 98 %
bukve ' . 1 542 m3 : 4 m3 1 %
ostalih listavcev 706 m3 - 2 m3 1 %
listavecev skupaj - 2 248 m3 , 6 m3 2 %
'1g1avcev in llstavcev 136 549 m3 362 m3 loo %

""" <

Po teh Dodatﬂlh je povprecna lesna masa na 1 ha 362.m3, od fesar odpade na 1glavce

356 m3 ali- §& %, na listavce pd le 6 m3 ali 2 %. V tem pogledu pa obstojajo med posa-
-meznini oddelki vedje razlike. NaJVGCJO lesno maso najdemo v bivsih Razborskih gozdovih,
ki se po svoji strukturi precej nagibajo k enomernim sestojem, najmanjSo pa na slabiih

rastigdih v nekdangem Tavziceven Ter na slabih rastisScih v vigjih legsah (oddelek 31, 34
in 36 b).

’

Postrukturi sestojeyv (gra;ikonkin opis sestojev) je najved les-

ne mase v obeh srednglh ‘debelinskih razredih \od 30-50 cm), ki std v celokupni lesni™

masi 136.549 m3 udelefena s 76 799 m3 ali z 56 %; na da’najnifja debelinska razreda
(1o-30 cm) odpade 41 123 m3 ali 30 %, na najviZje debelinske razrede (0d 50 cm navzgor)
pa le 18.627 m3 ali 14 % celokupne lesne mase (pri samih listaveih 46 % na oba naj-
nizja;38 %, na oba srednja in 16 % na viSje debelinske razrede).

' Ne %e opisani nadin ugotovlijena vrednost stojede lesne ma-
se prebiralnih gozdov v Lehnu (za jelko in smreko brez odseka 30 a, kjer ni bila oce-
njena) znafa 308 650 o0oo din ali 824 ooo din po hekbtaru s povpredno vrednostio 2 360
din za 1 m3 stojedega lesa. Tudi v tem pogledu obstojajo vedje razlike med posameznimi
oddelki (tab. lo). Najvedje hektarske vrednosti lesne mase najdemo pri sestojih, ki

se nagibajo k enomeri Obliki in imajo zaradi tega poleg lepih debel tudi najvedje lesne
mase (bivEe Dreftjakovo in Razborsko, odd. 35 - Urbandevo), najmanjfa je vrednost hek-

tarske lesne mase v previralnih sestojih z najmanj8o lesno maso in slabo kvaliteto drevja,

kot so n.pr. oddelki 5, 16, 17, 19, 25, 31, 34 b in 36. Vrednost 1 m3 stojeSega lesa,
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ki izra¥a kvaliteto lesa ne oziraje se na lesno maso, pa je najvelja v oddelkih 4, 7,
20 a, 21, 22, 26, 28 a, 29 in 35, najmanj$a pa v oddelkih 24, 25, 31, 34 in 36.

Tudl prirastek 1esa v prebiralnih gozdovih v Lehnu daled presega
ocenjeni povpreéni prirastek prebiralnih gozdov v Sloveniji. Prirastek je bil sicer ugo-
‘tovljen le za jelko in smreko kot glavni drevesni vrsti, ne pa tudi za ostale iglavce
(oor in macesen) ter listavce, ki zavzemajo le neznaten deleZ v gozdovih Lehna. Tako
izragunani prirastek za prebiralne gozdove v povr£ini 377,53 ha znasa:

v celotis na 1 ha: % prirastka: % lesne mase:
jelke 2 698,3 m3 7,2 m3 - 80 ' 2,8
smreka 680,4 m3 1,8 m3 20 ‘ : 2,0
skupa j : 3 378,7 m3 9,0 m3 100 2,8

Po tem pregledu odpade na jelko 80 % celotnega prirastka, na smreko pa'le 20 %

tega prirastka, Seprav je njen deleZ 27 %. Jelka v odnosu na lesno maso torej bolje
priragéa kakor smreka, saj znaSa pri njej ta procent 2,8 %, pri smreki pa le 2,0 %
V pogledu hektarskega prirastka pa obstojajo med posameznlml oddelki precejsnje razli-
ke. V splofnem kaZejo niZe lefedi gozdovi vedji prirastek kakor gozdovi v vi$jih legah
z man] ugodnimi podnebnimi razmerami. Zlasti velik prirastek imajo oddelki 1, 3 a,
5a, Ty 10 a, 11 in 14 a, medten ko je prirestek v oddelkih 4, 6a, 9, 13 ¢, 18, 19
25, 29, 31 in 36 razmeroma majhen., Vidina lesne zaloge vsaj na videz nima vet jega Vpll~
va -na velikost prirastka (pad pa na strukturo etata po sortimentih); kako pa vpliva
gstruktura sestojev na vigino prlrastka‘pa bo mozno 4 nati Sele s posebnimi $tudijami.
‘wanj zadovoljiva kakor prirastek pa je v r a s t iz podmernega drevja, v
nadmerno, kar je deloma pripisati zatiranju jelove uSi v preteklosti, kjer je bilo
treba ponekod moéno posedi tudi v podrast, deloma prebiranju posamez ob razmeroma Vi-
soki lesni masi, deloma pa najbrZ tudi nekoliko negotovim podatkem o seénjah sludsjnih
pripadkov iz vrst tankege drevja (sufice, u$iva drevesa itd.), zaradi Zesar ponekod,
zlasti pri smreki, radun uravnovelenosti sploh ni pokazal vrasti. :
Pretekli prirastek lesa, ugotovlijen po kontrolni metodi, se
ne splofno dobro ujema s tekolim prirastkom lesa, ugotovljenim po debelinskem pri-
rastka v preteklosti in po sedanjem £tevilu drevja v sestoju. e podlagi klupnjih po-
datkov izza dobe od 1948-1953 in evidence o seinjah je vilo moino pri vedini oddelkov
prirastek za nazaj dognati z zadostno zganesljivostjo; vendar pa smo se morali pri ne—
katerih oddelkih btem podatkom odpovedati, kjer smo morali oddelke Ee razdeliti vfbd—
delke kot celoto (m.pr. odd. 5, 14, 20) ali kjer evidenca sefenj ni bila dovolj popolna
(n.pr. odd. 11, kjer smo u%%; il naloverjetne podatke, ter odd. 16, kjer Je vil iz evi-
dence izpuscen les, posekan U& plazcv’. ). FNabandno VOQnJe evidence o0 selnjah je ovira-
la deloma vedletna bolezen vodje raziskovalne postaje Pogadénika, deloma stalno menja-
venje logarjev v Lehnu, Ze imenovana povoden] leta 1954, ob kateri je iz evidence po
vsej verjetnosti izpadlo velje Stevile dreves, nengjevljene seénje za meritve pri pro-
jektiranju hidrocentrale v Lehnu, v neki meri pa tudi vmesna men3ava v indtitulsken
nadzoru nad Lehnon. : ‘

\

b

¢) Stanje enodobnih sestojev
A .

Foleg prebiralnih gozdov je, kakor e redeno, v gozdnodogospodarski enoti Lehen
tudi nekaj enodobnih sestojev, t.J. smrekovih nasadov (odd. 5 b, c, 20 b, c, 28 b,
30 b, 32 in 33), jesenovih nasadov (0dda”6 b in 8 b), s smreko 1nyoor0m poragenih
ter podlvganln pa&nlkov (odd. 3 o, lo b, 14 b, ¢ in 27). Kjihova skupna “p o v r -
g 1ina zna

nasadi (smrexov1 in jesenovi) « « « « « +. . . . 43,90 ha ali 75
porafteni padniki e« « ¢« v 4+ + « + ld,40 ha ali 25 %
skupaj : 58,36 ha ali loo % . -

Celotna povriina teh sestojev znafa torej komaj 58,30 ha ali 13 % celokupne
gozdne povrSine. V tej povrEini seveda nlso zajete ploskve enodobnih, preteZno smre-—
kovih seouogov, ki Jl%_ge najti zlasti ob robovih gozdov in jih zaradi njihove majhne
vovrsine nismo izlolili iz preblralnlh sestojev kot samosiojne odseke. Dele taksnih
gozdov najdemo n.pr. v oddelkih 2 (spodaj in zgoraj), 7T (zgorSJ), 8 (ob Trjenkovi
&OLl) 12 (ob Poaganl kogi), 16 (zgoraj), 18 (zgoraj in spodaj), 21, ”%d 35.

Glavna d r e vesna vrsesta teh sestojev je smreka,in Tako v nasadih
na nekdanjih kmeti jskih zeml jis8ih, ki so jih dosledno pogozdovali le s + o drevesno
vrsto, kakor tudi na poraffenih paSnikih, kjer je ta zeml jiZfa vorasla kot prvi donir.
V vseh teh sestojih pa je najti, tuvveéji tan. msnjéi meri, vudi jelko, ki se Jje vselila
v te nasade in samonikle smrekove sestoje ter'Ze uspesno tekmuge s smreko, Ka susnih
‘predelih je smreko kot pionirja aanongal oor. Listavcev je v teh sestojih bore malo,
izvzmeSi oba jesenova nasada v oddelkd 6 b in 8 b ter drno jelso, brezo itd. na vlaZnih,
povirnih in obvodnih tleh (odd. lo b, 14 c). '

Enodobni sestoji v Lehnu so v splofnem fe zelo mladi in se zaradl tega sSe ne

+ v odseke in imamo tako podatke le za
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podmnla ju je jo . Tudi pritalno rastje (robida itd. ) se v teh sestojih zaradi
njihove gostote ni moglo razviti v toliki meri, da bi moglo ogroiati pogmlajanje.

Sestoji so v glavnem zdravi, izvzem$i jelko v oddelku 33, ki je, najorZ zaradi
prevelike gostote, mocno usiva. V starejsih, Ze sekanih sestojih je najti tudi vedje
Stevilo od sednje in spravila lesa poskodovanih dreves (oddelek 5 b, 20 ¢, 27 in 32)
kakor tudi brezvrhnih dreves (odd. 20 ¢, 32).

" Kvaliteta debel v odraslih sestojih Jje dobra in drevje ne kaZe
Vvecalh defelktnosti. V mlajSih nasadih pa bo kljub veliki gostoti zaradi sadnje posa-
mez potrebno &istiti debld od vej, da dobimo &im kvalitetnejsa debla.

Sestoji so v glavnem enakomerno p or a S ¢ en i brez veéjih vrzeli in
praznin, : : )
PreteZni del teh séstojev tvorijo mladi sestoji v starosti 20-40 let ter srednje-
dobni v starosti od 4o~60 let, sa]j so,povelini nastali pred prvo svetovno vojno in tik
‘ponjej. Razmer je starostnih razredov je povsem nenormalno, Xer
- je poleg teh dveh starostnih razredov =z okoli 20 % udeleZen le Se starostni razred

60-80 letninh ter s 3 % starostni razred 1-20 letnih sestojev (graf. 7).

Po 1l esni masi ti sestoji dalel zaéstajajo za prebiralnimi, ker jih

tvorijo v glavnem le mlaal sestoji. Pri celokupni povriini teh sestojev 58,30 ha je
namre¢ lesa:

v celoti: ~ na 1 ha: E

jelke o v o 4 . . . 5747 m3 98 m3 36

; smreke o v . 4 e e e 8 21o m3 141 m3. + 52
ostalih iglavcev . . . 977 m3 17 m3 6
iglavcev skupa] 14 934 m3 256 m3 94
bukve e e s s s s s 164 m3 3 m3 1
ostalih listavcev . . . 8oo m3 14 m3 5
listavcev skupaj 7 - 964 m3 ' 17 m3 6
vsega skupaj ) 15 898 m3 | 273 m3 loo

Hektarska vrednost stojede lesne mase ter kvaliteta
lesa po vrednosti 1 m3 je bila ocenjena (na isti nadin kakor pri prebiralnih sestojih)
ke pri nekaterih odra@@enih enodobnih sestojih (5 b, 20 ¢, 27 in 32) ter kljub vedjemu
delezu tankega lesa v sploSnem ne zaostaja za ono iz prebiralnih sestojev.

- " Prirastek 1esa v teh sestojih, deloma neposredno izmerjen, ozi-
roma izradunan (odd. 5 b, 14 b, 20 ¢, 27, 32 in 33), deloma ocenjen po Grundner—
Schwappachovih dvovhodnih deblovnicah}(pri ostalih oddelkih)znaéa: :

’ . skupaj: na 1 ha: % % lesne mase:
jelka . . L ) . . ] [ . [ 2 120,1 m3 N - 2,1 m3 25 2,1
smreka . . . . . . . . _368,5m3 6,3 m3 7 4,5
vsega skupaj 492,0 m3 - 8,4 m3 loo 3,0

‘Prete k1le g a p rirastka zate sestoje v sploSnem nismo mogli
ugotoviti, ker gre v veliki meri za mangse sestoje, ker smo lesno maso le ocenjevali,
ter za nove odseke v oddelkih z raznolikimi sestoji (n.pr. odd. 5 in 20). V nekih
oddelkih, kjer ga je bilo wo¥no ugotoviti (odd. 27, 32 in 33; po Krennovih tarifah)
se ta ne razlikuje mnogo od tekodega prirastka. 3

~d) Gozdno-gospodarske razmere

Vse podrotje gozdnogospodarske enote Lehen je prepredeno z gostim omreZjem
globoko zajedenih goz dnih po i in vliek, ki jih dero®a voda zaradi strmine
poti in rahlih tal Se naprej izpodjedayztboglabl jay prav tako pa tudi sama vliaka lesa
po teh poteh (na prednji podel z vlgko zadnjega konca hloda po tleh). V precey bol jsem
~stanju so poloZne, glavne izvozne notl, ki niso tako izpostavl jene delovanju tekodle
vode in-po-katerih se les vozil -z vozovi. Izvoz lesa iz teh gozdov je k1 jub temu stanju
izvoznih poti Se vedno laZji kakor iz vi&jih sosednih predelov Pohorja, predvsem zaradi
krajSe daljave. Neposredno pod gozdovi vodita namred dve cesti za kamionski promet na-—
ravnost proti najbliZji, 6 km oddaljeni zeleznigki postaji v Podvelki, kamor graviti-
rajo gozdovi. v Lehnu. To in pa velika gostota gozdnlh poti dopusa proizvodnjo dolZin-
skih sortimentov, kar je velika prednost gozdov'v Lehnu pred sosednimi gozdovi.

Kaeder gozdnih delavecev za Lehen tvorijo stalni, poklicni gozdni
delavel iz nenosredne okolice Lehna, ki dobro obvladajo gozdno delo in zagotavljajo
ngewovo kvaliteto. Ob normalnih sednjah tudi ni pridakovati pomanjkanja tega delavstva.

Tezave pa so pri zaposlltv1 teh delavcev Cez zimo, ko jih je treba premesiti-v- sosedne
logari je. o -
Kot potrosgn i ki 1l e s a ig Lehna prihajajo v Dostev Zaga v Podvelki
(normalna hlodov1na), tovarna lepenke v Podvelki (bruspl les, le v manjsi meri) ter
razna podjetja iz Slovenije in iz drugih republik (dol¥inska hlodovina, drogovi, jamski
in celulozni les). Zaradi pomanjkanja bukovine v podrodju Lehna je mo¥no: : iz teh gozdov

e
d

Ve V ’ . /
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Jprodati tudi deoelegbo vejevino, za kurjavo pa se izkorisca v ta namen delno tudi Jelo—
vo lubje. C

VIII. CILJI IN SWERNICZ BODOUEGA GOSPODARJENJA

7 izjemo neznatnih povr$in. (najvisje lege, povirna in obvodna tla) S0 vVsa rags-
tig%a v Lehnu prirodna rastiia jelke, t.J. drevesne vrste, ki jo je mogoce najuspegne—
je gojiti v prebiralnih sestojih. Prebiralni nad&in gospodarje-
n j a se e iz tega vidika sam po sebi postavlja kot osnovna oblika bodolega gospodar-
jenja. Ta oblika tudi sicer najbol je ustreza gospodarskim potrebam in rednemu oskrbo-
vanju lesne industrije z lesom kakor tudi potrebam &im uspeSnejSega varstva tal ha
strmih terenih. Poleg tega je preteZen dél gozdov v Lehnu Ze od nekdaj preolralne'obli—
ke ter ustreza tako po jakosti prirastanja kakor po kvaliteti lesa.

Prebiralno gospodarjenje je mozno izvajati na ved nacinov: s prebiranjem posamez
ali s prebiranjem v manj$ih ali v vedjih skupinah. Prebiranje posemez je klasidna obli-
ka prebiranja, katere prednost je predvsem njena enostavnost in. uspesno varstvo tal pred
zaplevel jenjem, njene slabe strani pa so nizke krosSnje oziroma znatna vejnatost drevja
ter kolesivost debel zaradi dolgotrajnega vegetiranja drevja pod zastorom. Prebiranje
v majhnih skupinah, pri katerem se ustvarjajo skupine mladga, katerlh pr@mer znaga naj-—
ved polovico povpredne viSine okolnega drevja, ima (po Safarau - Uzgojnil oblicl sasto-
jina u prebornim Sumama; Narodni Sumar, 1/2-1956) znatne prednosti pred prebiranjem po-
samié, zlasti pa: boljSo prirodno selekeijo, velji viSinski prirastek in vecljo vitkost
drevja, boljde in hitrejSe ZiSEenje debla od vej, manj$o kolesivost, laZje varstvo se-
stojev pred zabukoyljenjem, manjse Skode pri selnjah zaradi laZjega varstva mladja v
skupinah ter la¥jo nego mladja. Prebiranje v vedjih skupinsh daje (prav tako po Safarju)
sicer Ze velje prednosti v razvoju mladja, toda velje so tudi slabe strani, t.j. Skod-
1jivo delovanje sonca, velra in plevela (posebno na dobrih, toplih tleh) kakor tudi eks-—
tremnih temperatur. Tudi gospodarjenje je v te] obliki prebiranja teiZje, ker je treba
skupine mladja ustanavl jati po nekem nalrtu, podobno kakor pri skupinsko raznodoonih
sestojih. ' -

Po tem prikazu prednosti in slabih strani enega ter drugega nafina prebiranja
ima prebirangije v majhnih skupdinah znatne prednosti pred
prebiranjem posamez, pa tudi pred prebiranjem v vedjih skupinah, pa bi ta nafin prebi-
ranja mogli postaviti kot nadaljni cilj tudi za Lehen; kjer Jje zaradi moZnosti izko-
risCanja kvalitetne dolZinske hlodovine dolZina in &istola debla Se posebnega pomena.

Ob obilici plodnih, vlaZnih, moSnih tal v Lehnu, ki jih ogroZa robida, pa bi bilo to
obliko prebiranja omejiti na terene s sglabSimi tlemi, ki so od robide manj ogroZeni,
Na moc¢nih vleh bi bilo zaradi nevarnostl robide Se nadalje izvajati klasidéno prebiranje
posamez, Cistolo debel in kvaliteto”lesa pa po potrebi zagotoviti z drugimi ukrepi.
iled te ukrepe je med drugim Steti tudiume t no & i gac enje debel od
v e j , kakor se v sotobnem gozdarstvu uvaja tudi v prebilne sestoje (glej tudi: K8stler
- AllgHuer Plenterwaldtypen; Forstwissenschfatliches “entralblatt §/10-1956). Heko-
11Lo bi bilo moZno na Cistolo debel brez dvoma vplivati tudi z izbiro pravilne s t r u k -
ture sestojev po debelinskih razredih.

Po iitscherlichu (iiitscherlich: Der iannen— 1chten76uchen/ Plenterwald Freiburg
i.B. 1952) je namred zgre$eno na21range, da je moZno pri danih rastisénih pogojih vaz-.
drzevati prebiralni gozd v ravnovesju le ob dolodeni strukturi sestoja po debelinskih
razredih oziroma ob doloteni viSini lesne mase v sestoju kot rezultanti strukture se- - -
stoja. Fo njem je uravnovegenost prebiralnega sestoja moZna ob najrazlidnejsih siruk-
turah sestojev in s tem ob njihovih najrazlifne jSih lesnih masah, tako da ona ni rezul-
tat neke po naravi dane .funkecije, temved rezultat gospodarske koncepcije. Razlilna
struvktura ozirome visina lesne mase v sestoju pa po istem avtorju ne vpliva mnogo na
vi#ino prirastka (v $irokih mejah od 2o0o0-Goo m3/na naj bi bila ta pribliZno enaqu, pal
pa na strukturo etata, ki ga pri sestojih z majhno lesno-maso (majhnim deleem srednjih
debelinskih rgzreaov) tvorijo predvsem tanj¥i sortimenti, pri sestojih z vedjo. lesno
maso -{predvsem pri velikem deleZu srednjih debelingkih razredov) pa debelejdi sortimen-

ti. Lo dovnange nam dage toreg precej prOSbe roke v Doéleuu 1201re strukuure 1n 8 teu
prlca“ovaul bolgbe ¢iscenje debel od~ve3 oziroma veljo kvallteto debel. Visoke Pvalltete
sestojev vsekakor ne bo prifakovati v sestojih z velikim deleZem debelnh dreves, ki so
kot osamljenci Ze sama po sebi molno koSata in ki po svoji dolgi Zivljenski dobi pusda-
Jo za seboj modno zasbarana drevesa. Frej bodo kvalitetna debla dajali sestoji z velikim
deleen drevja srednjih debelin, ki odra3da v &lepu, ne razvija tako obilnih krosen] in
ne pusca za seboj tako zastaranega podrastka. fadaljni cilj v gojenju prebiralnih gozdov
v Lehnu naj bi bil torej vzgajati sestoje z wolnim deleZem srednjih debelinskih razredov
in s tem z velikimi lesniml wasemi, v strukbturi, ki daje vo iitscherlichu najved debelih

:L /ﬂ/w oy Ao~ Z,m?e; 4/7@0- %W (Lv%/o,m/% /// %5 e rig—
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sortimentov. Velik del najlepsih prebiralnih 'gozdov v Lehnu, zlasti bivs8i Pogalnikovi
gozdovi, po svoji strukturi Ze sedaj temu cilju v veliki meri ustrezajo. Naloga bodocih
ra21skovaln1h del v Lehnu pa nag bi bila, to strukturo ¢imbol]j pribliZati ideglnemu
stanju.

Jdelka naj bi tudi v bodoCe ostala glavna d r e ve sna vrsta gozdov Vv
Lehnu, ne le zaradl njene domovinske prav1ce temved tudi kot najbolj produktivna dre-
vesna vrstia, xi dage najved ji prirastek in katere les doseza- dandanes isto ceno kakor
smrekov. Smreka naj bl kot primesana drevesna vrsta s svojimi plitkimi koreninami in 2z
izrabo zgornjega sloja zozdnih tal pospesevala prlrascange gozdcv, vzdrievala ugodne
pogo je za nasemenitev in ohranitev jelke ter zamenjvala jelko v mrazigdnih legah. Zaradi
ohranitve plodnostli ©al, zlastl pa zaradi ustavitve nedal jnega zakisavanja gozdnih tal
v Lehnu, po mozZnosti pa tudi za njihovo melioracijo, na’ bi bili v teh sestojih moéneje
zastoPani tudi listavei (bukev, gaber, javor, jesen, &rna jelSa, jerebika, deSnja, lipa
itd. ) Tako se kot nadaljni cilj postavljajo do biolofko potrebne mere z 11 s tavel
me sanil prevbirelni Jjelovw i — smrekovi sestoji kot najbol]
produktivni in stebilni sestoji. 3Bor naj bi bil tudl v bodole omejen na grebene .z rev-
nimi in ispranimi, suhiml tlemi, macesen pa bi mogel najti svoje mesto le ob robovih
teh gozdov.

Jelka in smreka lahko ostaneta med sebc]j pomefani posamez, ker dajeta tudi v tej
obliki zmesi kvalitetna debla in se med.sebo] spopolnjujeta. Temu nasprotno pa bi bilo
listavce tema dvema vrstama primesati v s kupinah, da vbodo mogli vzdrZati tekmo
z Jelko in smreko in de bo mozno tudi prl teh drevesnih vrstah vzgojiti drevesa kvali-
tetnih denel in kvalitetnega lesa. i

-V 1uii teh perspektiv in sedanjega stanja gozdov se v gospodarjenju z gozdovi na
Lehnu postavljajo kot perspektivne tele naloge:

1. ohraniti prebiralno strukturo v vseh, Ze seuag prevpiralnih sestojih, sestoje
enodobne strukiture (nasade, poraitfene pafnike) pa postopno, prekc skuvinske postopne
secnje, prevesti v prebiralne; : :

2. prilagoditi strulkturo prebirzlnih sestojev proizvodnji &im kvalitetnejega
lesajln gicer z vzdrievanjem oziroma,poveéavanjem deleZa srednjih debelinskih razredov
v _teh sestojih, na slabsih tleh, kjer ni nevarnosti robide, pa tudi s previranjem v maj-
hnih skupinah; )

e

3. povelatl deleZ listevcev v teh sestojih do bioloSko-notrebne mere, da se
zaustavi navredujode zalkisavanje gozdnih tal, - '

V okviru prve naloge se kot poseben problem pojavija pr emena s e da -
njih enodoonih sestogjev v predvpiralne. Tanajbl se izgvrsi-
la s prediodno preueno teh sestojev v skunlnsho raznodobne,in tc s pomoljo dolge, vsa] -
40 letne dobe podmlajanja v skupinah. S tem podmlajanjem b1 bilo treba zateti s prilet-
kom dozorevanja sestojev, t.j. Vv starosti pribliZno 8o let. Mlajdi sestoji naj di se za
taksno podmlajanje pripravili z molnejSimi redienji ter s pospeSevanjem prirodno na-
stelih skupin mladja v teh sestojih kot zarodkov bododih podmladitvenih gnezd.V kolikor
se bo skupinsksg raznodobna strulktura izkazala kot povsen ustrezna oblika gospodarjenja,
lahlzo nadaljnja premena teh sestojev v prebiralne tudi odpade,pa naj bi bila konéna
odlocitev v te] poslednji premeni done¥ena fele po premeni teh sestoaev v Skuplﬂgko
raznodobne.
‘ Za uspesno regitev druge naloge bodo potrebna Se posebna raziskovanja, oprta na
obSirnejse gradivo, kot pa nam Je 0110 na razpolago pri sestavi tege elaborata. Za to
ureditveno dobo bi se bilo zadovoljiiti z ukrepi, ki naj bi privedli do uravmnove -
senja prebiralnih sesto je v v sedanji sestavi, t.j. zlasti k modé-
nejgemu vraglanju podmernega drevja v nadmerno,da bi se odpravil primanjkljaj drevja v
najnizjih debelinskih stopnjah. Temu ¢ilju naj bi vodila predvsem $tednja tankega drevja

pri seinjah ter modnejfe odkrivanje v rasti zaostalega podrastka. Ka slabih tleh naj

-

bl se Ze v tej ureditveni dobi pridelo s pospefevanjem razvoja obstojedéih podmladitvenih
skupin ter s snovanjem novih s pomo¢jo prebiranja v majhnih skupinah.
Zadosten deleZ listavcev v prebiralnih sestojih bo v vedini primerov moZno dosedi

s, Stednjo 1listavecev priseinjah, pa tudi z odkrivanjem in refevanjenm

njinovega mladja. Le v nekaterih primerih bo potrebna tudi direktna poasadnga, ki naj

bi bila-‘opravljena Se v teku te ureditvene dobe in to, zaradi wvarstva listavecev in vzgoje
njinovega kvalitetnega lesa,v skupinah. V glavnem bo listavce zaradi njihovega preteino le
’ ‘Tem osnovnim uredltvean ciljem in neposrednim nalogam v tej ureditveni dobi SO
pr11a~03en1 tudi predpisi tega elaoorata, pri-katerih je nadin izvajanja nalog tudi po--
drobnege opisan. ) -

¢

biloloskega pomena omejiti na vmesni in polnilni sloj med . jelko in smreko; le v odprtih
Jarkih in dolineh s sveZimi, humoznimi, globokimi, dobro zradnimi tlemi s hranili bogati

podvirne vodo, kjer imajo predvsem jesen, javor, brest in drna jelSa bioloZko in gospo-

-darsko prednost pred iglavei, naj bi ti listavei tvorili glavni sloj. Znadaj v manjsih

slupinah eli Sopih pridruZene drevesne vrste naj bi se listavecem dal tudi na izrazito bu-
ktovih rastiscih, kjer naj imajo ti polez biolofke tudi goswmcdarsko vlogo. Sam pclnilni
sloj bo treba omejiti na minimum na rastiftih, ki nagivajo k molkroti (zelo humidna rasti-

p iie
s¢a z velikimi viSki Vlage)’KJef Je ovirano razpadanje stelje in nevarnost zallsovanga
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IX. GOSPODARSKI NALRL 2. UREDITVENC DOBO

Za sestavo gozdnogospodarskega nairta v smislu spredaj opisanih splodnih smer-
nic za gospodarjenje z gozdovi gozdnogospodarske ewote Lehen v bododnosti smo te goz-—
dove razdelili v dva gospodarska (obratovalna) razreda: v gospodarski razred prebiralnih
sestojev (razred A) in v gospodarski razred enodobnlh sestojev Qrazred B). Sprido ne-
gnatnih ogro¥enih povriin (mokrih tal v oddelku 6 b in v spodnjem delu odd. 16, ska-
lovje in usad v poslednjem oddelku) ni kazalo osnovati za te povrSine posebnega.razreda
varovalnih gozdov, pa¢ pa smo pri teh oddelkih opozorili na potrebno previdnost pri
setnjah.

V gospodarski razred prebiralnih ses t o jev (razred A)
smo dali vse sestoje v Lehnu, izvzemSi izrazite enodobne sestoje, torej oddelke, 1, 2,
3a, 4, 5a, 6a, 7, 8 a, 9,-1lo a, 11, 12, 13, 14 a, 15-19, 20 a, 21-26, 28 a, 29, 30 a,
31, 34, 35 in 36 v skupni povrgini 377,53 ha. V ta razred smo poleg izrazitih prebiral-
nih sestojev vkl judili tudi manj izrazite prebiralne, precej enomerne sestoje v oddelku
21 in 23, kakor tudi ves oddelek 35, Ceprav je ta v svojem gornjem delu enodoben, Sprico
predvidenega skupinskega prebiranja v prebiralnih sestojih po eni strani ter premene
enomernih sestojev v prave prebiralne preko skupinske postopre seinje po drugi strani
se namre¢ gospodarjenje pri enih in drugih sestojih ne bo tako bistveno razlikovalo,
da i bilo potrebno ob tej majhni povrEini enomernih sestojev te izloditi kot poseben
gospodarski razred. Podatki za sestoje tega gospodarskega razreda so podani pri opisu
sedanjega stanja gozdov po. podatkih urejanja (pogl. VII.) in jih ne bomo ponavljali.

.V gospodarski razred enodobnih sestojev (ragred B)
smo dall vse ostale sestoje, to je predvsem umetne nasade ter poraSlene in podivjane
pagnike, torej oddelke, 6 b, 5 b in 30 b, 5 ¢, 6 b & b, 10 b, 14 b in ¢, 20 b in c,

27, 28 b, 32 in 33 v skupni povrZini 58,30 ha. Ta razred sestavljajo sicer precej he-
terogeni sestoji, vendar je njihova povr&ina tako majhna, da jih ni kazalo cepiti v

se manjSe enote, poleg tega pa Jje za vse te sestoje postavlijen en cilj, premena v sku-
pinsko raznodobne in nato po potrebi v prebiralne., Fodatki teh sestojev so podani Ze
pri opisu sedanjega stanja gozdov v Lehnu (pogl. VII.) in jih ni potrebno poravljati.

l. Nac¢rt secen ]
a) Doloditev etata

Redne seinje smo.za to ureditveno dobo predvideli le v gospodarskem r a z r e —
du prebiralnih sestojev (razred A), ker so enodobni sestoji gos@o—
darslega razreda B Se premladi za redne selnje. s

V cilju, da bi v teh prebiralnih sestojih skusali naapre1 dosedi ravnovesje
ob popravljeni sedanji sestavi sestojev in &im zanesljiveje dognati proizvodngjo spo-
sobnost in kvaliteto tako uravnoveSenih sestojev ter da bi Sele nato pregli v iskanje
novih, ustreznejSih oblik teh prebiralnih gozdov, smo za to ureditveno dobo predvideli
setnje v vidgini in strukturi, kekor nam jih je za 5 letno ureditveno dobo dal radun
uravnovesenega poseka (po Prodanu; Schweiz.: Zeitschrift fiér Forstwesen, 1549) oziroma
po Liitscherlichu (Der Tannen-Fichten-/Buchen) Plenterwald). Po Prodanovi metodi ni
namreé moZno dognati le stopnjo uravnovegenosti sestojev, t.j. vikov in primanjkl ja-
jev drevja po develinskih stopnjah, temved tudi moZen posek, ob katerem se“sestava se-
stojev ne spremeni oziroma lahko pravilno usmeri in to za poljubno ureditveno dobo.

Po tem racdunu, d&igar rezultalti so prikazani v tabeli 7, povsem izpadejo iz selnje

niZje debelinske stopnje s primanjkljajem v drevju, najmodénejde pa so sednje v sred-
njih debelinskih stopnjah z najvel jimi vigki drevja. Ob Stednji tankega drevja pri
seénjah in pri molnejSem poseganju v vidje debelinske razrede je vsekakor pricakovati,
da bo primanjkljaj v niZjih debelindih stopnjah S¢asoma odpravljen in da bomo prej

ali sle] dosegli potrebno uravnovesSenost sestojev. Sednje smo predvideli v vseh sesto-
jih tega gospodarskega razreda, seveda v razlidni intenzivnosti, kakor jo je pad po-
kazal racun urevnovesSenosti.

‘ ' Tako sestavljen selni nalrt za gospodarski razred Dreblralnlh sestojev. (razred,
A) in za petletno ureditveno dobo znasa.

iglavei lisgtavel skupa j

z& dobo 5 let . . . « 15 720 m3 30 m3 15 750 m3
‘letno e ¢ o« 3144 m3 - 6 m3 ' 3 150 m3

Ob predpostavki, da se struktura sortimentov v bododnosti ne bo bistveno razli—
kovala od oosedangega povprel ja, pri katerem Je od 1oo m3 netto lesne mase odpadlo na
hlodovino. 65 ﬂ na jamski in celulozni les 25 %, na ostali okrogli les (zlasti na dro-
gove) pa lo %, je pri 85 % izkorifanju oziroma 15 % odpadku od bruto etata (material-
nem in racunskem zaradi gzaokroZevanja na cele centimetre navzdol pri prevzemanju lesa)
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radunati z naslednjo mnoZino sortimentov:

iglaveil listavei : skupaj
hlodovina ' 8 672 m3 8 m3 & 680 m3
jamski in celulozni les 3 341 m3 . - 3 341 m3
ostali tehniéni les 1 340 m3 - ‘ 1 340 m3
drva ‘ : - : 19 m3 19 m3
sortimenti skupaj: 13 353 m3 ' 27 m3 ) 13 380 m3
odpadek 2 367 m3 3 m3 2 370 m3
vsega skupaj: o 15 720 m3 30 m3 15 750 m3

Teke dobljeni 5-letni etat 15 750 m3 tega gospodarskega razreda znaSa 93 %
dognanega 5-letnega prirastka in je torej za 7 % ni¥ji od tega prirastka. Ta razlika
med uravnoveSenim posekom in prirastkom je povsem razumljiva iz razloga, ker pri urav-
noveSenem poseku izpadejo iz raduna niZje debelinske stopnje, ki so po Stevilu drevja
deficitne in v njih zaradi tega ne izvajamo sedenj, ustvarjajo pa kljub tem prirastek.

V odnosu na dano lesno maso segtogev predstavlja 5-letni etat 11,5 %, enoletni
pa 2,3 % te lesne mase.

Racdun etata za ta gospodarski razred v danem primeru pravzaprav nima praktlcnega
pomena, prvid ker je izraunani uravnovefeni posek neprimerno zanesl jivejda osnova za
ugotovitev trajnosti gospodarjenja kakor pa kateri koli obrazec za rafunanje etata, dru-
gi¢ pa zato, ker normalno lesno maso sestojev, ki naj bi bila osnova temu radunu, Sele
iSCemo in bi si morali pomagati z negotovimi predpostavkemi., Zaradi primerjave smo
kljub temu izvedli tudi ta ralun in sicer po splofni etatni formuli (po formuli avstrij-
ske kameralne takse)., Fri tem smo kot osnovo za ugotavljanje normalne lesne mase sesto-
jev vzeli Schlfferjevo-Gazinovo-d ’Alvernyjevo pravilo, po katerem Je na3v1sga lesna
masa, pri kateri se prevbiralni sestoji Se nemoteno podmlajujejo, enaka lo-kratni visSini
najvisjega drevja v sesvoju. Kot najvisje drevje smo vzeli drevje 13. debelinske stopnje,
po visini drevja te stopnje pa je pri ragnih razredih prirejenih Alganovih tarif radu-~
nati s tem-le normalnimi lesnimi masami na 1 ha (za razmerje drevesnih vrst: jelka 0,6,
smreka 0,3, bukev o0,1):

tarifni razred (P) 3 4 5 6 7 8
m3/ha | 230 255 280 3lo 340 370

- Upostevage uporavl jene terifne razrede prirejenih Alganovih tarif in njim pripa-~
dajole normalne leone mese posameznih oddelkov smo dobili za ves gospodarsk i razred A
normalno lesno meso 126 964 m3. Kot izravnalno dobo smo vzeli dobo 60 let, kot prirastek
pa pri inventarigaciji dognani tekoéi prirastek. Ob teh predpostavkah dobimo po sploSni
etatni formuli naslednji letni etat:. '

Baopr s - 3379 136.5420— 126.964 _ 3539 43

0d tako izralunanega letnegs etata je naS etat v viSini 3150 m3 za 385 m3 ali
za 11 % manjdi, e vedno pa je nekaj vedji od secenj v zadnjih letih. Ali je na opisani
nacin ugotovl jenc normalno lesno mzso Steti za optlmalno in’ ali bi bilo -glede na to
zniZati dejansko lesno masoc, 00do mogla pokazati Sele bodola raziskavanja.

Redcenja so po tem gospodarsikem nalritu predvidena kot edina oblika gseenj v
gospodarskem razreGu en od obnih sestojev (rezred B), ker ti sestoji
-€e niso zreli za redne podmladitvene secnge. Predvidena so skoraj v vseh seonglh tega
gospodarskega razreda, izvzem$i podivjane pagnike, ki jih je potrebno Zele p05oza1t1.
Intenzivnost redéenj, ki naj se izvedejo v 1-2 kratnenm posegu v sestoj, znaBa 8,3 %,

vigina etata iz reddenj pa meri: .

‘ iglavei: 4 listavei skupaj:
za dobo 5 let 1300 m3 20 m3 1320 m3
letno : 260 m3 , 4 m3 264 m3
Po pr1071zn1 kalkulaciji odpadkov in sortimentov je od. redlen]j pricakovati te-le

¢

kollc1ne sortlmentov'
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iglavei: listavei: skupajs

nlodovina 433 m3 - ' 433 m3
jamski in celul.les 488 m3 - 488 m3
ostali tehnidni les 184 m3 © 17 m3 201 m3
drva : - - -
skupaj: | 1105 m3 17 m3 1122 m3
odpadki 195 m3 3 m3 198 m3
vsega skupaj: yl 300 m3 - 20 m3 1 320 m3

Teko igradunani etat v vi¥ini 1 320 m3 znada 54 % ugotovl jenega prirastka ozi-
roma &,3 % ugotovljene lesne mase gestojev,
) Raduna etata za ta gospodarski rezred ne prinagamo, ker ne moremo za toliko dobo
vnaprej pravilno predvideti obhodnje in ker konéno tudi nimamo namena s temi gozdovi traj-
no gospodariti, temvel je v nalrtu njihove premena v skupinsko raznodobne in preko njih
po potrebl v prebiralne sgestoje. Ob teh pogojih je radunanje etata po etatnih formulah
brez pralktilnega pomena. : '

-

Celotni etat 28 oba gospodarskea raszreda (previralnih in
enodobnih sestojev) znafa po prednjih tevilkah bruto lesne mase:

iglaveis listavei: skupaj:’
redne selnje v gospodarskenm razredu A 15 720 m3 30 m3 | 15 750 m3
redé¢enja v gospodarskem razredu B 1l 300 m3 .20 113 1l 320 m3
skupa] v dobi 5 let - ~ : 17 o020 m3 50 m3 17 o70 m3

letno torej: 3 4oo m3 lo m3 3 4lo m3

& tega etata je priakovati naslednje sortimente:

razred: iglaveis listavei: skupaj:
hlodovine | A 8 672 m3 8mw3 8 680 m3
B - . 433 m3 - ' 433 m3
A+ 3B 9 105 m3 8 m3 9 113 m3
jamslki in celulozni les A 3 341 m3 = 3 341 m3
_ B 488 m3 - 488 m3
A +B. 3 822 m3 - : 3 829 m3
ostali tehnicéni les : A 1 340 m3 o - 1 340 m3
: B , 184 m3 17 m3 201 m3
A+ 3B : 1 524 m3 17 m3 | 1 541 m3
drva A - 19 m3 T 19 m3
B - —_ N -
A +B - 19 m3 19 m3
skupaj sortimentov: - A 13 353 m3 27 m3 13 380 m3
B - 11o05m}3 17 m3 1122 m3
A+B 14 458 m3 44 w3 14 502 ™3
/ razreds: iglaveis: ligtaveis skupaj:
odpadki A 2 367 m3 3 m3 2 370 m3
‘ B 195 m3 . 3 m3 - 198 m3
A+ 3B 2 562 m3 6 m3 2 568 m3
vsega skupa] . , A 15 720 m3 - 30 m3 15 750 m3
: B. 1l 300 m3 20 13 1 320 m3

A+ B 17 o020 m3 50 m3 } 17 o70 m3




- 37 -

Letni etat znafa 88 % celotnega letnega prlrastka ter 2,2 % celokupne lesne mase
gozdnogospodarske enote,

b)Izvajanje sedenj in redéenj

Za razliko od dosedanjega nadlina gospodarjenje, pri katerem se je v prebiralnih
sestojih sekalo vszko leto skoraj po vseh oddelkih, naj se v bodole preide k petletni
obhodnjici; to pomeni,; da je treba vso za oddelek v tem petletju predvideno kolicino
posekati v enem mahu in nato dati oddelku pet let mir., Prehod iz enoletne v petletno
obhodnjico je bil potreben zaradi laZzZjega gosnodarjenja, boljse in laZje evidence nad
setnjani in zaradi laZjega nadzora pri delu v gozdu. Intenziteta selenj se s vem prav-
zaprav ne spremeni, vsekakor pa bo pri tem potrebna velja vedéina in previdnost pri od-
Itazovanju, da zaradl veljih selisd ne bi prislo do zapleveljenja. »

Pri odkazovanju drevja za selnjo se je pri prebiralnih sestojih po mozZnosti pri-
drZavati smernic, ki izhajejo iz raduna uravnovesSenosti in modéneje posegati v debelinske
stopnje z velikimi preseZki drevja, Stediti pa debelinske .stopnje z majhnimi preseZki
ali celo s primanjkljaji, da Cimprej uravnovesimo sestoje. V okviru teh smernic je
prvenstveno jemati bolno in posSkodovano drevje (rakavo, nagnito, razpokano, brez vrha

®  itd), nato.defektno drevje (rafljevo, krivo itd.), za tem zrelo drevje (debela drevesa
' s slabo kroSnjo, z debelo, hrapavo skorjo, s ploStatim vrnom itd) ter kon&no v prego-
stem sklepu rastole in malo obetajole drevje. Na slabih tleh je pri tem posekati in ne-
govati skupine dobrega mladjs in zlasti nad njimi ter okoli njih rahljati zastor, po
potrebi pa z rahlanjen zastora po skupinah ustvarjati pogoje za nastanek podmladitve-
nih skupin. Posebno je tako oblikovati skupine listavcev v sestojih, kjer naj bi nji-
, hov deleZ presegel desetino povrsine. V sestogln ali delih sestojev, kjer zavzema
»" emreka ved kot tretjino povréine, je sekati predvsem smreko in Stediti jelko, kjer pa

§~¢w" f smrelka ne dosega 0,2 povriine, pa je £tediti njo. Povsod, izvzemsSi najvisdje lege, je
Q~¢&\vﬂ}y' pri sesngah stealtl listavece in s sedénjo po?agatl nalhovem narascaju, tako da bodo ti

oY v bodocle zavzemall vsaj desetino povrEine. Pri odkazovanju je paziti, da ne nastanejo
Wt vedje jase ali premodne redéine, ki bi pogojevale razvoj robide ali drugega pritalnega

rast ja na skodo podmlajanja.

Pri redéenju srednjedobnih sestojev je pospeSevaeti.razvo] morebiti prirodno
nastalih skupin mladja, ki naj bi tvorile prva podmladitvena gnezda pri bodoli premeni
teh sestojev v skupinsko raznodobne sestoje. Pri redéenju mladih sestojev je z zadost-
nim sproscanjem krofenj ¢imbolj pospefevati debelinsko rast izbranih naglepalh dreves,
na katerih se bo izvajalo ¢iscenje debla od vej, med njimi pa rahljati sklep krodenj.

QL\- Zaradi predvidene izgradnje kamionske ceste od Iglarjeve Zage mimo Urbanca
a na Langemvald ni moZno vnapre] sestaviti sefnega reda po letih. Zato naj doloéi ta

secnji plan za vsako leto posebe] inStitut v okviru tega nalrta in po zasliSanju pri-
stojne gozdne uprave, upoStevaje pri tem, da se bo treba tega vrstnega reda v naldelu
tudi v bodocle drZati. , ,

Vsako leto je predvideti pribliZno enak posek. V kolikor v vpreteklem letu ni
‘ bilo doseZeno letno povprelje, se sme primanjkljaj posekati v naslednjih letih; temu
L nasprotno pa je prekoraclenje Weunega povprecga ‘dopustno le iz tehtnih razlogov in
VI v vigini nagvec lo %.

“a radun letnega etata se vsako leto odkaZe le 95 % predvidene lesne mase; osta-
nek 5 % se pusti za morebitne sludajne pripadke. V kolikor %i ne doseZzejo te vigine,
se neizkoriSteni vifek prifteje rednemu etatu za prihodnje letbo.

V prednjem etatu je upoSteven tudi oddelek 15, ki je dan v dosmrtno uZivanje
Edvardu Pogatniku in za katerega je predvidena letna sednja loo m3 lesne mase, od
katere je pricakovati' 55 m3 hlodovine, 21 m3 Jamskega in celuloznega lesa ter S m3:
ostalega tehniénega lesa ob 15 m3 odpaaku. Za. to mnozino je treba vsakoletni etat za
ratun gozdne uprave zmanjsati. :

Drevje za seinjo v prlhodnaeﬂ letu kakor tudi slucagne prlpadke odk aée InEti-
tut za gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije po svojem ali po od njega pooblailenem
strokovnem osebju v breme za to delo pristojnega organa.

Pri sednjah lesa se je treba ravnati natandno po odkazilu ter posekati vsa od-
kazana drevesa; od neodkaganege drevja se smejo posekati le pri sednjah modno poZko-

. dovana drevesa ter drevesa,- kl jih Jje potreono podreti zaradl naslonitve posekanihn dre-A
ves.

Pri seénjah in spravilu lesa je paziti na to, da se sestoji in mladje'ne po-
gkodujejo. V ta namen je pri spulanju lesa po strminah navzdol drevje z gornje strani

001021t1 2z vejevino, Ostalo vejevino, v kolikor se ne izkoristi, je razprostreti po

povriini. Pri podiranju.na suS je zaradi varstva proti lubadarjem deblea docela obeliti

in oklestiti. :

Kjer so dani nogogl, naj se izdeluje tudi smrekovo lubje.
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2. Posebna gozdnogojitvena osnova

Na podrotju gozdnogospodarske enote Lehen za to ureditveno dobo niso pred-
videna vec ja posebna gozdnogojitvena dela, ker je preteZen del teh gozdov prebiralne
oblike in tudi ni vel jih posek. Tako je za to dobo predvideno. na operativni povrsini
40,56 ha ogziroma na reducirani povrSini 23,43 ha:

2,70 ha pogogzgditev ¢istih;

0,30 ha podsadnje v prirodno porast;
14,53 ha ¢isScenja debel od vej;

0,40 ha Ctiscenja sestojev

1,50 ha podsadnje grmisc

4,00 ha podsadnje listavcev v oeStOJe z zakisanimi tlemi

23,43 ha vseh kulturnih del.

Cig8denje od vej jeizvajati le na,izoranih drevesih, ki naj bi
tvorila kondni sestoj (okoli 500/ha enakomerno razstresenih po vsej povriini) in ka-
terim naj bi bila tudi v bodole pri redienjih posvedena posebna pozornost. Zato je
najbolje ¢istenje opraviti po izvrdenem reddenju in pri samem redéenju tea drevesa
na primeren nacin oznafiti. Da bo ¢iscenje imelo zadosten praktifen uspeh, je pri bo-
dodih redéenjih ¢imbolj pospesSevati rast teh dreves v debelino. Pri BisCenju je od-
stranjevati le suhe veje oziroma Streclje, debele najved 3 cem, in to previdno z Zagico
ter gladko pri deblu, &-lo = viscko ypestepno,take da be zalljuleno f£e preden dosese drevo

Opuséeneg.. painike in livade Je p o goz dovati v okoli 3 m velikih
skupinah s lo-25 drevesci v prirodni gostoti (najved 3/4»m narazen). Fri tem je poleg
smrelte uporabljati tudi listavce (8rna jelSa na povirnih in obvodnih tleh, javor,
jesen itd ). :

gdsadnjjo 1listavecev v iiste jelove sestoje je prav tako iz-
vajati v}skuplnah Poleg bukve je v ta namen uporabljati tudi javor, lipo, Jeredbiko,
grno jelSo (povirna in obvodna tla), gaber in rdedi hrast (grebeni) itd.

Pri 8i1i8Cen ju kultur je med smreko pusdati skupine ¥rne Jel e, ki
naj preidejo v bodoli polnilni sestoj,

Potrebne sadike za gozdnogojitvena dela'naj se nabavijo v ustrezni najbliZji
gozdni drevesnicl ali pa naj se uporabljo nakopanke iz gozdnega mladja.

Vsa gozdnogojitvena dela naj se izvajajo pod strokovnim vodstvom Instituta
za gozdno in lesno gospodarstvo. '

3. Izkorisd&anje postranskih gozdnih proiz-

vodov : ' ‘

Od postranskih gozdnih proizvodov pride za gozdnogospodarsko encto Lehen v poftev
le igkoriscanje Jjel ovega semena, ki pa naj bi se izvajalo po dogovoru
z naroctniki, ker visSine proizvodnje semena ni moZno vnapre]j predvideti. Pogoji za to
‘proizvodnjo vsekakor obstojajo, ker se seénje vsaj deloma lahko izvajajo tudi v jeseni,
ko je &as za obiranje jelovih storZev, To seme je Gozdna uprava v Podvelki Ze tudi
doslej nabirala in sicer okoli loo kg letno. ,

Gozdnih sadeZev (vorovnice, maline, robide) je v podrodju teh
gozdov zelo malo in od nglhoveva nabiren ja ni prlcakovaul kake velje gospodarske ko-
risti. , "

L ov ne spada v pristojnost gozdarstva in se zaradi tega s tem elaboratom
tudi ne ureja. Divjad na podroéju Lehna v splofnem ne povzrola vedje Skode; bati pa
se je, da bo ovira pri uspesSnem podmlajanju &istih iglidastih sestojev z listavei.

V tem primeru bo zahtevati moénejsi odstrel divjadi ozirome o6graditve, ., ki naj pre-—
prec¢ijo 8kodo. -

4, Program gradbvvbenih del
Podrobnega programsa izgradnje prometnih naprav (cest, poti) v Yehnu zaenkrat ni
moZno dati, ker mora biti ta vsklajen s perspektivnim programom izgradnje teh naprav
v tem podrotju, ki pa 8e ni izdelan. UpoStevaje najnujnejse potrebe tega podrodja je
v tej ureditveni dobi predvidena izgradnja kamionske ceste od Iglarjeve Zage skozi
bivse Dreftjakovo, Razborsko in Iglarjevo mimo Urbanca do Langemswalda, ki je sicer
nauenjena predvsem laZjemu izkoriS€anju gozdov v Langemvaldu, bo pa obenem pomenila
znatno olaj$avo in pocenitev spravila lesa iz Ze omenjenih ter biv8ih Urbandevih goz—
dov. Foleg te ceste je predvidena Se izgradnja kamionske ceste od ceste Ribnica-Lehen
(Fornezi) mimo Pogadnikove Zage v oddelku 8 ob potoku pod tem oddelkom do pod Tr-
Jjenkovo koto, s katero bi bilo olajSano in pocenjeno spravilo lesa iz odéelkov 6-13.
)
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Podroben Aaért za izgradnjo teh cest bo izdelalo Gozdno gosgpodarstvo Liaribor.

Ostale gozdne poti , ki so izpostavl jene neprestanemu izpodjedanju po vodi ob
nalivih, naj se zavarujejo z jarki in redno vzdrZujejo. OdviSne poti naj se zavarujejo
proti vodi, voZnja po njih pa naj se opusti, da se zarastejo z drevjem in ucvrstijo.

Ureditev stalnih gozdnih skladisSé ni potrebna, ker zadodlajo provizorna ,skla-
digca za vsakoletna selidla,

' Pri gospodarjenju z gozdovi v Lehnu naj se izgradnji dobrih cest in poti da poseben
povdarek, da bo moZno v teh gozdov1h v ¢im ve&ji meri proizvajati kvalitetne dolZinske
sortimente. '

X. VODENJE EVIDENRCE

]

1. Evidenca sec¢en j

V gozdnogospodarski enoti Lehen kot raziskovalnem objektu InsStituta za gozdno
in lesno gospodarstvo Slovenije je voditi s trogo kontrolo in evi-=
d en ¢ o nad izvajanjem gozdnogospodarskega nadrta po oddelkih oziroma odsekih, po-
sebno pa Se nad selnjami. V ta namen mora piti zabeleZeno vsako posekano drevo po dre-
vesni vrsti in njegovem pr¥snem premeruv, kXi meri v prsni visini lo cm a11, ®He glece ne
to, ali gre za redno sednjo, za reddenje ali za seénjo sludajnih pripadlizov (sudic,
podrtic itd.). Prav tako je vedno evid¥entirati tudi mnoZino sortimentov po njihovih
vrstah in drevesnih vrstah. Fosebno evidenco je voditi o sednjah podmernega lesa (iz-
pod 1o cm prsnege premera), za kar zadoffajo podatii o kolidini in vrsti sortimentov
vo drevesnih vrstah, izdelanih iz tega drevja.

Pri odkazovanju lesa za setnjoc se odkazano drevo zatefe na korenini s spodnje
strani dreveau, se na tem mestu Zigosa z Figom Indtituta za gozdno in lesno gospodar—
stvo Slovenije ter ostevildi s Stevilinikom, yri Cemer Jje v vszkenm novem oddelku ali
odseku priceti s &tevilko 1. Izmerl se en prsal premer z gornje strani drevesa, kekor
je bil merjen tudi pri Xlupnji o je tako, da se ravnilo premerke dotakne vrha navpidne
Crtice na deblu. Premeri se &itajo v cm ter zaokroZujejo navzdol. Podatki se vpisuje-
jo v poseben manual, pri femer se za vseko odkazano drevo ugotovi redna sStevilka dre-
vesa, drevesna vrsta, prsni premer v cm in razlog odkazila (n.pr. ral, gniloba, po-
gkodba, zrelost, gojitven razlog itd.). Vsele] se. vpife tudi datum odkazovanja in ime
odkazovalce, teko da je iz manuala rszvidno, katera drevesa je kate ﬁgé%jdﬁe odlrazal .
ta in ta oquzovalec..Saml manueli kekor tudi strani maenuslov morasjo / oftevilieni.

Po konfenem odkazovanju se odkeszana drevesa gpunittirejo po drevesnih vrstah
in 1 cm debelinslih stopnjah, na podlagi njih pe ugotovi £tevilo dreves po dekadnih
5 cm debelinskih stopnjah, tc pa pomnozi s tearifami onege razreda prirejenih tarif,

i je oil uporabljen, pri inventarizeciji sestojev in ki je TaZV riden i1z opise sestojev.
Stevilke o kubaburi se zaokroZzujejo na cele m3. o -

Za morevbitne slulajne vpripadke (sufice, lubadarke, morebiti pri sednji posekana
neodkazaena drevesa zaradi naslonitve, preloma itd.) se v odkazovzlnem manualu za vsak
oddelek izza Ftevilke zadnjega odkazanega drevesa pusti dovolj prostorz in se z rednimi
Stevilkami nadaljuje, v ostalem pa Je postopek enak kakor pri rednem odkazovanju.

Konec leta se na isti nadin spunkbtira in skubicira tudi posek sludajnih pripad-
kov in celotni posek v tem letu vpife v evidenco seden] (obrazec 1), tako da se za vsako
drevesno vrsto v oddelltu preov1q1 poseben karton in se van] letno vpisujejo podatki o
gtevilu posekanih dreves po 1 cm 'in po 5 cm stopnjah, podatki o lesni masi pa samo v
5 cm stopnjah. roleg tega se za vsak oddelek vodi £e poseben karton za vee drevesne
vrste skupaj. n : :

Pristojna gozdna uprave je dolZna rednc voditi in kontrolirati seznam posekanih
dreves, iz katerega bo razvidno, katera drevesa so bila posekana in katerad Se stoje, da
ne bi katera odkazana drevesa ostzala reposokana, kar bi kasn eJe notilo radune o pri-
rastku. . s
' Pri Drevzamangu izdelanega lesa od delavcev je za vsak kos vpisati gtevilko .
posekanega drevesa, drevesno vrsto, Stevilko kosa, vrsto sortimenta, oba navzkriZna
premera, srednji premer na sredini kosa ter.dolZino kosa (obr. 2). Iz teh podatkov se
za vsako leto ugotovi mnoZina sortimentov po njihovih vrstah in po drevesnih vrstah
ter vpiSe v letno evidenco sedenj (obrazec 1). Le. od podmernege drevja (izpod lo cm
prsnega premera) je’ pri tem posebej prevzeti in v letni evidenci seden] 'izk azatl. Prav
tako Jje posebe] ev1denu1rat1 kolicino moreoltl proizvedene oziroma prodane vegev1ne
ter lubja. :

Za posebne raziskovalne namene In¥tituta za gozdno in lesno gospodarstvo Slove-
- nije je ta upraviden zahtevati od izvajalca selenj tudi druge podatke o posekanem

drevju in to po posebnih za to danih navodilih. ‘
: Navedeno evidenco o selnjah vodi pristojna gozdna uprava_ na podlagi podatkov
o odkazovanju, ki Jjih ji dostavi inStitut, ter podatkov o prevzemu lesa, ki ga izvaja
sama. Te posleange podatke je uprava doliZna redno predlageti ingtitutu za voghje lastne

1
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evidence o sednjah, na zahtevo pristojnega revirnega vodstva pa tudi temu, in to v obliki
ter v Casu, o katerem se zainteresirane stranke posebej dogovorijo. Fodatke o odkazo-
vanju sprejema revirno vodstvo neposredno od instituta.

2. Evidenca posebnih gozdnogojitvenih del

Evidenco o teh delih vodi pristojna gozdna uprava ter o opravl jenih delih redno
obvesta inStitut kakor tudi pristojno revirno vodsivo na nacdin in v casu, o0 katerem se
zainteresirane stranke posebej dogovorijo. '

Iz te ev1dence morajo biti razvidni: fas opravljenega dela, vrsta dela eratko
oznadbo nadina dela, oddelek oziroma odsek z morebiti potrebno natandnejdo oznacbo me-~
sta v oddelku, operativna povriina, vrsta, mnoZina in (Drl semenu ter sad1?ah) prove-
-nienca uporablaenega materiala, Stevilo potrObenlh dni, stroski dela, stroski za nabavo
materiala in event. drugi podatki.

Ti podatki se na primeren nacin letno vpisujejo na poseoen karton po oddelkih
_(obrazec 3), ki tvori sestavni del ev1dence cddelka.

3. Voden je kronike

Pristojna gozdna uprava je dolzna voditi kronikc. ze gozdnogospodarsko enoto
Lehen. Vanjo vpisuje podatke o gradbenih delih (vrsta del, leto izgr=zdnje, projektant
dela, izvoditelj dela, potroSeni material, strofki za material, Etevilo uporabljenih
delovnih dni, stroSki gradnje in event. drugi podatki; med ta dela je Steti tudi po-
pravilo in vzdrZevanje gozdnih poti, ureditev skladi&& in morebitnih drugih podobnih
ob jektov), dalge vse vaine jSe d0ﬁ0d1e, kakor elementarne nez:ode, pojave bolezni, dose-
%Zene cene lesa, delavske mezde, upravne in personalne spremembe itd. Na zaprosilo in-
Stituta Jje uprava dolZna dati ngemu podatke 1z te kronike. ‘

XTI, PREDLOGI ZA PRIHODHJO REVIZIJO ELABORATA

Ob priliki prihodnje revizije elaborata naj se oé& inventarizacijskih del izvede
le ponovna klupnja sestojev, pri ugotavlijanju lesne mase pa uporabijo sedanji tarifni
razredi. Izvzeti so enodobni sestoji, kjer bo potrebno meriti tudi vigine. Po statistiéni
metodi naj se inventarizirajo tudi mlajsi smrekovi sestoji, ki so bili dosle] Se nepre-
redéeni in premladi za taksSno inventarizacijo. Podrobneje naj se proudi vpraSanje bonitet-
nih razredov ter izvede revizija notranje razdelitve oddelkov, ki jih bo sekala nova cesta.
Ugotavl janje kvalitetnega razvoja sestojev naj se odloZi do druge revizije, ker v roku
5 let ni ratunati z vetjo spremdbo v njihovi kvaliteti. Ob tej priliki naj se uporablje-
na metoda dela v toliko izpopolni, da se pri ocenjevanju kvalitete oceni zaletek vej tudi
iznad vigine 8 m.

.

 XII. SESTAVSI DELI ELABORATA “

Segtevni deli tega elaborata so:
1. Opisni del z 9 tabelami, 7 grafikoni in 3 obrazei

2. Tabelarni del in sicer:

' opis sestojev (ekoloSki, sestojni, denurometrlgskl),
pregled starostnih razredov in snlosnl seéni nalrt,
poseobni sedéni nadért,

‘nadrt reddenj,
gojitvena osnova

3., Karte in sicer:

- pregledna karta gozdov,
pregled nekdanjih gozdnih po estev,
‘geologka karta,
karta talnih tipov, :

 karta gozdno-vegetacijskih tipov,
karta sestojev,
karta starostnih razredov

——
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XIII. VELJAVHOST GOZDNOGOSPODARSKEGA NACRTA

Ta gozdnogospodarski nadrt velja za dobo 5 let in sicer od 1.I.1957 do 31.XII.1961.

Pred potekom te dobe je InZtitut za gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije dol-
Zan napraviti revizijo tega nalrta, upoStevaje spredaj navedene predloge, in jo predlo-
Ziti v odobrltev za to pristojnemu organu.

Ljubljana, dne 15. junija 1957

Sestavil :

(ing. értln Cokl)



TABELA 1.
Gozdno gospodarska enota L e h e n - Strukbura sestojev in prirastek po inventarizacijskih
razdobjih v biv8ih Pogafnikovih gozdovih (podatki za 1 ha)

' Debelinska stopnija Skupaj . Posek Prirastelk
|Leto| En. . ‘ . | 3 -
41 5|6 718 9 | lo |11 12| 12 >15| >26 | w¥/1. | 4,s.|vrast{ osn.|skup.
oddelek 1{(do 1948 4 2m 11,39|na, ¢a 1948 - 1{30 m 9}38 ha)
1909( N (199 | 144} 92} 33 5 ' 1 473 130
m3| 38 | 50| 57| 32| 7 184 96
1923| N 78| 32 | 6 . 116 y ,
’ m3 48] 31 | 8 87| 6,8 | >6 | 5,6 [1,8 |7,4
1938 & 114 | 106| 82| 53 | 26| 5 o 386 | 166 ~ |
m3|e22 | 37| 5152 |36 | 11| 2 | e21a| 2| 5,5 |26 | 50 [3,8 |8,8
om | w Jrz2 | 9| 78] 56| 35| 20 6.1 400 | 196| 5,9 |>4 | 1,8 (8,9 fo,7
{m3f{21 | 32] 48/ 54 | 28 | 38| 15| 4 260 | 207| 4.6 | -6 | 3.4 |5.1 [8,5
1949| | | )
N [125 | 102] 83| 65| 39| 24| 8| =2 448 | 226
1.30] m3{26 | 40| 57| 69159 50} 21| 8 330 264
19561 N | 90 | 79} 65| 63 | 41| 28 | 12 6 1 385 216 7,9 > 4 - 9,4 | 9,4
m3 |19 | 31| 44| 67 | 64 | 58| 34| 20| 6 343 | 293| 9,5 | »6 | 2,7 | 9,111,8
oddellek 2f(do 3948 { 2 nf 12,82 ha,|od 1848 - [,30 m 14,83 ha)
1m909 N P28 | 170t 871 23 | 3 | 511.{ 113
| m3 |48 66§ 59 | 25 5 203 89
1923 ¥ | 72137 10| 2} | o122
m3 491391 15| 4| 07! 3,9 | >6 | 4,0 | 2,5| 6,5
19380 w {112195 1 79f 54 { 274 o} 3 | 1 381 | 174
| m3| 25|37 | 54| 57| 41].21{ 9| 2 | 246 - 184 5,5 ' >6 4,9 | 51| 10,0
o | W |144108 | 86| 59| 32| 15| 5| 2 o451 199F 7,1 | =4 ¢ 3,1 | 8,8! 11,9
Sone| m3| 3of42 | 58| 63291 31|13 1 51 1| | 2% 220} 54 | 6 ! 4,0 | 4,9 8,9
1300w |132|99 | 80| 55| 33| 16| 7| 2 424 | 193 5 o
m3| 28|38.| 55| 59| 50| 33{18 | 7T 1 295 | 228 |
1956\ & |129| 99 | 77| 58 | 34| 19 8| 3| 1| | 428! 200| 7,7 | =4 | 1,9 | 8,5 10,4
m3.f 27} 39 | 52 61 { 53| 3923 | 12 5 311 245 6,6 »6 4,2 5,3{ 9,5
|
" oddble¥ § (15,11 Ha) |
1909w J113|72| 39| 16! 7| 2} 2| 1 252 | 67
| m3 | 24|28 | 27| 17| 10| 5| 5| 3 19 ¢ 67
1919| N 53| 40 16 5 2| 2 ” 18|
m3 36) 42 ] 24 | 11| 6| 6] 125! 2,0 | >6 | a,9 | 3,71 8,6
19281 W 66| 53 | 21 8 2 - 150 ' 4o »
1 m3 43 57| 33| 11| 5 155| 6,9 | >6 | 5,5 | 4,8! 10,3
1938| ¥ | 154|100 | 65| S0 | 30| 16| 6 2 423 ] 169 - -
m3 | 32| 39| 45| 53| 47| 35| 17| 6| 274§ 203| 7,6 | »6 | 4,0 | 7,2| 11,2
1, o | M |106| 84| 761 60| 43| 29| 16/ 6| 3 4231 2330- 4,9 | >4 | 1,4 |13,2| 14,6
2B lm3| 22| 33| 51| 64| 67| 62| 43| 22| 13 | 1| 3To| 323 316 | 56| 4,9 | 9,6/ 14,5
1.3} w l104| 86| 74| 60| 44| 30| 17| T 4 426 | 236
- ®Im3| 22| 34| 50| 64| 68| 64| 47 26| 15 | 2 392 336 ' | |
1956 & | 94| 73| 64| 59| 42| 34| 19 20| 4 | 1| 400| 233 11,3 | s 4 | 1,7 |1l,0| 12,7
"1 m3| 20| 28| 44| 63| 65{ 71| 53 34| 17 | 9| 4ol| 353| lo,6 | > 6| 3,7 | 8,4| 13,1




ieté En‘ Debelinska st opnja Skupaj Posek Prirastek
P 5 |6 | 7] 8] 9|1 | 11| 12| 14>15 >26 | w3/1. | d.s.| vlrast|.osn.|skup.|
: bddelkk 4 |( do 1926 [11,82 ha, lpo 1926 1d,35 Ha)
199 |n |125| 95 Z6|33 | 8 | 2 319 | 99
m3 | 24 331 3574 32 17 4 145 88
1917 | N 55043 |23 | 7| 1 129 : -
m3 341 42 | 32 13 3 124 2,0 >6 3,2 4,3 T,5
1926 [ N - 58| 40 |18 | 7 | 1 : 124 - 8 :
i m3 36139 |25 {14 | 2 ; 116 8,0 | »6 | 5,1 |3,6| 8,7
1938 | N 99| 81] 61} 40 |22 |11 | 3 1 318 | 138 : ‘ :
tm3| 19| 28} 37|39 | 30 | 21 8 | 3. 185 | 138 749 >6 4,3 4,9 | 9,2
opm | N [114| 87| 76|57 [43 |22 | 1o | 4| 2 415 | 214 2,3 1 >4 | 2,2 10,7 |12,9
logg |3 | 22| 31| 47155 |6o |42 |25 13 | 8 | 2| 305 | 252 2,0 | >6 | 5,2 | T,0|12,2
1300w |114) 86| 74,60 |52 |22 | 11| 5 | 2 426 | 226 ;
- P lm3.| 22 |-30| 46|58 | 73 |42 |27 [ 17T | 9 | 3| 327 | 275 | |
19564 | 93| 71| 64|56 |41 |24 | 12| 5] 2 368 | 204 lo,4 | >4 | 6,4 |- | 6,4
m3 18 251 40| 54 57 45 1 31 | 17 ‘ T 3 | 297 t 254 9,9 >6 1,8 5,4 | T,2
) Pddelek 6|(7,08 ha) ﬁ
1926 | I 3417 | 4 55 é
.m3 21 17 6 1 45 ° :
1938 { N 120 92| 57| 30 | 12| 4 315 | lo3 ;
| m3 | 21| 32| 36|29 | 17 { 7 | 142 | 89 3,6 >6 1 3,9 ! 2,7] 5,6
o m | N |122|201| 73|50 | 29 | 1o | 3| 1 389 | 166 3,6 1 >4 i 1,4 9,5|10,9]
Toag [ B3 | 231 35| 451 49 | 4L} 19 7 3 222 | 164 2,8 ~6 5,1 4,51 -9,6!
L300y 121 |201| 75|53 | 30| 13| 3| 1 397 | 175 |
m3 | 23| 35| 46| 51| 42| 25| 9| 3| 234 | 176
1956 | ¥ |1lo'| 8o| 71| 46| 32| 16| 6| 1 362 | 172 8,0 | >4 | 0,7 |6,7| 7,4
m3 | 21| 28| 44| 45 | 45| 30| 14| 2|1 230 | 181 7,2 »>6 | 3,4 | 4,5| 17,9
~ Pddelek T|{ 12}45 ha)
1909 | N {221 |120| 64] 46| 320 13| 4| 1 501 | 160
Im3 | 42| 42| 4o| 44| 44 25| 9| 5 251 167.
1918 | N 54 30| 6| 1 | 91 o
w3 33 29| 9} 2 73 | 13,1 | 76 | 33T | 0,3] 4,0
19254 N 67| 44 | 12 3 126 | . | f
m3 41 43 | 17| 5] 1 , 107 1,8 >6 |. 4,3 | 2,6]| 6,9
1938 | ¥ |l40 | 112| 8a| 53| 28 | lo| .4 1 428 | 176 ' :
m3 | 27| 39| 50| 51| 39| 19| 9| 2 236| 1To | 4,9 | >6 , 4,3] 8,7
o | B {146 1123 85| 57| 37! 15 6 3 462| 163 6,3 >4 2,1.| 8,6| lo,7
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TABELA 6

- Izkaz katastrskih parcel po vrstah kulture.

Gozdno gospodarska enota L e hen
Zemlj . § g § “eml;. , 3 ! , g
knjiz. Parc. . Pafnik | Travnik Njiva! Vrt knjiZ. Parc.| Gozd { Pravnik i
?loz. ; vlozé ! ;- {
] ; i !
. K.o. L e ; g ;
Pl 23 0,0755 {; 43 ! 113 10,0593
i 5 1566/del i . 11,3628 ‘ Co 114 i, 2811
| 568/del i 0,2400 , P115 415 8612 |
| 572/del | 1,0000 g 116 4,4473
§ 573/del i 1,37383 f117/2 ;0 2,1813
I 584 ' - 0,2805 4 117/5de1 4,3835
g 585 | 0,4658 ! ¢ 129 ! 0,1888
i 588 0,3003 } ] {130  0,6186
| 589 0,4046 . 3 . 131 0,2949
; 591 0,3129 ; ¢ 167 . 8,951L !
|11 258/1 | , g 168 12,8405 |
g 259 0,1313 g 178 0,4334 1.
g 265/del 0,7624 g © 189  0,8704 !
| 267/del 0,0900 | t . 192 19,3988 | !
j 272 L 0,0144 ¢ . 193 ' 9,8386 %
286 BRAE 0863E : v 194 0, 0108 :
288 /del 4,4653 f : E 262/del 14 5000 : §
289 . 0,5341 ; k . 300 28,4082 - g
290 ! 0,1565 ; E 517 15,9447 | ;
; 293 0, 1816‘ 5 . - 521 0,1910: ,
| 294 10,2913 | ! 5 . 533/1 37,3065 °
! | 295 10,2967 ! | : 565 10,6335
1299/del} 1, 6153 % 3 570 14,3762
! 301 ¢ { 1,7893 ¢ t 590  0,0788
§ 302 0, 0887 | . . 630/2 46,4922
13 ‘520/del} ~ Po3, 8419@ g i ; T
| 531/del; - 2;79423 ; 361, 6628 44 8955 4,T7792 11,9105 0,2370
% ik 532 : 0, 13 67; § :::::=:.:='::‘=::==::::.—.:::::::::::::::::::::::::::::‘2;;:::::::::::::::::::E
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| {544 g ' 0, 3111 20, 8289 | 3 3811 - %
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; t 548/1 | | 0, 0967 j o , %
122 Z 132 ; 15 1869ﬂ : : 'K.o. Iehen in L 0. Rdeli breg !
24 14272 4 o . 0,1808! ; ? ' : ’ !
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; 3272 j 0,3938 ! : ] 20,8289 [3,3811 , ' ;
: 22/1 112.1515 : : 82,4917 48,2766
43 i 0,8326 ! ; ; =============i==niZ=Z=i===Z====i=llii==i=3i22=2=i212=
50 : 0,6564 . ; . E (
52 16,5403 ¢ % : % 3 ;
| 60 ' 2,7T640o : § : T fiilaiiii
1109 35,8874 | g : 5 : |
110 o, 8218 | % i : i %
P 111 o1, , 0657 : i i i
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"TABETA 7

Gozdno gospodarska enota L e he n -

Gospodarski razred prebiralnih sestojev (4) - UravnoveSenost sestojev
A in uravnoveSeni posek
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TABELA 8

Gospodarska enota L e hen -

Homogenost sestojev po zarasti (femeljnici) in sestavu (deleZw jelke)

0dd 0ds.| Povrsina | Ztevilo Temeljnica (m2/ha) DeleZ jelke ( po G )
. ‘ha istojiéé Q ag sg % a sa sa %
% | +- f- o
g SR - — PR
A{ Gospodarski razred prebiralnih sestojev'. 7
1. - 9,38 9 . § 28,55 8,8 31 0,7 | 0,08 11
2 - 14,83 1o I 29,68 7,7 26 0,66 0,28 43
3 a | 14,56 13 33,58 11,0 33 0,78 0,14 18
4 - 10,35 9 L 27,41 8,4 31 0,84 0,11 13
5. a 5,38 6 35,44 8,1 23 0,69 0,14 20
6 a 5,28 8 | 34,57 9,6 28 0,41 0,35 85
T - 12,45 1l 32,33 6,8 21 0,79 0,21 27
8 a 15,42 13 | 28,21 8,1 29 0,67 0,23 34
9.1 = 16,65 1. | 28,39 7,6 27 0,64 0,27 2
lo | a 8,34 1 . 29,79 | 1,0 23 0,77 0,10 14
| - 5,75 8 i 25,5 8,6 34 0,69 0,34 50
12 - 12,08 9 32,87 5,9 18 0,49 0,39 80 }
13 | e 9,70 8 34,40 ‘8,4 24 0,69 0,35 50 |
| b 11,38 10 37,30 4,6 12 0,72 | 0,15 21
I 14 a 14,41 10 33,83 6,0 18 0,80 | 0,11 . 14
{15 ) - 10,70 9 32,40 5,0 15 0,80 - 0,08 10
16| - 21,88 14 26,99 7,1 26 0,83 0,13 16
P17 - 18,55 13 . 30,07 6,3 21 0,73 1 0,27 39
{18 - 15,20 11 . 31,29 8,L. | 26 0,82 1 0,13 16
[ 19 - - 4,08 6 22,75 4,7 ) 2L 0,92 0,07 7
21. | - 10970 9 1 38,73 5,4 1 14 © 0,82 0,10 12 .
22 - 12,55 10 L 31,70 3,3 10 . 0,81 | 0,13 17,
23 - 16,72 | 12 34,57 L 9,5 27 . 0,71 0,15 22
24 | - '3,55 (4 . 31,83 | 10,5 33 . 0,77 ;0,11 14
o5 | —. 3,95 . .5 . 28,89 10,6 37 [ 0,79 | 0,13 7
26 | -~ | 11,12 13 32,97 : 9,6 29 | 0,84 | 0,07 8
28 a 17,88 13 36,44 | 10, 8 30 . 0,81 | 0,12 5
29 - 13,10 11 . 36,07 | 7,2 20 P0,88 ! 0,10 R
31| — 5,95 6 . 20,68 | 14,6 71 . 0,70 |- 0,24 37
34 - 22,65 12 . 28,00 12,6 45 L 0,81 | 0,16 20
35 - 9,95 9 41,25 13,5 29 0,49 0, 12 85 |
36 | - 6,18 9 28,76 9,2 32 0,63 0,21 4
é !
. Gospodarski razred énodbbnih sestdjev
5 b 9,37 8 13‘ 34,96 9,7, 28 0,36 0,31 87
27 - 9,15 9 1 42,48 9,86 23 0,64 0,15 24
1= 9,30 8 | 26,92 8,9 33 0,38 0,23 60
|



TABELA 9

Gozdno gospodarska eﬁota Lehen-
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LR RTS . ' ¢
' 0dd. | Enota Rafljakriv. (NagnjiEliptiBule Koles.0zim. !0dl. |Natrti.Rane [Gnil.|Rak Omela \USi
22 % 3,7 {12,171 - -~ 10,50 1,1 =1 — | =] 4,310,8|6,2] - |~
dreves | 142 469; - - ;19 | 41 _ - - | 165132 239 - =
. / ] ; ] R V \ :
23 % : 190 838 2322 036;% lyl i - 0’5 g 2:2 - 4‘!1 - 237 - L
dreves | 57 510 ¢ 128} 35! 63 | — 29 127 - 2381 - 157 - -
24 |- 2,T{ - : 2,11 0,51.2,6 | = 18,6 |2,3] 9,3: - | - | - -
dreves | —- 3300 - . 26 ;6 | 32 - {106 | 28 114 ¢ - - - -
251 % - 1,001,5 ¢ - 1 1,2i - |- 56|22 2,3 - - - -
-} dreves | - 109 17 i - 4 - - ;63 25 | 26 1 - - - -
26 y - 6,91 - . 4,0/ 6,3 2,51 4,5°3,5 | — 114,3/1,4 | 3,5 0,3 -
dreves | — ? 190! - ¢ 109§ 174 | 69 124 : 95 - 392 ;| 39 95 9 -
282l % 12,8 5 59/ 0,3 0,954 - |- 1,3| L1270 036504 -
. dreves | 158 § 329{ 18 © 52 | 299! - - {75 67 1391 18 ! 363 |25 - |
| 29 % 1,5 | 2,1] - 4,8/ 7,6 . — 10,2 £5,5]58a7,1 1,0 3,1 3,1 - |
| dreves 54 77 | - , 175l 277 - 7T 202 | 216 621 36 ! 112 113 - |
H 1 i . ¢ . : . i i
, DR A C o |
31 V% PT,1 0 4,90 - 1,4 1,6 - - 14 - 10,4 1,4 - - -
! I dreves § 88 60 - 17 ;20 - - 17T - - 129 17 - - -
34 % 17,6 . 6,4 - 4,0: 10,9 0,2 1,4 13,5 6,7 31,4 1,4 2,8 - -

: dreves ! 243 206 - 27 349 7 44 432 215 1008 46 89 - -
35 1 % 14,3 0,7 0,5 3,5 4,9 - 0,5 0,9 - 11,7 3,1 - - -
: I dreves | 215 3T 25 173 244 < 25 46 - 585 157 - - -

' P I L - , — ‘ j
36 | 4 53 34,0 -  2,5159 2,2 3,5 61 - 232 - - - -
: | dreves | 77 491 - 36 ;229 32 50 . 117 © - 336 S - -
| | |
| é : é
s :
i ; z
| y
| |
f z B. Goépodarskl razred énodobﬁih seétoje§ ;
i L 3 S S | | E
' %dreves ? TL. : 322 44 - - lé - 1 9% E 17T 173, - 23 - -
20c! b 1,6 1,3 - - 1 L,7 -~ 4,6 2,3 -~ '16,8' = - - -
: fdreves 26 20 - - 27, - 73 36 ¢ - 266 . - - - -
27 1 % 1,7 : 2,8 0,5 0,5 | 3,3 0,5 0,3.0,9; 1,4 14,87 8§ 2,86 - | -
a dreves | T2 . 117 20 22 138 22 13 36 | 58 | 6lo - |17 @ - | -
32 04 2, 9,0 -. .- 1,9 1,3 0,3, 13,7 —~— 23,70 = ~ - . -
tdreves | 69 219 -~ - 470 31 8 334 - | 51T} - _ - -
I . |
% g |



TABELA- 10

Gozdno gospodarska enota L e he n -
y : :

Sortimentna struktura, vrednost in kvaliteta sestojev

kOdd* Povré.‘fglodi I.razr, ‘Hlodi IIl.razr.! Hlodi III°faZr:£§§m§§ﬂ??%:}?§;“@wwwénﬁdgwp a J o
@ Y R o T Y N = v soo m3/ha ¢ ooo Din/m3
f y A. | Gospodarski razred prebiralnih sestojev 2 %
1 9,38 93 | 279 82 205 64 | 128 |116 | 232 | 355 844 | 2380
r2 114,83 66 | 198 | T3 183 52 | lo4 {137 | 274 | 328 759 | 231lo
. 3a ]14,56 90 | 270 158 395 63 | 126 {117 | 234 | 428 | 1025 |23%
4 |l0,35 | lo4 | 312 63 | 173 35 | To | 99 1198 307 | 153 | 2450
" 5a | 5,38 96 | 288 95 237 78 | 156 | 131 § 262 400 943 | 2360
 6a | 5,28 41 | 123 93 233 25 | 50 |118 | 236 277 642 {2320
D7 |12,45 88 | 264 lo4 | 260 30 6o | 123 | 246 345 830 | 2400
! 8a |15,42 59 1717 96 240 44 88 98 1 196 297 Tol 2360
L9 |16,65 | T4 | 222 82 | 205 59 | 118 9% i 192 | 311 | 737 |2370
‘loa | 8,34 | 49 | 147 122 305 41 82 132 | 264 344 | 798 {2320
11 | 5,75 64 | 192 To 175 83 | 166 |103 @ 206 320 | 739 !23lo.
12 |12,08 | . 49 | 147 117 293 59 | 118 |121 | 242- | 346 8oo | 2310
113a | 9,70 ga | 270 1lo 275 53 | lo6 |127 ! 254 380 | 905 |2380
© b 11,38 78 1234 117 | 293 57 | 114 149 | 298 1 4ol 939 | 2340
142 |14,41 | 55 1165 | 135 | 338 31 | 62 [138 . 276 | 359 | 841 |2340
15 10,70 89 {267 107 268 89 | 178 | 9 192 ¢ 381 905 i 2380
16 (21,88 | 31 | 93 lo2 255 39 | 18 116 232 | 288 658 2280
17 }18,55 | 46 | 138 60 | 150 57 1 114 | 142 284 | 305 | 686 ;2250
18 {15,20 43§ 129 72 | 180 48 | 96 l152 304 | 315 709 {2240
19 | 4,08 | 29 | 87 56 | ldo 43 1 86 | 87T . 174 | 215 | 487 | 2260
208 | 2,86 | 94 {282 195 488 | 57 1114 (121 242 467 | 1126 | 241c
{21, 110,70 ; 130 | 390 198 495 1 4o | 8o  |137 274 505 | 1239 ! 2450
22 (12,55 ! 121 {363 {113 | 283 | 37 74 |123 246 394 © 966 2450
23 116,72 (' 65 195 {129 | 323 | 62 , 124 {116 . 232 . 372 : 874 2350
124 3:55 | 49 2147 81 | 203 | 60 120 121 - 242 311 | T2 2290
25 13,95 ¢ 9 12T jloo ;25 | 69 | 138 [lo4 208 . 282 623 2210
126 11,12 | 132, 39 126 ;315 | 69 | 138 8o 160 407 | 1loo9 : 2480
i28a 117,88 | 126 (378 1126 | 315 | 44 | 88 | o4 | 188 | 39 | 969 ' 2480 |
29 113,10 | 108 1324 [ 172 | 430 | 63 | 126 | T4 ! 148 | 417 | 1o28 2460
131 5,95 27 '} 8L | 58 i 145 | 37 4 87 | 174 | 209 | 474 2270
I3¢4a {17,94 ! 33 {99 {123 {308 | 130 | 260 | 58 | 116 | 344 | 783 ' 2280
Povop 471 1 33 ) 7o (175 1 66 | 132 8L | 162 L 228 | 502 2200
35 19,95 {117 {351 228 {570 125 | 250 {lo4 | 208 | 574 {1379 ! 2400
R 32 % 8 | 17 | 34 |97 | 194 ; 168 | 374 | 2220
B. Gospodarski raz#ed enod?bnih séstojev é. § §
56 18,77 | 21 | 63 | 69 | 173 | 7L | 142 | 185 | 370 | 346 | 748 | 2160
20c | 3,25 | 143 | 429 | 240 6oo | 49 | 98 164 328 596 | 1455 | 2440
§ 27T 9,15 56 168 136 340 51 | lo2 | 182 364 425 § 974 | 2290
32 | 9,30 7 ] 2L | 45 L3 | 4 |88 122 244 | 218 | 466 | 2140
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