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RAZISKOVALIE PLOSKVE NA POKLJUKI
po meritvah v letih 1959/1960

Uvod

Leta 1958 je bil v Institutu za gozdno in
lesno gospodarstvo Slovenije izdelan elaborat o kéompleksnih
raziskovanjih smrekovih sestojev na Pokljuki. V tem elaboratu
so bile posebej, in sicer pod toéko 7, obravnavane tudi razi-
skovalne ploskve imenovanega instituta na Pokl juki.

Pri obravnavi teh ploskev smo se takrat mogli
osloniti le na podatke dveh meritev, t,j. prvih, uvodnih meri-
tev ob izlo&itvi ploskev leta 1949 (deloma leta 1959), in dru-
gih meritev, po preteku prve petletne periode leta 1954 (deloma
leta 1955), Glede na to je bilo v imenovanem elaboratu mogode
podati le pregled prejsnjega gospodarjenja s sestoji, v katerih
so bile ploskve izbrane (tab.2 elaborata), podatke o teh sesto-
jih iz ureditvenih elaboratov za Pokljuko po lO-letnih uredit-
venih periodah (od leta 1904 dalje; tab.3 imenovanega elaborata),
dalje rastisc¢ni opis ploskev (tab.l), stanje sestojev na plo-
skvah glede na Stevilo dreves, lesno maso in temeljnico po
debelinskih in bioloskih razredih (tab.4, graf.l), prirastek
po kontrolni metodi za prvo petletno periodo - sumarni (tab.9)
in po debelinskih stopnjah (tab.1ll), intenziteto prerasdanja
dreves iz nizjih debelinskih stopen] v visje, in to po &tevilu
dreves in po njihovi lesni masi (tab.l2), ter posamezne dendro-
metrijske oziroma taksacijske podatké o sestojih na teh plo-
skvah (tab.16), Hkrati s temi podatki so bili podani tudi po-
datki o posebnih raziskovanjih glede tendence v prirasdanju
drevja v debelino cziroma zozevanju letnic (tab.1l4 in 15, graf.
4) ter razultati dendrometrijskih analiz vedjega Stevila dreves
na teh ploskvah (graf.3). Kondno je bila podrobneje podana
metodika dela na teh ploskvah (pogl. 1) ter primerjava taksacij-
skih podatkov, dcbljenih po raznih metodah (tab.9).

.
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V letih 1959/60 je pretekla ze druga petletna
perloda na teh ploskvah in so bile te ploskve na vrsti za druge
periodiéne, oziroma v celoti za tretje meritve. Te meritve so
bile tudi dejansko opravljene, obdelani so bili podatki o teh
-meritvah, na njihovi podlagi pa jé bil izdelan ta elaborat, in
to po narodilu in ssubvencijo Gozdnega gdspodarstva Bled, ki
se mu na tem mestu zahvaljujemo za izkazano materialno in drugo

pomo& prl tem delu,

Ker so bili Zze v uvodoma omenjenem elaboratu
o kompleksnih raziskovanjih smrekovih sestoaev na Pokljuki iz
leta 1958 podrobneje podani tako metodika dela kakor razni
podatki z raziskovalnih ploskev, smo se v tem elaboratu v glav-
nem omejili na stanje sestojev po podatkih tretjih meritev
(tab.l), vedji poudarek pa smo dali ragvojnim teanam sestojev
v pogledu prirastka in drugih dendrometrijskih oziroma taksa-
cijskih elementov. Ti podatki so s staliséa optimalne obhodnje
in gospodarjenja s temi sestoji sploh Ze danes zelo zanimivi,
njihov pomen pa se bo od periode do periode 8e stopnjeval in
4dopuééa1 vse ved zanesljivejsih sklepov za .gospodarjenje s
sestoji na Pokljuki, v okviru katerih so bile te ploskve izbrane.

1. Pregled obravnavanih raziskovalnih ploskev

Poleg raziskovalnih ploskev, podanih Ze v
elaboratu o kompléksnih raziskovanjih smrekovih sestojev na
?okljuki je,v‘tem elaboratu podana &e ena, tédaj namenoma iz-
puéééna‘raZiskovalna ploskev bolj prebiralnega kakor enodobne-
ga tipa, t.j. ploskev 8t. 70 v oddelku 103, revir Kranjska
dolina, Skupaj s to obravnava ta elaborat tele ploskve:

Ploskev $t. Oddelek Revir

37 . 48 g Rudno polje

38 491 -"

39 . 49D -

40 87 a -

42 ‘ 53 e Mrzli studenec
43 54 £ -
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Ploskev &t. Oddelek Revir

44 54 e Mrzli studenec
45 64 a 4udno polje

46 85 a Kranjska dolina
47, ‘ 70 ¢ ‘Rudno. polje

.48 | 99 £ Kranjéka dolina
49 , 54 h Mrzli studenec
50 54 ¢ e

51 58 a - -

70 103 Kranjska dolina

Iz obdelave je tudi tokrat izpadla ploskev
8t. 53, 0dd.118 a, Radovna, kjer gre za pomlajen macesnov se-—
stoj, odloZena pa je bila tudi obdelava nadaljnje raziskovalne
ploskve §t.52, oddelek 39 a, revir Nrzli studenec, kjer 8e ni
bila izvrSena nobena meritev in bi bilo #reba sestoj pred Ste-
vildenjem Se preredditi. '

\ Prégled obravhavanih ragiskovalnih ploskev je
podan tudi v priloizeni karti.

| ~Vse ploskve so velike 1 ha in predodujejo vsi
podatki s teh ploskev v elaboratu hektarske vrednosti.

2+ Delo na raziskovalpih ploskvah v drugli petletni periodi

. Razen dendrometrijskih meritev niso bila v -
drugi pétletﬁi periodi opravljena nobena posebna raziskovalna
ali druga dela, izvzemS8i zelo zmerne sefnje na ploskvah 8t.43
(oddelek 54 f, Mrzli studenec; v glavnem higienska sednja),

&t. 44 (oddelek 54 e, Mrzli studenec; red&enje), &t. 50 (odde-
lek 54 c, Mrzli studenec; presvetlitev) ter &t. 51 (oddelek

38 a, Mrzli studenec; presvetlitev). Prav majhen posek na osta-
1lih ploskvah tvorijo sluajni pripadki (suSice, podrtice, dre-

vesa brez vrha’itd.).
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3, Stanje sestojev na raziskovalnih ploskvah
~ po meritvah v letih 1959 in 1960

Kakor pri prejsnjih meritvah tako so tudi za
poslednjo, trétjo meritev ploskev znadilni zelo visoki merit- -
veni podatki (tab, 1), kakrsnih pri oblcaanem urejanju gozdov,
ki ima opravka s povpreéniml sestoji, ne najdemo.

; Stevilo dreves (nad 9,5 cm premera)
se Je od zadnjih meritev (v letih 1954/55) dalje sicer bolj ali
~manj skréilo, ker gre za enodobne, v preteini meri dozorevaaoce
ali zrele sestoje brez podrasti, iz katere bi nemerjena drevesa
mogia vrasdati med merjena. Kljub temu'je to s8tevilo S8e danes
zelo visoko. Najvi&je je pri ploskvi &t. 70, kar je tudi glede
na njen, boijrprebiralni znagaj zelo veliko, saj doseza kar
13060 dréves na 1 ha. Na stevilu dreves izredno bogate so tudi
ploskve &t. 49 (o0dd.54 h, Mrzli studenec) s 1173 drevesi, kjer
gre pad za mlajsi sestoj, blizu toliko dreves, t.j. 989, pa -

. Bteje tudi ploékev 5t. 46 (odd. 85 a, Kranjska dolina). Mo&no
skréeno pa Je ze $tevilo dreves na raziskovalnih ploskvah

5t. 50 (odd. 24 ¢, Mrzli studenec) s komaj 261 drevesi (modno
presvetljen sestoj), Stev. 43 (odd. 54 f, Mrzli studenec) s
352 drevesi (presvetlitev) ter 8t. 51 (odd. 38 a, Mrzli stude-
nec), ki pa 8teje tudi po presvetlltvi Se vedno 431 dreves.
Ostale raziskovalne ploskve se po svojem Stevilu dreves giblje-
Jjo med temi mejami, t.j. med 400—900 drevesi na 1 ha, kar je
znatno ved, kakor pa predvidevajo donosne tablice nemskih razi-
skovalnih pootaa za rastiséa podobnih bonitet.

X Ceprav je stevilo dreves po drugih meritvah
v splosnem nekoliko padlo, pa je Ze itak visoka t eme 1l jni-
¢ a 8e nekoliko narastla in izkazujejo raziskovalne ploskve
,temelanice, kakrénlh v imenovanih donosnih tablicah ne najdemo
niti pri najb01331 k§€11teti. Tako ima od 15 obravnavanih ra-
21skOVd1n1h ploskev kar 5 ploskev (st. 37- 0dd.48 gy Rudno
polje, 5t.40~ odd. 87 a, “udno polje, &t. 42- odd. 53 e, Mrzli
gndenec, 5t., 45~ odd. 64 a, Rudno polje in 8t. 47- 0dd.70 c,
Rudno polje) temeljnico nad 60 m2/ha;’medtem ko donosne. tablice
“izkazujejo najvisjo temeljnico 47 m2/ha pri prvi boniteti in
starosti 120 let. Tako wisoke temeljnice pridajo deloma o izred-
no. dobrih rastiséih na Ppkljuki; deloma pa o nadinu gospodaijenja



z visokimi lesnimi zalogami, s ¢imer naj bi se pospeSevala
kvallteta debel in lesa.

kar je bilo reéeno o temeljnicah, velga v neki
meri tudi za' 1 e s no ma s o na teh ploskvah. 0d 15 obrav-
navanih ragziskovalnih ploskev doseZe kar 6 ploskev lesno maso .
nad 800 m3/ha (ploskev 8t.37-odd. 48 g, Rudno polje, 8t. 39-
0dd.49 b, Rudno polje, &t. 40- odd. 87 a, Rudno polje, 5t. 42— -
odd, 53 e, Mrzli studenec, 8%, 45~ odd. 64 a, Hudno polje in
t.47 -~ odd. 70 ¢, Rudno polje), od tega 3 (8t. 40, 45 in 47)
celo lesne mase na 900 m3/ha. Treba pa je seveda takoj poudariti,
da gre v danem primeru za izredno lepo ohranjene, malo redéene,
bolj ali manj zrele enodobne sestoje z nnkoplceno lesno zalogo,-
ki zaradl tega v pogledu te zaloge modno presegajo povpredne,
moéneje presvetljene al; mla jse sestoje. Kot takéni nam ka4e30
sestoji na ploskvah bolj ali manj gornjo mejo, do katere Je
mogote sestoje privesti, ne pa tudi neko popredje za te vrste
sestojev na Pokljuki. ' | »

Po strukturi lesne mase (tab.3) odpadeta dobri

- dve tretjini te mase na (srednji) debelinski razred 30-50 cm

' premera in prlde le ena tretjina na oba ostala debelinska raz-—
~reda, t.j. na (spodnji) razred 10-30 cm in (zgornji) razred nad
50 cm premera. Med& obema skrajnima razredoma prevladuje zdaj
eden, zdaj drugi, pa¢ po temn, ali'gre za mlad sestoj z mnogo
tankih ali za zrel sestoj z mnogo debelih dreves.

Tudi tekodi prirastek (tab, 3)
Je ob zadnji meritvi Se vedno zelo velik, &eprav je oditno nje-
govo nazadovanje v odnosu na prirastek konec prejanje periode.’
Kljub temu se ta prirastek se vedno giblje med 7 - 11 m3/ha letno,
vV enem primeru pa doseée celo 14 m3/ha (ploskev 5t. 49-odd. 54 h,
Mrzll studenec; mlajs8i sestoj).

0d ostalih taksacijskih elementov (tab., 6) bi
bilo e omeniti sredn ji premer dreves, ki
se po vedini giblje med 35 = 40 cm, izvzemsi mlajse sestoje
(ploskev #t, 44~ odd. 54 e, Mrzli studenec, in ploskev #t. 49 -
odd. 54 h, lirzli studenec), kjer pade tudi pod 30 .cm, ter prav
goste sestoje (ploskev 8t.37 - odd. 48 g, Rudno polje, &t. 42 -
odd. 53 e, Mrzli studenec in &t. 46 - 0dd.85 a, Kramjska dolina),
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kjer zaradi velike gostote sestoja povpreden premer drevesa

ni mogel dosedi 35 cm. : - ‘
Srednja vidgdina sesto jAe v

(dreves) se giblje po vedini med 25-30 m, pri ved ploskvah pa

celo preseke 30 m (ploskev &t. 38- odd. 49 b, Rudno polje, st. ,

39~ 0dd.49 b, Rudno polje, &t. 43- odd. 54 f, Mrzli studenec,

8t. 51- odd. 38 a, Mrzli studenec). Vedja visina ne nakazuje

vsele]j tudl velje lesne mase,. ker smreka pri veliki gostbti

in s tem'pri‘veliki lesni masi sestoja saostaja v rasti v visino.

‘ Sredn j i volumen dreves se
yo vedini giblje med 1l - 2 m3, Pod to mero je pri mlajsih se-
stojih (ploskev 8t.44 - 0dd.54 e, Mrzli studenec).

‘ Za hitro ocenaevanje lesne mase sestojev s

pomoéjo B;tterlichove metode postaja vse bolj vaZzno tudi vpra-

Sanje o b likovne visgin e sestojev. Te
oblikovne viSine se pri sestojih na raziskovalnih ploskvah -
gibljejo'poveéini med 12 in 14 (tab. 3 - lesna masa po lokalnih
deblovnicah, tab. 6 - lesna masa po Krennovih tarifah), Povpred-
no bi jo mogli postaviti z 12, s tem da je pri mlajsih ali

zelo gostih sestojih radunati z manj$o (do 10), pri starejsih
in bolj redkih sestojih pa z vetjo oblikovno vidino (do 14),

4. Razvog sestogev na raziskovalnih ploskvah
po dveh petletnlh perlodah

Razvoj sestojev smo v temblaboratu predodili
glede na razvoj frekvendnih krivulj (Stevila dreves po debelin-
skih stopnjah; tab.2), glede na razvoj celotnega Stevila dreves,
temeljnice in lesne mase, poslednje glede na njen skupni iznos
in njeno strukturo pocﬂnovnih debelinskih razredih (tab,3), dalje
glede na gibanje prlrastka lesne mase (tab. 4), razvoj debelin-
skega prirastka (tab‘ 5) in glede na razvo}j sredn;ih vrednosti
sestojev (tab. 6). Preden preidemo k samim rezultatom, poda-
jamo se nekaj pojasnil k samim tabelam, oziroma k naéinu, kako
smo do teh podatkov prisli,
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" a) Obdelava podatkov in izdelava tabel

: K izdelavi tabele o razvoju frekvendnih kri-
vulj (tab. 2) bi bilo omeniti 1le to, da so nase 5 cm debelinske
stopnje za pol cm niZje od debelinskih stopenj v operativi, ker
tako zahteva metoda dela na raziskovalnih ploskvah. Nasa trefja
debelinska stopnja velja torej za preméra od 9,5 do 14,5 cm -

s srednjim premerom 12,0 cg, 4, debelinska stopnja za premera
od 14,5 do 19,5 cm s srednjiﬁ premerom 17,0 em itd., nasprotno
od operativnih, kjer veljajo iste stopnje za premere od 10,0 do .
15,0 em s srednjim premerom 12,5 cm, od 15,0 do 20,0 cm s'pre—
merom 17,5 cm itd., Te majhné razlike v debelinskih stopnjah,

ki se jim zaradi specifidnosti naSega dela nismo mogli izognltl,
na rezultate ne vpllvago tollko, da bi ti ne bi bili kompara-~
bilni 2z re?ultatl iz operative.

Tudi o izdelavi tabele 8, ki predoluje razvoj
stevila dreves, temeljnic in lesnih mas, vkljuéno njiho#o
strukturo po osnovnih debelinskih razredih, ter razvoj teko-
8ega prirastka in oblikovne visine, ne bi bilo mnogo povedati.
Poudarjamo le, da so bile tako temelgnlce kakor lesne mase
izradunane po 1 cm debellnsklh.stopngah iz Stevila dreves po
'~ teh stopnjah. Omenjamo tudi, da je bik v tej tabeli podani
tekodi prirastek ugotovljen s pomodjo debelinskega prirastka
v pretekli petletni periodi, dognanega po‘diferénéni metodi
(glej dlanek: Cokl - Oblikovanje prebiralnih sestojev pri
urejanju gozdov - Gozdarski vestnik 1960/5) ter s pomoéjo'
tarifno-diferenénih odstotkov (glej &lanek: (okl - O poenostav-
ljenih metodah meritve mirastka - Gozdarski vestnik 1959/3).

Za stenje ob prvi meritvi nimamo podatkov 6‘prifastku, ker
debelinski prirastek ni bil merjen, é‘pomoéjo diferenéne metode
pa ga 8e ni bilo mogode ugotoviti, Omenjamé tudi, da se obli-
kovne vi8ine v tej tabeli nanasajo na lesno maso, dognano po
lokalnih deblovnicah, za razliko od oblikovnih visin v tabeli 6, -
kjer so te viSine izrafunane na osnovi lesnih mas po Krennovih
tarifah.

N

' Nekaj ved pojasnil zahteva tab. 4 (razvoj pri-
rastka po kontrolni metodi). V tej tabeli je v celoti prikazan
radun prirastka po-kontrolni metodi, veljaven za enodobne gozdo-
ve in prilagojen nasemu nadinu dela na raziskovalnih ploskvah.
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Kar zadeva kontrolno metodo v enodobnih gozdovih, ponovno pou-
darjamo, da tu ni mogo&e brez nadaljnjega uporabljati na&in obi-
‘éajne kontrolne nctode, veljavne za’prebiraine gozdove (uporaba
vselej istih lokalnih deblovnic), kér daje ta metoda pri eno—
dobnih gozdovih prenizke rezultate (pomikange v1éinskih krivulj
in s tem deblovniskih vrednosti od periode do perlode navzgors;
glej &lanek: okl - H kontroli gospodarjenja v enodobnlh gozdo-‘
vih - Gozdﬁarski vestnik 1955).

Zelo uporabna pa se je 1zkazala uporaba posebnih
Krennovih tarif za ta namen, pa smo se teh tarif posluzili tudi
v tem naSem primeru. Za primer in pojasnilo navajamo izraduna-
vanje prirastka po kontrolni metodi s pomoéao Krennovih tarif
za ploskev 8t. 37 (tab. 4).

" Na tej ploskvi je bilo leta 1949 1124 dreves
(smrek) s temeljnico 69,26 m2 in s (temeljnidno) srednjim pre-
merom 28,0 cm, Iz visinske krivulje smo:ugotovili za ta premer
visino 24,3 m. Ker je ta visina niﬁjé'od gpodnje meje okvira za
Srednjé tarifni razred (S) pri tem srednjem premeru.(visinski
okvir znasSa 28,0 - 24,5 m), velja,v'danem,primeru nizji tarifni
razred (N) Krennovih tarif. Po tem razredu ima srednje drevo
premera 28,0 cgmvolumen 0,705 m3, lesna masa sestoja pa je
0,705 x 1124 = 793 m3. ‘

Med prvo in drugo meritvijo, t.j. v letih 1949-
1954, je bilo na ploskvi posekanih 238 dreves, Glede na to, da
ta drevesa‘pred posekom niso_bila merjena z isto natanénostjo,
kakor pri klupanju sestoja na ploskvi, smo pri izradunavanju
temeljnice teh dreves uposStevali premere, ki so jih ta drevesa
imela pri zadnjem klupanju sestoja. Tako ugotovljena temeljnica
teh 238 dreves meri 7,73 m2., Ce to &tevilo dreves in tako doblje-
no temeljnico odStejemo od Stevila dreves in od temeljnice
leta 1949, dobimo preostanek dreves iz leta 1949 in temeljnico,
ki jo je ta preostanek imel ob zadetku periode, t.j. leta 1949,
Srednje drevo tegé preostanka je merilo v prsni visini 29,7 cm
(iz vedjega srednjega premera vidimo, da so bila posekana pred-
vsem tanj8a drevesa), njegov volumen po Krennovih tarifah in
po istem, t.j. nizZjem (N) tarifnem razredu teh tarif Je bil .
0,814 m3, iz tega pa izhaja lesna masa 722 m3. -

Pri klupanju leta 1954 smo nasteli 886 dreves
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(torej toliko, kolik&en je preostanek izza prve meritve, ker
ni bvilo wrasti), temeljnica teh dreves je merila 65,38 m2,
srednjé,drevo Je imelo 30,7 cmvpremefa, njegova lesna masa
(po istem, ni%jem razredu Krennovih tarif) je znadala 0,882 m3,
lesna masa sestoja (po Krennovih tarifah) pa torej 0,882 x 886 =
= 782 m3. V petih (vegetacijskih) letih se je lesna masa na |
ploskvi torej dvignila od 722 m3 na 782 m3, torej za 6C m3,

kar predoduje celoten prirastek za razdobje pet let, Povpreéni
letni prirastek v tem razdobju je bil 60 : 5 = 12,0 m3, Prav
tako je temeljnica narasla v 5 letih od 61, 53 m2 na 65,38 m2,
torej v celoti za 3, 85 m2, povpreéni letnl prirastek temelj- .
nice pa je bil 0, 77 m2. ‘

v drugl petletni periodi, t.j. od leta 1954
do leta 1959 je bilo na isti ploskvi posekanih 49 dreves s
temeljnico 1,55 m2, tako da je po sednji od prvotnih 886 dreves
ostalo le 8e 837 dreves;rki s0 ob zafetku periode (leta 1954)
imela 65,38 - 1,35 = 63,83 m2 temeljnice, srednji premer 31;2 cm,
srednji volumen (po -niZjem tarifnem razredu Krennovih tarif)
0,918 m3 ter lesno maso 768 m3. ’

A Tretje klupanje (leta 1959) je naslo v sestoju
prav toliko, 837 dreves (torej zopet ni bilo nobene rasti),
njihova temeljnica je bila 67,23 m2, srednji premer 32,0 cm,
srednji volumen (po istem, niZjem razredu Krénnovih tarif)

- 0,976 m3, lesna masa pa 818 m3. Lesna masa je v teh nadaljnjih
petih letih torej zopet narasla, in to od 768 m3 na 818 m3)f
‘torej za 50 m3 v celoti in za 50 : 5 = 10,0 m3 povpredno letno,
temeljnica pa od 63,83 m2 na 67,23 m2, t j. v celoti za 3,40 m2
in povpreéno letno za 0,68 m2.

Pripomlngamo, da se je pri treh ra21skovalnih o
ploskvah z mlajsimi sestoji (&t.44, 49 in 70) pojavila tudi
vrast. Pri tem nadinu radunanja prirastka je vrast zajeta v,A
prirastku in ni bila iz njega izlodena, Lahko pa jo ugotovimo
s tem, da visek dreves med preostankom iz prejsnjega klupanja
in med Btevilom dreves iz naslednjega klupanja pomnodimo .z
volumnom dreves najniZje debelinske stopnje. -

Debelinski prirastek (tab,S) je bil dognan po
diferen&ni metodi (glej &lanek: Cokl = Cblikovanje prebiralnih -
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sestojev pri urejanju gozdov; radunano po 1 cm in ne po 5 cm
debelinskih stopnjah), nato pa so bili prirastki radunsko iz-
favnahi,rin sicer kot premica, mestoma pa tudi kot parabola
druge stopnje.

V tab. 6 (razvoj srednjih vrednosti sestojev):
. 80 bili srednji premeri izrafunani iz vsakokratne temeljnice

iﬁ iz 8tevila dreves. Kot srednji volumni so bili vzefi tem
premerom in dognanim tarifnim razredom ustrezajoéi volumni iz

' Krennovih tarif, kot srednje v1§1ne pPa so bile upos tevane
omenjenim sredngim premerom in tem volumnom ustrezajole vi8ine.
ﬁo dvovhodnih deblovnicah. Oblikovne bisine so bile izracdunane
iz vsakokratnih lesnih mas po Krennovih tarifah in iz vsako-
kratne temeljnice kot vrednost M/G. Ta nadin, zlasti pa uporabo
Krennovih txrif, je narekoval enodobni znaéda}j sesﬁojev na ra-—
ziskovalnih plookvah, ker je le na ta naéin mogoce vse te ele-
mente razv03no zajeti.

b) Razvoj frekvendnih krivulj (tabela 2)

Le v imenovanem elaboratu. o kompleksnih razi-
skovahjih smrekovih sestojev na Pokljuki iz 1eta‘1958 je bil
podan (grafiéni) prikaz razvoja frekventnih krivulj, ki kaZe
za enodobne sestoje gnadilno pomikanje teh krivulj in s tem
njihovega temena v desno, njihov rastodi razpon in njihov vedno
poloznej&i potek. Taksen razvoj frekvensnih krivulj in njegovo-
nadal jevanje v drugi petletni periodi je zelo jasno'razvidén
tudi iz tabele 2. 0&ituje se v trajnem padanju Stevila dreves
v nizjih debelinskih stopnjah, v naraséanju tega Stevila v visjih
stopnjah, v padanju maksimalnega stopenjskega &tevila dreves
in v njegovem pomikanju v desno ter v seganju'frekvenénih kri-
vulj v vse viSje debelinske stopnje. Tako je bilo n.pr. pri
ploskvi #t. 37 v 3. debelinski stopnji (9,5 - 14,5 cm premera)
leta 1949 61 dreves, leta 1954 14 dreves, leta 1959 pa komaj
Se 2 drevesi. V 10, debelinski stopnji pa je v istem &asu
stevilo dreves naraslo od 16 v letu 1949 preko 19 v letu 1954
do 24 v letu 1959, Dalje je bilo leta 1949 najved dreves v
6. debelinski stopnji, in to celih 272. Leta 1954 se je ta
maksimum pomaknil v naslednjo, 7. debelinsko stopnjo, pade1>pa
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je na 210 dreves. Leta 1959 je ta maksimum v visini 209 dreves
sicer Se ostal v tej stopnji, vidi pa se Ze tendenca nJegovega
prehoda v naslednjo, 8. debelinsko stopnjo. V 12, debellnskl
stopnji ni bilo leta 1949 nobenega drevesa, leta 1954 je bilo ’
ze 1 drevo, leta 1959 pa %e 2 drevesi. ' '

, Tako modno prenajanje dreves iz nizjih debelin~ -
skih stoven] v vilje sicer ni samo posledica preraSéanja dreves
iz nizjih stoven] v vidje, temved je tudi posledica naéina
setenj v teh ses tOth, pri katerih so se v bolj ali manj hlgien—
ski sednji odstranjevala predvsem tanjda, susetéa se drevesa,
§tedila pa so se lepo rastofa, debela drevesa. Vsekakor pa je
vpliv preraé anja dreves na razvoj frekvendnih krivulj zelo
nodan, kakor to kaZe tudi tabela preraganja v uvodoma omenjenem
-elaboratu o kompleksnih raziskovanjih smrekovih sesto;ev na
Pokl juki (tab. 12).. | |

¢) Razvoj strukture lesnih mas (tabela 3)

,Tako'témeljnica.kakor~lesna‘masa'sta v svoji
absolutni visini odviisna od izvrusenih seéenj in je teiko govo-
riti o kakSnem sistematiénem razvoju teh dveh elementov v tej
ali oni smeri. Bolj ali manj zakonit razvoj pa je pri obravna-
vanih raziskovalnih ploskvah opaziti v strukturi lesne mase
po debelinskih razredih., Ta rézvoj kaze oéitno tendenco pre-
hajanja lesnih mas ig ni%jih v viSje debelinske razrede, kar
je ena od znadilnosti enodobnih gczdov in razumljiva posledica
preraééanjé dreves iz niZzjih debelinskih stopenj v vidje ob
pomanjkanju podrasti. \

Kot primer takSnega strukturnega razvoja lesnih
mas navajamo'ploskev 8t. 39, Pri tej ploskvi je lesna masa
spodnjega debelinskega razreda (10 - 30 cm premera) padla od
51 'm3 leta 1949 preko 38 m3 leta 1954 na 27 m3 leta 1959. V istem
gasu je lesna masa gornjega debelinskega razreda (nad 50 cm
'premera) narasla od 141 m3 leta 1949 preko 164 m3 leta 1954 na
191 m3 leta 1959, medtem ko v srednjem debelinskem razredu .

(30 - 50 cm‘premera)'ni opaziti kaksne oéitne tendence.-

Podoben razvoa opaZamo tudi na ostalih razisko-
valnlh ploskvah, izvzem$i ploskve, kjer so bile izvrdene velje
" seénje (presvetlitve), ‘
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Opisani strukturni razvo] lesnih mas Jje sicer
splosno znan in pridakovan pojav v enodobnih sestojih, nismo
pa imeli doslej tako jasne slike o JakOSti tega razvoja, kakor
8o nam jo dali podatki =z raziskovalnip59103kev na Pokljuki.

¢) Razvoj prirastka (tabela 4)

v zvezi:z raziskovalnimi ploskvami na Pokljuki,
ki jih v preteéni meri tvorijo domnevno zreli ali celo pre-
greli sestoji (nekateri med njimi so sedaj stari Ze nad 130 let -
n.pr. sestoji na ploskvah 5t. 39, 42, 46, 50), nas Se zlasti
zanima njihov prirastek na lesni masi, Majhen prirastek, izpod
povpreénega starostnega prirastka, bi govoril za niZjo obhodnjo,
vedji za ﬁjéno‘podaljéanje,'zlasti e, &e upostevamo tudi
,priraééanje kvalitete debel in torej ne samo kolidinski temved
tudi kvalitetni prirastek. ‘

| < Pogled v tab. 4, Ker so podani prirastki po

~ kontrolni metodi za obe petletni periodi, nam pokaie, da je pri-
rastek lesa v drugi periodi pri vedini ploskev bolj ali manj
‘padel, éeprév najdemo med ploskvami tudi takéne,‘kjer jelOStal
pma isti ravni (n.pr. ploskvi 8t. 39 in 43) ali pa je celo na-
rasel (n.pr. ploskev 5t. 49 - mlad sestoj). Ta padec je po-
nekod zelo modan (n.pr. pri ploskvah 3t. 42, 46, zlasti pa 47,
50 in 51}, vendar pa je nastal deloma-tudi zaradi moénejsih
selenj, ob katerih se je modneje zmanjiala lesna zaloga kot
nosilka prirastka (n.pr. ploskev 8t.50 in 51), lahko pa so
posredi tudi drugi, neugotovljeni momenti (vedje temperaturne
razlike pri merjenjih, uporaba razliénih klup itd.) ki lahko

pri kratkih, le petletnih periodah povzroc¢ijo tudi vedje razlike.

éeprav‘je prirastek lesa v drugi petletni perié
odi v splosmem padel, pa je ta Se vedno razmeroma velik, saj
na mnogih ploskvah kljub precejsnji starosti sestojev Se vedno
doséga in presega 10 m3/ha, kolikor znasa maksimalni starostni
prirastek (vkljudno redienja) pri drugem bonitetnem razredu
donosnih: tabllc, To in pa dejstvo, da prav seda} sestoji Se
pridobivajo na kvaliteti, opraviduje domnevo, da © sestoji
kljub veliki starosti Se vedno v zoni optimalne obhodnje.
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Vsekakor pa se ka%e potreba po posebnih proudevanjih optimalne
obhodnje smrekovih sestojev na Pokljuki kot proigzvodni bazi
nase najbolj kvalitetne smrekovine.

V. znanstvenih razpravah ¢esto zasledimo tudi
podatke o prirastku~témeljnice, pa smo Vv tab. 4 pedali tudi
te podatke. Iz teh podatkov vidimo, da se je temeljnica na
raziskovalnih ploskvah na rPokljuki letno povedala za iznos med
0,30 - 0,90 m2/ha na leto ali nekako 0,5 - 1,5% temeljnice. V
nasi domadi strokovni literaturi doslej nismo zasledili podob-
nih podatkov in so ti zaradi tega 2za nas tembolj zanimivi.

Zelo pouéni 50 tudi podatki o razvoju debellnske-
ga prirastka (tab, 5). Iz teh e na prvi pogled vidimo znaten
padec v debelinskem prirastku v drugi petletni periodi v odno-
su ' na debelinski prirastek v-prvi‘periodi. Obstajajo sicer tudi‘
primeri, ko je debelinski brirastek v drugi periodi“veéji kakor
v prvi, toda tu gre le za izjeme (ploskev &t. 48 in 49), Za-
nimivo jeﬁudi, da izkazujéjo vedji padec v debelinskem pri-
rastku tudi raziskovalne ploskve, na katerih so bili sestoji
v drugi periodi presvetljeni (n. pr. ploskev $t. 50 in 51), kar
pa si je mogole razlagati s tem, da so preocstala drevesa v
prvih letih po se&nji svoj povecani prostor izkoristila pred-
vsem za povedanje svojih organov (krofSnje in koreninskega
sistema) "in da je povedlanje debelinskega prirastka pridakovati
Sele kasneje. Ce je 'kljub precejsnjemu padcu debelinskega pri-
rastka prirastek sestojev na lesni masi razmeroma malo padel,
je to pripisati paé dejstvu, da povréina novih branik (v obliki
kolobarja) mnogo podasnéje pada kakor njihova 8irina, ker na-
ra8¢a premer drevesa in se ‘branike nizajo na vedno §irsi in
8irsi obod. ' ‘

Opaza se tudi, da je padéc debelinskega pri-
rastka najmolnejsi v niZjih, manjéi pa v vigjih debelinskih
stopnjah. To pomeni, 'da premica, ki pokazuje potek debelinskega
prirastka po debelinskih stopnjah, postaja vedno bolj strma, s
tem da se ?ri nizjih debelinskih stopnjah vedno bolj povesa
navzdol. Ta pojav je bil dognan %e prej s pomodjo posebnih
meritev tendence prirascéanja v debelino in prikazan v imenovanenm
elaboratu o kompleksnih raziskovanjih smrekovih sestojev na
Pokljuki (tab. 14, 15, graf. 4). '
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Dejansko padanae 8irine letnic pa je nekaj
mangée kot pa ga kaZe padec debelinskega prirastka po debe=-
linskih stopnjah. Treba je namreé radunati s temy da v istih
debelinskih stopnjah pri raznih periodah nimamo opravka z .
istimi drevesi. lnogo v neki stopnji najbolje rastoéih dreves
Je v teku periode preSlo v visjo stopnjo, v njihovo stopnjo
pa je vraslo mnogo dreves iz niije stopnje, v kateri je pri-
raséanje v debelino Ze po svoji naravi slab&e, Prav ta premik
dreves po debelinSkih stopnjah daje videz veldjega padanja Si-
rine letnic, kot pa v stvari je. '

d) Razvoj srednjih vrednosti sestojev (tabela 6)

Kakor je iz tab., 6 razvidno, se je srednji
premer dreves v sestoju (premer srednjega drevesa v sestoau)
v vsaki petletni periodi pove&al povpredno za 1 - 2 cm ali za
0,2 = 044 cm letno, s tem da.je bil vedji prirastek premera
zabeleien v prvi, manjsi pa v drugi petletni periodi. Po teh
podatkih imamo v zadnjem, 10- letnem plasdu debla, Sirokem
2 - 4 cm, opravka 8 povpreénoll - 2 mm éirokimi letnicami.
To vsekakor ka%e na preveliko gostoto teh sestojev,. veéjo, kakor
pa je potrebna za rast visokokvalltetnega lesa, ‘

Iz iste tabele nadalje vidimo, da je srednja
visina sestojev §e vedno v paastu, in to-z2 1/2 = 1 m v 5 letih
ali za okoli 0,1 - G,2 m letno.

Prav tako je v stalnem porastu tudi srednji
volumen drevesa. ‘

5 starostjo sestojev raste, deprav zelo malo,
tudi obllkovna visina sestojev. To je pripisati deloma vse
vegjim drevesnim visinam, deloma pa poseku tanjdih in nizalh
dreves, ki dajejo ob isti temeljnici manjSo lesno maso, kakor
debelejsa, visdja drevesa,

5, Primerjava ureditvenih podatkov iz raznih metod

- Ze v elaboratu o kompleksnih raziskovanjih
 smrekovih sestojev na Pokljﬁki iz leta 1958 - fab. 9) je bila



- 15 =

podana primerjavavﬁreditvenih podatkov iz raznih metod, tako
grimerjava‘lesnih pas po modelnih drevesih, lokalnih deblovnicah,
Krennovih tarifah in po donosnih tablicah, primerjava povpreé-
nega periodiénega prirastka po obiéajni kontrolni metodi in

PO posebni kontrolni‘metodi za enodobne gozdove (po\Krenﬁcvih
tarifah), primerjava teko&ih prirastkov po Krennovih tarifah,

© po Mayerjevi tarifno-diferénéni.metodi,’po nmetodi tarifno- di=-
ferenénih odstotkov, po Hohenadlovi metodi in po donosnih ta-
blicah. Zaradi tega se bomo tukaj omejili le na primerjavo les-
nih mas in prirastkov, ki s bili uporabljeni v tabelah tega
elaborata, t. j.glesnih mas po lokalnih deblovnicah in po Kren-
novih tarifah ter povpreénega periodiénega prlrastka po kontrolni
metodi za enodobne gozdove in tekolega prirastka po tarifno-
diferenénlh odstotklh, in to za stanje ob zadnalh meritvah, Ta
primerjava nam da tole sliko:

Drevesna  Lesna masa (m3) po Prirastek (m3)

Ploskev vrsta Tok.debl, Krenn.tar. . kontrolni teko&i
37 smreka, 829 818 10,0 10,0
38 R 2 735 11,0 10,5
39 | " | 87T . 906 L Te4 . 7,0
40 " 916 845 10,6 8,9
42 L .. 869 862 9,8 9,7
43 . m - 570 570 10,0 7,1
44 " 566 547 - 12,8 11,8
45 " 949 975 13,4 10,0
46 " 653 625 8,0 . 8,4
47 " . 896 854 6,4 10,3
48 " . 377 1 ) 371 . 6:8 795

jelka 344 361 3,5 3,7

49 smreka " 496 47T 15,8 14,2
56 369 360 6,6 6,1
51 no 459 484 6,4 5,0
| jelka 251 249+ 2,8 ©2,7
70 - smreka 589 574 - 10,8 9,6

Iz prednje tabele vidimo prvié, da je mogocde s
Krennovimi tarifami prav dobro ugotoviti lesno maso, Ceprav ob-
stojajo tu in tam nekoliko vedje razlike., Drugidé pa nam pade Vv
oéi velika skladnost med podatki o povpreénem periodiénem
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" prirastku po kontrolnl metodi in med podatki o tekocem pri-
rastku, izradunanem po tarifno-diferendnih odstotkih, To iz~
Apriéqje teoretidéno ﬁravilnost~te’poslednje metode, ki poleg
njene velike enostavnosti opraviduje njeno &im dirso uporabo

v pfaksi; Povpretnega periodidénega in tekodega prirastka sicerj
ni ﬁogéée istovetiti, iz &esar izvirajo tudi nekatere razlike
med ‘obema prirastkoma v pednji tabeli, vendar pa v splpénem
eni ‘podatki od drugih obidajno ne odstopajo mnogo. 4

6. Bogram nadaljnjega dela na raziskovalnih ploskvah

Sédanje raziskovalne ploskve na Pokljuki tvo-
rijo preteino stari, bolj ali manj zreli enodobni sestoji. Kot
takSne naj bi te ploskve prvensiveno slugile proucevanju
prirastka v te vrste sesﬁojih, bziroma prouéévanju njihove ‘
o;tlmalne obhodnje, ra na3 bi se radg tega ohranile preko :
obidajne obhodnje.-

Nadaijnja naloga teh ploskev.naj bi bila
proﬁéevanje vpliva raznih stopenj presvetlitvenih'seéenj v tej
starosti na debelinski in volumni prlrastek ter s tem tudi na ]

"8irino letnic in kvallteto lesa, Na ploskvah z mlaablmi sesto-
ji naj bi se nasprotno prouceval vpllv raznlh stopenj redcen}j '
na iste taksac1jske elemente.\ ‘ ’

| . Kasneje naj bi se te ploskve kondno uporabile
za proudevanje ¢im uspedmejeSega nadina pomlajanja teh sestojev;
v kodikor bo njihova, sicer majhna povrSina v ta namen zado&éala.

- 'Mimo tega so ploskve dragocen pripomoéek pri
pro¢evanju raznih ureditvenih metod in pripomodkov in Ze kot
takéne opravidéujejo svoj nadaljnji obstoj.

S tem so nakazane osnovne naloge, ki naj bi
Jim obravnavane ra21skovalne ploskve na Poklgukl v bodode
sluzile, ne oz1ra3e se na 8tevilne druge, bolj ali manj
pereée naloge, ki se Ze pojavljajo ali pa se‘bodo Se pojavljale,

4 ze ob obravnavanju uvodoma'omenjenega,elabo—
rata o kompleksnih raziskovanjih smrekovih sestojev na
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Pokl juki je bi1a'pQudarjena,tudi potrebdba, da se poleg teh
’ ploskev, izbranih predvsem v starejSih sestojih na Pokljuki,
izberejo ploskve tudi v mlajéih sesfojih.téga gozdnega masiva.
Mnenja smo, naj bi se te ploskve izbrale in obdelovale kot
kontrolne ploskve Gozdnega gospodarstva Bled, InStitut za
gozdno in lesno gospodarstvo‘Slovenije pa naj bi sodeloval
pri njihovi igbiri in 2z nasveti pri njihqvi‘obdelavi; s tem
da bi se tudi njemu dostavljali podatki . s teh plockev za
njegove potrebe, | 7

/ﬁyzmz&-

Ljubljana, 31,IIT; 1961 | ~ (Ing, Martin Gokl)



B Tabele



- Tab. 1 - Stevilo dreves, temeljnica

in lesna masa po zadnjih meritvah

Debel, Ploskev 37 (1959)

27

Ploskev 38 (1959) Ploskev 39 (1959) Ploskev 40 (1959)

stopnja smreka Jelksa smreka . smreka smreka

°m_ B8t. XN G. M NG i N ¢ M TN .G i N G o
12 3 2 0,02 0,2 1 0,02 0,2 S '

17 4 44 1,06 9,6 2 0,05 0,6 1 0,03 0,3 |

22 5 134 5,30 57,3 28 1,16 15,2 3 0,13 1,6 3 0,12 1,3

6 191 13},00 129,6 2 0,11 1,3 83 4,86 - 67,5 31 1,85 25,6 19 1,14 14,1

‘32 7 207 16,79 208,9 2 0,14 1,7 144 .11,76 171,3 94 7,49  107,8 65 5,35 71,1
37 8 145 15,57 199,5 1 0,11 11,5142 15,11 223,2 95 10,20 150,2 98 10,47 146,8
42 9 76 10,43 135,1 1 0,13 1,7 82 11,18 168,0 116 16,02 240,9 104 14,34 208,9
47 10. 24 4,07 51,9 31 5,3 79,7 - 61 10,59 159,7 69 11,78 174,6
52 11 12 2,49 31,1 4 0,82 12,0 36 7,56 112,6 . 49 10,32 152,2
57 12 2 0,50 5,9 1 0,24 3,4 12 3,02 43,9 27 6,85 98,8
62 13 1 0,30 4,2 1 2,10 29,8 8 2,33 33,4

67 14

Skupaj 837 67,23 829,1 6 0,49

1 0,33 4,6 3 1,09 14,9

6,2 519 50,81 745,35 457 59,32 877,0 445 63,79 916,1




Tab. 1 - nadaljevanje

Ploskev 42 (1959) Ploskev 43 (1959)

Ploskev 46 (1960

. Ploskev 44 (1960) Ploskev 45 (1959)
stopnja smreka -~ - smreka . smreka gmreka smreka
cm_8t. N G B ] G NN G i ] T W i G i
12. 3 ‘; .16 0,22 2,0 ' ' 65 0,86 5,
17 4 8 0,19 35 2 0,05 0,6 79 1,88 17,5 1 0,05 0,3 187 4,26 38,4
22 5 63 2,57 36,1 14 0,55 6,9 145 5,66 64,3 42 ' 1,73 22,9 209 7,97 178,]
27 6 134 7,86 108,6 45 2,69 37,5 198 11,38 139,3 139 8,10 111,4 194 11,20 123,
32 7 171, 14,01 201,4 80 6,43 92,2 146 11,17 130,1 209 16,93 232,1 146, 11,63 140,¢
37 8 134 14,46 211,9 98 10,33 151,4 85 9,02 115,5 158 16,88 240,0 80 8,39 108,/
42 9 71 9,69 142,9 60 8,27 124,2 36 4,87 64,9 105 14,2? 205,3 46 6,27 és,ﬁ
47 10 41 7,06 104,2 31 5,31 81,4 7 1,23 15,5 31 5,38 77,3 20 3,39 48,4
52 11 13 2,73 39,6 16 3,55 52,0 4 . 0,86 10,5 14 2,97 41,9 - - -
57 12 2 0,53 T,4 5 1,24 19,4 1 0,26 3,2 4 0,99 13,5. 5 1,23 19,4
62 13 1 0,29 4,0 1 ~ 0,28 4,6 1 0,28 3,5 1 0,30 4,0 1 0,28 ° 4,7
67 14 2 0,68 9,3 ‘ ' ‘

 Skupaj 640. 60,07 38,48 570,2 712 46,83  566,1 704 67,60 948,17 55,48 653,4

868,9

352

953




Tab, 1 - nadaljevanje .

Ploskev 46 (1960)

25,14

333,17

376,6 182

Debel, Ploskev 47 (1959 Ploskev 48 (1960)
stopnja Jjelka (¥ 2 mac, smreka Jelka smreka jelka
cm 8%, H G . N G H hi) G M H G i N G . M
12 3 2 - 0,02 0,2 | 4 0,05 = 0,2 | - L
17 4 2 0,06 . 0,5 7 0,17 1,7 1 0,02 0,2 19 0,45 4,2 1 0,05 0,3
22 5 4 0,14 1,5 33 1,27 14,6 3 0,10 1,1 31 1,17 * 12,3 10 0,39 4,5
27 6 8 0,45 4,7 68 3,85 48,8 2 0,11 1,4 31 1,79 20,9 17 1,05 12,7
32 7 7 0,56 6,8 125 10,02 135,3 3 0,24 3,2 39 3,08 38,0 28 2,27 28,6
37 '8 8 0,89 11,6 118 12,60 158,8 4 0,42 5,7 48 5,14 66,6 33 - 3,50 44,7
42 9 5 0,65 8,9 131 16,65 254,4 1 0,13 1,7 29 3,99 53,7 35 4,94 68,9
47 10 1 0,18 2,6 55 9,47 133,0 | 22 3,77 52,7 20 3,50 46,3
52 11 1 0,20 3,1 34 7,14 - 97,4 15 3,18 - 45,3° 16 3,45 45,5
57 12 1 2,81 36,8 14 3,57 52,3 13 3,44 42,9
62 13 3. 0,87 11,2 2 0,60 - 9,1 5 1,48 20,2
67 14 1 0,33 4,1 3 1,04 15,4 3 0,66 13,8
72 15 : 1 0,43 5,9 1 0,43 5,3
Skupaj 36 3,13 39,7 588 65,20 896,3 14 1,02 13,3 258 28,26



Tab, 1 = nadaljevanje

Deb, PL. 48 (1960) Ploskev 49 (1060) PI. 50 (I1959) TToskev 5T (I1959)

Ploskev 70~§l957)

46,94 495,6

56,24

stop.bukev (+ 3ja) smreks smreka snreka jelka smreka (+ 5 mac.,)

B8t., N G M N ¢ M H G M N G M N G 3] -~ N G M
3 2 0,02 0,2 305 3,55 .22,4 | 268 3,31 19,1
4 2 0,04 0,5 276 6,20 48,9 3 0,08 0,8 1 0,03 0,3 296 6,71 56,2
5 3 0,131,3 246 9,75 .94,1 11 0,48 5,9 22 0,89 11,0 2 0;09 1,2 - 303 11,60 114,3
6 2 0,13 1,4 160 9,06 103,2 36 2,11 26,6 43 2,49 32,6 4 0,23 3,0 219 12,50 139,1
7 3 0,222,9 101 8,05 96,7 67 5,37 70,179 6,37 88,3 26 2,10 29,0 124 9,90 117,1
8 5 0,546,7 51 5,35 66,7 54 5,73 76,7 68 7,34 105,35 30 3,21 44,9 59 6,16 75,1
9 4 0,607,0 22 2,96 37,8 56 7,58 102,6 51 7,06 102,9 23 3,12 44,5 23 3,10 38,2

10 3 0,516,7 11 1,82 23,3 19 3,24 43,8 26 4,50 62,5 10 1,77 26,0 14 2,38 28,8

11 - - - 1 0,20 2,5 14 2,91 38,8 12 2,46 32,2 16 3,35 49,9 2 0,43 5,1
12 2 0,53 6,6 | 1 0,26 3,3 3 0,78 10,7 9 2,33 35,7 ‘

13 1 0,30 3%,9 2 0,61 - 8,2 1 0,31 4,9

14 1 0,33 4,4 1 0,36 5,6

15 1 0,42 6,5

sk. 27 3,02 37,2 1173 261 27,76 368,6 308 32,86 458,5 123 17,29 251,1 1309 593, 0




Tab, 2 - Stevilo dreves po debelinskih stopnjah
(frekvendne krivulje) po razdobjih

1959 2

Plo- o .. __ ____ Debelinska stopnja Sku-
skev " 3 4 5 67 -8 9 10 111213 14 P2

37 1949 61 164 227 272°199 134 51 16 6 1130
1954 14 67 160 206 210 140 64 19 11 1 892

1959 2 44 134 193 209 146 77 24 12 2 843

38 1949 "2 9 71 .188 224 116 59 13 1 1 684
1954 1 5 34 105 159 134 65 24 1 1 529
1959 1 2 28 83144 142 82 31 4 1 1 519

39 1949 4 6 55118 112 109 61 28 9 5 507
1954 1 3 43 95 103 101 63 32 11 6 458

1959 1 3 31 94 95 116 61 3612 7 1 457

40 1949 6 37 101 109 106 57 37 16 4 = 473
1954 5 24 T4 103 109 60 45 24 6 3 453

1959 3 19 65 98 104 69 49 27 8 3 445

42 1949 14 100 189 201 125 57 22 6 3 2 719
1954 9 70 142 177 141 60 31 9 2 4 645

1959 8 63 134 171 134 71 4113 2 1 2 640

43 19859 1 8 46 119 140 89 55 28 10 1 497
1954 1 5 28 68 114 97 61 34 13 4 - 425
1959 2. 14 45 80 98 60 3116 5 1 352

44 1950 56 247 279 231 123 56 16 3 2 1013
1955 21 142 220 =217 160 81 23 8 3 1 876

1060 16 79 145 198 140 85 36 7 4 1 1 712

45 1949 2 71 212 208 153 62 22 7 1 1 739
1954 1 50 164 211 158 82 32 12 1 711

1959 1 42 139 209 158 105 31 14 4 1 704

46 1950 97 234 225 202 149 71 32 7 4 4 1025
1955 86 207 217 212 145 88 40 14 2 4 1015
1960 65 189 213 202 153 88 51 21 1 5 1 989

47 1949 7 21 76 113 139 143 104 42 20 8 1 674
1954 4 9 46 79 140 126 121 5727 8 2 1 620

8 36 70128 122 132 55 34 11 .3 1 602



Tab. 2 - nadaljevanje

Debelinska stopnja

268 296

Plo- Sku~-
Leta . . :
skev 5 4 5 6 7 8 9 10 1112 13 1415 P2

48 1950 12 40 69 99 123 76 T2 36 34 17 10 2 590

1955 9 28 45 60 184 175 7038 3618 7 5 2 477

1960 6 22 44 50 70 86 68 45 3129 8 6 2 467

49 1949 484 321 226 124 T2 25 15 1 1268

1955 343 285 232 147 90 32 18 3 1150

1960 305 276 246 160 101 51 2211 1 -1173

50 1949 5 34 87 93 T4 4223 13 4 2 4 381

1954 4 22 67 74 80 5532 13 T 4 3 361

1959 3 11 36 67 54 5619 14 1 261

51 1949 3 57 111 146 110 67 44 15 6 8 1 568

1954 2 44 83124 121 8146 2211 7 1 1 543

1959 1 24 47105 98 74 36 2812 3 2 1 431

70 1952 291 309 305 197 123 46 23 10 1304

1957 303 219 124 59 23 14 2 1309



Tab. 3 - Osnovni podatki o raziskovalnih ploskvah po razdobjih

Plo- Sta- Drev. $tév. Temel j—- -

44

Lesna masa {m3)  Tek.
skev nje vrsta drev., nica- sk. k0~ 3C- nad . prir. HF
(m2) -30cm 50cm 50cm  (m3) _
37 1949 sm 1124 69,26 851 318 517 16 12,3
je 6 0,43 5 3 "2 .
sk. 1130 69,60 B56 321 519  16. |
1954 sm 886 65,38 823 224 566 33 13,8 12,6
je 6 0,47 6 1 5 - _
sk. 892 65,85 829 225 511 33 13,8 _
1959 sm 837 67,23 829 197 595 37 10,0 12,3
sk. B43 67,72 835 198 600 37 10,0
38 1949 em 684 54,79 73 184 583 6 14,1
1954 sm 529 48,34 700 105 588 7 12,0 14,5
1359 sm 519 50,81 745 83 642 20 10,5 14,7
39 1949 sm . 507 60,14 885 51 693 141 14,7
1954 sm 458 57,29 846 38 -644 164 8,0 14,7
1959 sm 457 59,32 877 27 659 191 7,0 14,8
40 1949 sm 473 60,29 . 834 . 33 621 .180 13,8
1952 sm 453 62,10 874 23 602 249 13,4 14,0
1959 sm 445 63,79 916 16 601 299 8,9 14,3
42 1949 sm 719 58,84 826 199 591 = 36 14,0
© 1954 sm 645 57,90 836 158 628 50 13,0 14,4
1959 sm 640 60,07 869 148 661 60 9,7 14,4
43 1949 sm 497 44,64 644 122 488 34 14,4
- 1954 sm 425 42,30 617 . T3 -499 .. 45 11,8 14,5
1959 sm 352 38,48 570 45 449 176 Tyl 14,
1950 sm 1013 49;13 580 342 233 5 11,8
1955 sm - 876 50,79 612 276 325 11 13,1 12,0
1960 sm 712 46,83 566 223 326 17. 11,8 12,
45 1949 'sm 739 62,41 860 206 625 29 13,8
1954 sm - 711 - 64,71 913 160 713 40 . 13,8 - 14,1
1959 em 704 = 67,60 949 135 755 59 10,0 14,0



Tab. 3 --nadaljevanje

FPlo- Sta- Drev. Stev. Temelj- Lesna masa (m3) Tek.
skev nje vrsta drev. nica K 1U-" 30~ nad prir. HF
(m2)  S%* 30em 50cm 50cm  (m3)

46 - 1951 sm 989 49,14 574 256 290 . 28 11,7
Je 36 2,84 35 7 .28 . 12,3
sk, 1025 51,98 609 263 318 28 ‘

1956 sm 979 53,06 613 255 335 23 8,4 11,5
Je 36 - 3,05. 40 5 35 13,1
sk. 1015 56,11. 653 260 370 23 ,

1960 sm 953 55,48 653 246. 383 24 8,4 11,7

. je 36 3,13. 40 7 __30 3 ~ 12,7

sk. 989. 58,61. 693 255 413 27

47~ 1949 sm 660 64,40 767 104 583 80 11,9
je 14 0,87 10 3 7

sk. 614 65,27 . 117 107 590 80

1954 sm 606 65,31 785 67 612 1.6 12,6 12,0
Jde 14 0,97 11 2 9 ‘

sk. 620 66,28 1796 69 621 106 12,6
1959 sm 588 - 65,20 896 65 682 149 10,3 .13,7
je 14  1.02 13 5 10 |

sk. bC2 66,22 909 68 692 149 10,3

48 1950 sm 344 30,48 393 67 226 100

12,8
je 219 . 25,54 330 33 196 101 12:9
bu 27 2,70_"35 - "5 50 1 129
sk. 590 58,72 158 105 442 2il
1955 sm - 266. 26,73 344 44 198 102 6,4 12,9
je 184 24,25 315 20 182 113 6.4 13,0
bu 27 2,95 37 3 23 11 12,6
sk. 47T 53,91 696 67 405 206 12,8
1960 sm 258 28,26 ‘377 38 211 128 17,5 14,1
" je 182 25,14 334 17 189 128 3,7 13,3
bu 27 3,02 37 "3 o3 11 12,3
K. 467 56,42 T8 B8 423 267 1,2
49 1949 sm 1268 38,69 ‘367 249 118 - . 9,5
1955 sm 1150 41,14 405 251 154 = 9,8
1560 sm 1173 - 46,94 496 269 224 3 14,2 10,6
50 1949 sm 381 37,26 495 82.338 75 13,2
1954 sm 361 - 39,75 530 . 64 376 90 13,2 13.3.
6,1 13,5

1959 sm 261" 27,76 369 34 293 = 42



Tab., 3 - nadaljevanje

Plo- Sta- Drev., Stev. Temelj- Lesna masa (m3)  Tek,
skev nje vrsta drev. nica sk 10- 30- nad prir. HF
(m2) * 30em 50cm 5Cem (m3) ¢ _
51 1949 sm 409 36,69 509 98 379 32 13,9
Je 159 20,02 -288 15 196 17 ' 14,4

sk. 568 56,71 797 113 575 109

1954 sm 384 37,09 523 76 407 40 - 8,6 14,1
©Je 159 21,64 313 10 192 111 5,4 14,4
sk. 543 58,73 836 86 599 151 14,0
1959 em 308 32,86 459 44 359 56 5,0 13,9
Je 123 17,29 251 4 144 103 2,7 14,5
sk. 431 50,15 710 48 503 159 TyT :
70 1952 sm 1299 52,06 548 318 230 .- 10,5
mac, 5 0,41 5 1 4 -
sk. 1304 52,47 553 319 234 @ -
1957 sm 1304 55,79 589 327 257 5 9,6 10,5
~ mac. 5 0,45 4 1 3 -

sk. 1309 56,24 593 .328 260 5. 9,6

Pripomba: Pri ploskvi 8t.46 sta med jelke pridteta tudi
2 macesna; ‘

ori ploskvi 8t.48 so med bukve pristeti tudi 3 javori.



Tab. 4 - Prirastek po kontrolni metodi po razdobjih

Plo- Drev. Sta- Stev. Temeljé dg Vg ’E Prir. (m3)
skev vrsta nje drev. nica (m2) (em) (m3) (m3) sk. letno (m2/1.)

sm 1949 1124 69,26 28,0 0,705 793
() vpos. 238 T+73. ‘
ost. 886 61,53 - 29,7 (,814 722

37

1954 886 65,38 30,7 ¢,882 782 60 12,0 0,77

EJ‘!OSVQ 49 1355 .
ost. 837 63,83 31,2 0,918 768

1959 837 67,23 32,0 0,976 818 50 10,0 0,68
e ) B . -

;-
e
R I AN
b / YA

38 sm 1949 684 54,79 31,9 1,101 754
: (8) pos. 155. 9,76 '
ost. 529 45,03 32,9 1,188 628

1954 520 48,34 34,1 1,299 687 59 11,8 0,66

posl 1G 0457 : :
ost. 519 47,77 34,2 1,308 680
1959 519 = 56,81 35,3 1,415 735 55 11,0 0,6;

39  sm 1949 507 - 60,14 .38,8 1,778 900
_ (8) pos. 49 4,68 '
' ost. 458 55,46 39,2 1,822 835

1954 458 57,29 59,9 1,901 871 36 7,2 0,430

pos. - 1 0,06 . o 7
ost. 457 57,23 39,9 1,9¢1 869 :
1,982 9¢6 37 T,4 0,42

1959 457 - 59,32 40,6

1949 473 60,29 46,3 1,713 810
) bpos. 20 1,87 ‘
ost. 453 58,42 40,5 1,734 786
1954 453 62,10 41,8 1,869 847 61 12,2 0,74

=t B

~~T

pos. 8 ,( 1,48 _
ost. 445 60,62 41,6 1,848 822

1959 445 63,79 42,7 1,966 875 53 10,6 0,63

42 sm - 1949 719 58,84 . 32,3 1,135 702
(8) pos. 74 4,68 I
- ost., 645 54,16 32,7 1,170 755 ‘
1954 645 57,9C 33,8 1,271 820 65 13,5 0,75

pos. 5 0 0,34 s
ost. 640 57,56 33,8 1,271 813

1959 640 60,07 34,6 1,347 862 49 9,8 G,50



Tab. 4 -~ nadaljevanje

-

56/60 . ‘ 8,4

|

|

Plo- Drev. Sta- {itev. Temel j- dg Vg H Prir.(m3) ig;r‘]
skev vrsta nje drev. nica (m2) (em) (m3) (m3) sk. letno\(mz/i'ﬂ
43 sm 1949 497 44,64 33,8 1,271 632 ' |
: (s) pos. 72 5,31 : ' :
- ost. - 425 39,33 34,4 1,327 564 '
7 1954 . 425 42,30 35,6 1,446 615 51 10,2 0,59
pos., 73 6,61 o .
ost. = 352 35,69 35’9 1,476 520
1959 352 38,48 37,3 1,619 570 50 10,0 0,56
44  sm 1950 1013 49,13 24,8 0,517 524
(N) pos. 137 3,84 . ’ '
“ost. . 876 45,29 25,6 0,562 492 . .
1955 . 876 50,79 27,2 0,656 573 81 13,5 0,92
pos. 178 8,31 : |
ost. 698 42,48 27,8 0,693 483 -
1960 712 46,83 29,0 0,768 547 64 12,8 0,87
45 sm 1949 739 62,41 32,8 1,179 872
POS, 28 2,06 ' ‘
ost. . 711 60,35 32,8 1,179 838 -
1954 . 711 64,71 34,0 1,289 916 - 78 15,6 0,87
. pos. 7 0,70 “
ost. . 704 64,01 34,0 1,289 908 ,
1959 704 67,60 35,0 1,385 975 67 13,4 0,72
' ’ o 53y '
46 sm_ 1951 ' 989 49,14 25,2 0,539 532
(N) pos. 12 c,64
ost. 977 48,50 25,2 0,539 526 _
1956 . 979 53,06 26,2 0,59] 584 58 11,6 0,91
posl 26 0,63 77 ' :
ost. ' 95% 52,43 26,5 0,614 585" S
1960 953 55,48 27,2 0,656 625 40 8,0 0,65
je 1951 36 2,84 31,7 1,030 37
(8) pos. '~ =~ - '
ost. 36 2,84 - 31,7 1,036 37 o
POS,. - - ' \ o » . \1
ost. 36 3,05 32,8 1,120 40 )
1960 36 3,13 33,3 1,162 42 2 0,4 0,02
sk. 51/56 ‘ 12,2 0,95
Oy |



Tab. 4 - nadaljevanje

Plo- Drev. Sta- Stev. Temelj- ds Vs N Prir. (m3) igir‘:
skev vrsta nje drev. nica (m2) (em) (m3) (m3) sk. letno (m2/ii)
47 sm 1949 660 64,40 35,2 1,236 816 ‘ :
(K) pos. 54 3,20 -
ost. 606 61,20 35,9 1,297 1786 '
1954 606 65,31 37,0 1,397 847 61 12,2 0,82
pos. 18 1,86 R '
1959 588 65,20 37,6 1,453 854 32 6,4 0,35
je 1949 14 0,87 28,2 0,766 11 :
(8). pos. - - : ‘
ost. 14 0,87 28,2 0,766 11
1954 14 0,97 29,7 0,874 12 1 0,2 0,02
pos' - - . ) ’
ost. - 14 0,97 29,7 0,874 12
1959 14 1,02 3044 €,928 13 1 0,2 0,01
sk. 49/54 12,4 0,84
54/59 6,6 0,36
48 sm 1950 344 30,48 33,6 1,102 380
(N) pos. 78 5,82 ‘ -
’ ost. 266 24,66 34,4 1,168 311
1955 266 26,73 35,7 1,280 340 29 5,8 0,34
pos. 8 . 0,89 ' ’ '
ost,. 258 25,84 35,7 1,280 330
1960 258 28,26 3Te4 1,434 371 41 6,8 0,30
je 1950 219 25,54 38,5 1,638 359 ’
(S) pos. 35 3,03 ’
ost,. 184 22,51 39,4 1,727 318
1955 184 24,25 41,0 1,889 349 31 = 6,2 0,35
pos. 2 0,31 L
ost., 182 23,94 40,8 1,869 340 ,
1960 182 25,14 41,9 1,982 361 21 3,5 0,20
bu 1950 27 2,70 35,7 1,298 35 o
(N) pos. -
ost. 27 2,70 35,7 1,298 35 ‘ ~
. POS.. - - B
ost.. 27 2,93 37,1 1,429 38 '
'196¢ 27. 3,02 37,8 1,497, 40 2 0,4 0,02
sk. 50/55 ' 12,5 0,73
55/60 10,7 0,52
49 sm 1949 1268 38,69 19,7 0,278 352
. (N) pos. 163 2,61 : ‘ »
ost. 1105 36,08 20,4 0,307 340 -
11955 1150 41,14 21,3 0,345 396 56 9,3 0,84
pos. 27 . C.41 : . ‘
ost. 1123 40,73 21,5 0,355 398
1960 1173 46,94 22,6 0,406 477 79 15,8 1,24



Tab. 4 - nadaljevanje

Plo- Drev, Sta- Stev. Temelg- ds Vg ¥ Prir,(m3) ig;rf'
skev- vrsta nje drev, nica (m2) (em) (m3) (m3)  ~sk.letno (m2/ig)
50 -sm - 1949 381 37,26 35,3 1,244 475 ’
(¥) pos. 20 1,77 R o
ost. 361 35,49 35,4 1,253 452 7 _
1954 361 39,75 37,4 1,434 517 65 13,0 0,85
pos. 100 14,05 : ‘
ost.’ 261 25,70 35,4 1,253 327 - ,
1959 261 27,76 36,8 1,379 360 33 6,6 0,41
(¥) pos,. 25 1,73 '
©" ost. 384 34,96° 33,9 1,280 491 - -
1954 384 37,09 35,1 1,395 5% 45 . 9,0 0,43
Pos. 76 6,06
ost. 308 31,03 35,8 1,466 452 |
1959 3(;8 32,86 36,8 1,568 484 32 6,4 O,37A
je 1949 159 20,02 40,0 1,787 284
(s) pos. - - o
ost. 159 20,02 40,0 1,787 284
1954 159 21,64 41,6 1,951 - 310 26 5,2 0,32
pos., 36 5:25 R . '
ost, 123 16,39 41,2 1,910 235 '
. 1959 123 17,297 42,3 2,023 249 14 2,8 0,18
sk. 49/54 * 14,2 0,75
54/59 9,2 0,55
70 .sm 1952 1299 52,06 22,5 0,401 520
(W) rpos. - - ;
ost. 1299 52,06 22,5 0,401 520 |
1957 1304 55,79 23,3 0,440 574 54 10,8 0,65




Tab., 5 - Debelinski prirastek (em/1.) po razdobjih

Plo~ Drev, Raz- ‘ Debelinska stopnja :
skev vrsta dobje 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
37 em 49/54 0,07 0,11 0,15 0,19 0,23 0,27 0,3 0,35 0,39 0,43 0,47
54/59 . 0,05 0,09 0,12 0,16 0,20 0,24 0,28 0,32 0,35 0,39
38" sem  49/54 0,08 0,13 0,18 0,23 0,28 0,33 0,38 0,43 0,48 0,52
- 54/59 0,03 0,08 0,13 0,18 0,22 0,27 0,32 0,37 0,42 0,46
39 sm  49/54 0,07 0,09 0,12 0,15 0,18 0,20 0,23 0,26 0,28 0,31
54/59 0,03 0,06 0,09 0,12 0,15 0,18 0,21 0,24 0,27 0,30 |
40 sm  49/54 0,13 0,17 0,21 0,25 0,29 0,32 0,36 0,40 0,44 0,48
: 54/59 0,04 ¢©,08 0,11 0,14 0,18 0,21 0,25 0,28 0,32 0,35 0,39
42 sm  49/54 0,07 0,12 0,16 0,21 0,26 0,30 0,35 0,40 0,44 0,49
54/59 0,05 0,10 0,14 0,19 0,23 0,28 0,32 0,36 0,41 0,45
43 sm  49/54 0,16 0,20 0,24 0,27 0,31 0,34 0,38 0,42 0,45
54/59 - 0,14 0,16 0,18 0,20 0,23 0,25 0,27 0,29 0,32
44 sm  50/55 0,12 0,18 0,23 0,29 0,34 0,40 0,46 0,51
, ’ 55/60 0,18 0,21 0,24 0,28 0,31 0,34 0,37 0,40
. 45 sm 49/54 0,07 0,11 0,16 0,20 0,25 0,29 0,34 0,38 0,43
54/59 ),03 0,08 0,13 0,18 0,23 0,28 0,33 0,38
46 sm 51/56 0,08 ¢,12 0,15 0,18 ©,21 0,24 0,28 0,31 0,34
56/60 0,02 0,06 0,10 0,14 0,18 0,22 0,26 0,30 G,34 0,38



Tab.‘5 - nadal jevanje

Plo-~ Drev., Rag-

Debelinska stopnja

- skev vrsta dobje 4 6 7 8 9 10 11 13
47  sm 49/54 0,10 0,18 0,22 0,26 0,30 0,34 0,38 0,46
54/59 0,15 0,17 0,19 0,21 0,23 0,26 0,30

48 sm 50/55 0,14 0,24 0,28 0,31 0,34 0,36 0,38
, 55/60 - 10,08 0,27 0,34 0,39 0,42 0,43 0,42 0,35
Je 50/55 0,20 0,28 0,34 0,39 0,43  (,45 0,46
55/60 0,17 0,19 0,21 0,24 0,27 0,30 0437

49 sm 49/55 0,18 0,25 0,29 0,33 0,37 0,40

50 sm  49/54 0,25 0,33 0,38 0,42 0,46 0,51 0,55 0,59 0,64
54/59 ,06 0,16 0,22 0,27 0,32 0,37 C,41 0,46 0,51
51  sm 49/54 0,22 0,24 0,26 0,29 0,31 0,33 0,36 0,38
: 54/59 0,09 0,13 ¢,18 0,22 0,26 0,31 0,35 0,39
je 49/54 0,21 0,25 0,29 0,33 0,36 0,40 0,44 0,48
54/59 0,07 0,11 0,15 0,19 0,23 0427 0,31 0,35

70 sm 52/57 0,08 0,12 0,18 0,23 0,25 0,28



Pab, 6 - Srednje vrednosti sestoja (srednje drevo) po razdobjih

70

22,5

0,44

Rales

iig; Drev. Sred.prem. ob _Sred. visina ob Sred.volumen ob Sr.obl.visina ob .
5t vrsta 1. 2. 3, 1. 2. 3. 1, 2. 3. Lo 2. 3.
: meritvi f ) ' ‘ , .
37 sm 28,0 30,7 32,0 23 = 24 25 0,70 0,88 0,98 11,4 12,0 12,2
38 sm 31,9 34,1 35,3 28 30 31 - 1,10 1,30 1,42 13,7 14,2. . 14,5
"39 sm 38,8 39,9 40,6 320 33 33 1,78 1,90 1,98 15,0 15,2 15,3
40 - sm 40,3 41,8 42,7 29 30 30 1,70 1,87 1,97 13,4 13,6 15,7
42  sm 32,3 33,8 34,6 29 30 30 1,14 1,27 1,35 13,9 14,2 14,3
43 sm 33,8 35,6 37,3 29 31. 32 1,27 1,45 1,62 14,1 14,5 14,8
44 sm 24,8 27,2 29,0 21 22 23 G,52 0,66 0,77 10,6 11,3 11,7
45 em 32,8 34,0 35,0 28 29 30 1,18 1,29 1,38 14,0 14,2 14,4
46 sm 25,2 26,2 27,2 21 22 23 0,54 0,60 0,66 10,8 11,0 11,3
47 sm 35,2 37,0 37,6 27 - 28 28 1,24 1,40 1,45 12,7 13,0 13,1
je 28,2 29,7 30,4 24 25 25 0,77 0,87 0,93 12,4 12,4 12,7
48 sm 33,6 35,7 37,4 26 27 28 1,10 1,28 1,4% 12,4 - 12,7 13,1
je 38,5 41,0 41,8 28 29 29 1,64 1,89 1,97 = 14,0 14,3 14,3
49 sm 19,7 21,3 22,6 18 19 20 0,28 0,34 0,41 9,1 9,6 10,2
50 sm 35,3 37,4 36,8 27 28 28 1,24 1,43 1,38 12,7 13,0 13,0
51 sm 33,8 35,1 36,8 29 30 31 1,27 1,40 1,57 14,1 14,4 14,7
' je . 40,0 41,6 42,3 28 29 29 1,79 1,95 2,02 14,2 14,3 14,4
sm 23,3 20 20 0,40 10,0 10,3
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