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STROKOVNE OSNOVE ZA SKLEPANJE DOGOVORA O TEMELJIH
PROSTORSKEGA PLANA OBCINE JESENICE - GOZDARSTVO

UvoobD

Pripravljeni elementi in strokovne osnove za sklepanje dogovora o
temel jih prostorskega plana obCine Jesenice za panogo gozdarstva so
sestavljeni na osnovi zalasne obvezne enotne metodologije in minimu=-
ma obveznih enotnih kazalcev prostorskih planov v SR Sloveniji (U.1.

" SRS £t.10/78) ob upoitevanju druibeno-politiénih ciljev in dogovorje-
nih usmeritev, ki jih navaja zaEasna'metodologija,-zlasti pa-ustava

SRS in zakon o gozdovih (U.1. SRS 16/74),

Po sestavi stfokovnih osnov so upoStevane teze dogovora o temeljih
prostorskega plana SR Slovenije, stalisca druzbeno-politi&énih organi-
zacij v ob&ini Jesenice o problematiki rabe gozdnih in kmetijsgih zem~
1ji8¢, stalisca posvetovanja gozdarjev SRS o nalogah gozdarstva pri
‘prostorskem planiranju (december 1978) in veljavni gozdnogospodarsk i
narti kot instrumenti druZbenih. planov dejavnosti (gozdnbgospodarski

nadrti enot in g. na&rt gozdnogospodarskega obmoé&ja).

CILJI IN USMERITVE V GOZDARSTVU

Osnovna izhodis€a sistema in aktivnosti na podro€ju gospodarjenja z
gozdovi v oblini Jesenice temeljijo na dololilih ustave SR Slovenije,
zakona o gozdovih, zakona o zdruZenem delu in druZbenega blana SR Slo-
venije 1976-80.

Ustava SRS v 67.%¢lenu dolola, da se zaradi posebnega druibenega in-
teresa nad gospodarjenjem z gozdovi vsi delavci in kmetje na tem po-
dro€ju zdruZujejo v samoupravne interesne skupnosti za gozdarstvo,

kjer se zagotavlja ohranitev in gojitev gozdov, biologko ravnoteZje,



varovanje gozdov in druge splo3ne funkcije gozdov. V 80.&lenu nadal je
pravi, da je gospodarjenje z gozdovi skupno ne glede na lastnistvo, v
102.&lenu pa tudi, da so gozdovi dobrina splo3nega pomena pod posebnim

varstvom zakona (o gozdovih).

V 103.&lenu ustava dolola tudi to, da se gozdovi izkori3&ajo pod pogo~
ji, dolo&enimi v zakonu s ciljem, da se zagotavlja smotrno izkorig&a-

nje in drugi splosni interesi.

Zakon o zdruZenem delu daje v svojih dolo€ilih okvire samoupravni or-
ganiziranosti, druZbeno-ekonomskim odnosom .in sistemu druZbenega plani~-
ranja. Navedene temel jne usmeritve so uposStevane v konkretnem druZbenem
planu za 1976-80, tako za gozdarstvo SRS kot obmo&no 0ZD - Gozdno gospo-=
. darstvo Bled, ki ima v obmoCnem naclrtu dololene ukrepe za gozdove v ob-

gini.

~Zakon o gozdovih posebej konkretizira doloébe ustave in doloca cilje
ter naCin gospodarjenja. Cilji v gozdarski dejavnosti na gozdnogospo-
darskem obmolju Bled, ki‘VkljuEuje tudi obéino Jesenice, so usklajeni

z navedenimi usmeritvami in prilagojeni specifinim razmeram v obmo&ju.

Za druZzbeno planiranje in posebej prostorsko planihanje so pomembne

naslednje strateSke usmeritve v gozdarstvu:

I, Gozdovi so dobrina splosnega pomena, ki se poleg zakona varujejb tudi

s posebnimi regulativi. Pri gospodarjenju z gozdovi lo&imo:

a) dejavnosti pogebnega druZbenega pomena (varstvo, gojenje, seme-
narstvo in drevesnicarstvo, urejanje gozdov in odkazovanje drev-
ja za posek). Za njihov razvoj skrbijo samoupravna interesna
skupnost za gozdarstvo, 0ZD, SOb in SR Slovenija v mejah pravic

in dol¥nosti.

b) dejavnosti, ki se nana3ajo na izkori%lanje gospodarskih zmogl ji-

vosti gozdov.

Zaradi razli&nih naravnih pogojev za proizvodnjo, razliénega stanja
gozdov in razli&nih gospodarskih pogojev za trajno razvijanje splognih

koristnih in gospodarskih funkcij gozdov se oblikujejo gozdnogospodar=



ska obmolja. V naSem primeru je to gozdnogospodarsko obmo&je Bled, ki
vkl juluje gozdove v obCini Jesenice in v ob&ini Radovljica. Gozdnogo-
spodarsko obmolje je regionalna gozdnogospodarska-celota; v kateri se
za vse gdzdove ne glede na lastniStvo zagotavlja:

1. trajnost (obstoja) gozdov in trajnost gozdne proizvodnje ter
donosov . :

\ 2. enostavna Biolo§ka reprodukcija gozdov iz lastnih sredstev ob-
mogja (ki se financira preko obveznih prispevkov za bioloska vlaganja)
3. programiranje gradnje gozdnih prometnic in zagotavljanje ter
usmer janje sredstev.za naérfno odpiranje obmofja z gozdnimi prometni=-

cami .

I'l. Dejavnosti posebnega druZbenega pomena in gospodarsko dejavnost iz-
koris€anja gozdov skupaj v ob&ini Jesenice opravljajo delavci in kmetje,
zdruienivv 1 gozdarski TOZD in eno organizacijsko enoto temel jne orga-
nizacije kooperantov (TOK). TOZD gozdno gradbeniitvo ter TOZD avtopre-

voznisStvo in mehanicna delavnica je skupno v obmo&ju obeh ob&in.

11, Poleg zdruZevanja in usmerjanja sredstev za skladnej§i razvoj po-
sameznih delov gozdnogospodarskega obmo&ja, se zdrufujejo sredstva tudi
na ravni SRS za financiranje nalog s podroja raz$irjene gozdne repro-
dukcije in z namenom izenalevanja pogdjev gospodarjenja med obmolji (via=-

ganje v ceste, kjer prispeva svoj deleZ tudi lesna industrija).

IV. Med sploSne koristne funkcije se po zakonu 3tejejo varovalne, biolo~
ke, klimatoloske, higiensko-zdravstvene, turisticno-rekreativne, druz-

benp-gospodarske, pou€ne, raziskovalne in 1judsko obrambne funkcije.



- V. Po zakonu o gozdovfh je obvezno gozdnogospodarsko na&rtovanje na

nivoju obmo&ju in gospodarskih enot, doloen je na&in obnavl janja na-
¢rtov in njihova vioga kot druZbeno-ekonomskega instrumenta (dolo&ila

gospodarskih nalrtov so podlaga drufbenemu planu dejavnosti).

Cilji in smernice za gospodarjenje v gospodarskih enotah ob&ine in ob-
moCju kot celoti so usklajeni s cilji v SRS in'predstavljajo integral=-

ni del gozdarstva v SRS.

VPLIVI DOSEDANJEGA GOSPODARJENJA IN SEDANJE STANJE GOZDAR-
STVA VvV OBCINI

Gospodarjenje z gozdovi zaradi dolgoroCnega znacaja nosi iz pretekiosti

pelat zgodovine in odnosa drufbe do gozda.

Sledov o naselitvi celotne doline v prastari dobi ni, vendar so na tem

podrocju prebivali Ze Kelti, Japodi, Langobardi in Rimijani.

Prvi podatki o naseljenosti segajo na prehod iz prvéga v drugo stolet~-

je (izkopanine v Rodinah).

Naslednji zapis sega v 1l.stoletje, ko je grof Aldobert podelil svojo

. posest na Dovjem briZinski Skofiji. Vse ostalo podroje je pripadlo

OrtenburZanom, ki so ga 1381 predali celjskim grofom. Slednji so ga

obdrZzali do leta 1456, nakar je preSlo v last avstrijske dinastije.

Vsi ti lastniki se dolga stoletja za gozd in gospodarjenje z njim niso
zanimali. Il zkorisS&anje je bilo povsem stihijsko. Najve&je koli&ine lesa
so potrebovali za pridobivanje oglja, o &emer pricajo Se danes vidna ko-

pisca.



Z zeml jiSko odvezo 1848, leta je del gozdov prevzela drZava, del je pri-

' - padel srenji, ostalo pa so dobili lastniki jeseniZkih fuZin.

Srenjski gozdovi so bili po letu 1870 razdel jeni med kmete. Zaradi de-
lovanja in prodaje je prislo do drobljenja posesti, ki se nadaljuje 3Se
danes in v dqbr§ni meri daje pedat manj intenzivnemu gospodarjenju z

zasebnimi gozdovi:

Po prvih kréenjih gozdov za nemene pa3nikov, nekontroliranih secnjah za
gradnjo in kUrjévo, so v gozdove mo&neje zaEeli‘posegati za Casa razvoja
industrije in izgradnje Zeleznic. Najbolj so bili na udaru gozdovi v bli-
zZini naselij'in ob transportnih Zilah. Prihajalo je do veljih goloseéenj.
Slednje so imele, poleg sneZnih plazov, ki so se prozili z nestabilnih
strmih predelov, in néprimernega spravila,bodloéilno viogo pri povecla-

ni hudogrni§ki aktivnosti. Tvorila so se velika erozijska zariséa, kar

je imelo za posledico slabenje gospodarékega potenciala gozdov na vec-

jih povr3inah.

Nekaj reda na podrocju izkorig&anja gozdov je naredil ¥e prvi zakon o

gozdovih iz leta 1852, ki je med drugim dolo&al, da je treba poseke po-
gozditi. Po vzoru takratne nemske Sole o najveéjeh Cistem donosu so sa-
dili &isto smreko, kar je samo e ‘povealo ékolo§ko labilnost doiocenih

predelov.

Kot je bilo Ze omenjeno so del gozdov po zeml jiski odvezi dobili podjet-
niki. 0d njih so gozdovi, preko kranjske industrijske drufbe, predli v
last kranjskega verskega zaklada in kasneje 1jubljanske 3kofije. Po dru-
gi svetovni vojni so ti gozdovi presSli v druZbeno lastnino. Skupaj z Ze
po zemljiski odvezi drZavi dodel jenimi gozdovi predstavljajo t.im. gozdo=
ve drufbenih kompleksov .na podro&ju upravne obline Jesenice. Glavni kom-
pleksi so: Mala Pisnica, Martuljk, Za'Lepim-vrhom, v Tabrah, Belca, Me-
Zaklja, Savske jame, Jekefj;‘Krmanja, Polevc. Bolj ali manj so bili vsi
ti gozdovi zaradi lastninske pripadnosti izkori3&ani v pravem pomenu

besede.-



Na danadnje stanje gozdov v druZbeni in zasebni lasti sta pomembno
vplivali obe svetovni vojni. Po vojnah je bil pritisk na gozdove mo-
&no povedan, zlasti v pristopnih predelih. Gozd je predstavlijal dobro

dolgoro&no naloZen kapital in zanesljivo oporo v krizi.

V novi Jugoslaviji so se gospodarske in ekonomske razmere bistveno
spremenile, vendar ne smemo zanemériti zgoraj omenjene funkcfje goz~
dov zlasti .zaradi njegovih dolgoroénih, kompleksnih funkcij v korist
druzbe in pdsameznika{ To pbmeni,.da moramd v danasnjem stabilinem ob-
dobju njegove funkcije zagotavljati in razvijati na taki stopnji, da
bo gdzd sposoben sanirati tudi bodo&a krizna obdobja, bodisi gospodar-

sko-ekonomska, ekolosSka ali socialna. Gozd ima rezerve trajno obnovlji-

vih surovin, vode, predstavl ja rezervo prostora za drugo rabo, je sta-

bilen in najbolj racionalen varovalen element v prostoru.

Dana3nje stahje v gozdarstvu ob&ine Jesenice oinaEujejo sledeci trendi

in kazalci:

= nara$lanje obsega gozdne povriine zaradi zara$&anja opu§Eéﬁih kmetfj-
skih povrsin | »

- kr&nje produktivnih gozdnih povr$in zaradi gradnje infrastrukturnih
objektov (ceste, daljnovodi, plinovod, smuliséa), po&itniskih higic
in malo stanovanjskih hi§

- intenzivnejSe gospodarjenje in akumulacija v lesno zalogo po koliéini
in kvaliteti |

- mo&an vpliv zasebnega lastniitva na moZnosti uporabe sodobnih modelov
gospodakjenja‘z gozdovi

- neenakomérna in premajhna odprtost za pridobivanje lesa in gojitev
gozda

= kvalitativno neustrezna predelava iglavcev in odsotnost predelave.li-

‘stavcev.

S



ZARA§CANJE KMETFJSKIH POVRSIN Z GOZDOM

 ZaradZanje opu3&enih kmetijskih povr8in z gozdom.je. posledica agresiv-
nosti gozdnega rastlinja na robne kmetijske povr3ine. Le neznaten de-
leZ novonastalih gozdnih povrSin je plod nalrtne ogozditve, pri kate-
rih pa je dosedaj odiolal predvsem interes posameznega lastnika, ne pa

interes $irde druZbe.

NaPa§Eanje goZdne povrSine in gozdnatosti v ob&ini je prisotno Ze 6d
konca 19.stoletja. Po statisti¢nih podatkih je v ob&ini narasla gozdna
povriina od 1900 do 1978 od 17.880 ha na 20.501 ha, tj. za 2.621 ha
(14,7%). Pojaani trendi zara%&anja kmetijskih.povr§in so izrazito pri=-
sotni predvsem v zadnjih 10-15 letih. Po katastrskih ob&inah je v ve&-
jih ob&inah najvel&je spremembe opaziti: v Dosloviah (146% prvotne povr=~
Zine), v Gozdu 115%, Dovje 111%. Manj%e . obline so po relativnem prira-
. stu 3e izrazitejSe: Potoki 159%, Jesenice 153%,.Zabneznicé 141% na sta-

nje 1900.leta.

Pri ocenjevanJU'tEendoy zarai&anja moramo vedeti, da so bili kriteriji
za doloEanje gozdnih’povr§in nekoliko razli€ni. Prikazano stanje v letu
1978 je povzetek iz .gozdnogospodarskih na&rtov, ki prikazujejo gozd v
nekoliko omiljenem kriteriju v smisiu 2.&lena zakona o gozdovih, ki pra=~
vi: ""Za gozd se 3Steje zemlji3ce, ki je poraslo z gozdnim drevjem v ob-
1iki sestoja, ne glede na to, kot kaj je vpisano v zemlji%kem katastru,
z gozdnim drevjem neporaslo zemlji5&e, &e je vpisano v zemljiski kata=-
ster kot gozd, ter kmetijska zemlji3&a, ki so z .ob&inskim prostorskim
planom oziroma zvurbanistiEnim programom obfine dolofena za gozd po za-

konu o kmetijskih zemljis&ih.

Ne Qlede na dolocbe prejsnjega odstavka se za gozd ne Stejejo skupine
gozdnega drevja na povrsini do 5 a ter drevoredi, parki in plantaZe

gozdnega drevja''.

V gozdno povr¥ino niso upoitevane pray vse osamljene skupine drevja,
Ceprav imajo povrSino nad 5 arov. Osamljene skupine in Sopi drevja pred-

stavijajo v gospodarskem pégledu nepomemben potencial, popolnoma druga-



Ce pa je z ekoloZko in krajinsko funkcijo teh skupin. Uvrstitvi v gozd+
no povr§inb nasprotujejo lastniki zemljis€a zaradi dajatev. To pomeni
nevarnost, da lastnik fizi&no odstrani skupino in ''dokaze'' kmetijski

interes na povr$inah, €e jih uvrstimo v gozd.

Zahteva v minimalnih kazalcih, da se izloCijo povrsine, naﬁenjene za
pogbzdoVanje, je neuresnicljiva dokler ni postavljena jasna usmeritev

za vkiju€evanje teh povr3in in dogovorjena meja s kmetijci. V spomin si
moramo tudi priklicati dejstvo o premalo nalrtnem pogozdovanju v bluz—
nji preteklostl tudi tistih povrsin, ki so bile relativno primerne in po-
trebne za kmetijstvo. 0 ogozditvi pa je odlocal predvsem lastnik. Kriti-

&no moramo tudi oceniti nalin pogozdovanja - preteZno s smreko ne glede

"na rastiiZe, ki krajinski sliki Zkoduje, poveluje pa tudi obseg dragih

negovalnih del v perspektivno nestabilnih Eistih sestojih.

Velikost gozdnih povrsin in fazmestitév v prostoru je zgodovinsko pogo-
jena s potrebami prebivalstva in potencialnimf'moinostmi kmeti jske ob-
delave. Zaradi tega moramo pri obravnavi smernic za razmestitev gozda

v bodode upostevatl tudi nastalo stanje kot kulturno dedi%&ino in zaradi
dolgoro&nega znalaja gozda tudi z vidika potrditve odlocntvam nasih pred-
nikov. Primernost povr$in za gozd obravnavamo lahko tudi z vidika kom-
plementarné panoge kmetijstvu, ki naj bi zasedala preteZno vso preosta-
1o povriino za primarno rabo ali pa jo obravnavamo z vidika potreb po

opravljanju vseh funkcij gozda v ob&ini.

Ce ugotovimo, da so splo3ne in lesnoproizvodne funkcije gozdov v obcini

Je pokrite z obstojelimi gozdovi, pofem gozdarstvo ne potrebuje novih
povr§in,vsaj le-te nekaterih funkc{j gozda v krajSem obdobju niti ne mo-
rejo izpolnjevati. V kolikor pa na povr3inah, kjer kmetijski interes uga-:
Za, ni drugih upraviéenih primarnih porébnikov, mora gozdarstvo nacelno
pokrivati tudi te povrZine. Nalelo, da mora vsaka povrSina sluZiti druz-
beni reprodukciji, je izhodi3&e, ki ga primarna panoga, Se posebej goz-

darstva, mora spoStovati.

.K takemu zakl jucku nas navéjajo tudi‘krEenja produktivnih gozdnih povr-

gin zaradi gradnje infrastrukturnih objektov.



KRCENJE- PRODUKTIVNIH GOZDNiIH POVRS3IN

NajveCji trajni porabnik gozdnih povrSin so v oblini gozdne ceste, ki

za vsak kilometer dolZine porabijb v povprelju okoli 1 ha povriine.
Pri sedanji gostoti samo gozdnih cest je tako odtujeno Ze okoli 125 ha

povrsin,

Energetska oskrba v.ob&ini narekuje gradnjo Se novih dal jnovodov; zgra=-
jen je tudi plinovod, ki pa ne posega moCne je v gozdno povriino. Za po-
vrSine pod daljnovodi ne moremo trditi, da se trajno odtujijo iz pri-

marne rabe, ni pa ve€ moZna normalna gozdna vegetacija.

V absolutnem merilu gozdnatosti v obEfni dosedanja gradnja smularskih
prog in Zi&nic %e ne predstavija velje kr&itve gozdnih povriin (okrog
hektarov), bolj kriti¢no pa je spreminjanje lokalnih ekosistemov
(zlasti Kranjska gora). Podobno velja za éradnjo politnidkih hidic
(stanovanjske hise le redko), ki zaradi izpadov QOZdnih povriin v pro-
dukci jskem smislu niso toliko pomembna kot z vidika varovalne in estet-
sko-rekreativne funkcije ter zaradi motenja primarne gozdarske dejav-

nosti inh lovnega gospodarjenja.

~

INTENZIVNOST GOSPODARJENJA Z GOZDOM

i

Stanje in nivo gospodarjenja v ob&ini moramo presojati v odnosu na osta=-

le predele gozdnogospodarskega obmoclja.

Zaradi specifiénih objektivnfh danosti, ki izvirajo iz izredno teZav=-
nih tehnoloskih pogojev (na 60% dolinskega dela obline je moZno le

Zicno spravflo zaradi nagiba ve&jega od 40%), v povpre&ju nezadostne od-
prtosti za sodobno tehnologijo (9,6 m/ha) in zaradi neprimerne-struktu-

re sestojev (prestarelost sestojev s posledico duSenja in propadanja

prirastka ter slabitve Ze tako ogroZene varovalne vioge labilnih sesto-

jev), mora ekonomsko nerentabilno gospodarjenje z.gozdovi v ob&ini po-
krivati akumulacija iz preostalega dela obmolja. To je znalilinost pano-
ge, saj jeucélovitost in trajnost funkcij gozda cilj, ki ga lahko dose-
iemo:samo s prelivanjem materiainih sredstev iz ekornomsko rentabilnih

v nerentabilne predele.



Samo intenzivnost gospodarjenja z gozdovi v oblini lahko presojamo tudi
‘na podlagi dolo&enih numeri&nih kazalcev in vsebinskih opredelitev:

1. RastiZ&e sposobnosti so izkorisCene izredno slabo, saj je izkori-
‘stek za zaéebne gozdove od 32 - 39%, v druZbenih pa je s 60-70% stanje
nekoliko ugodnejZe. '

2. V ob&ini je povpre&na lesna zaloga v gospodarskih gozdovih
235 m3/ha, od tega je 26% listavcev. Vi¥ina lesne zaloge'je nekaj pod
optimalno, struktura pa ni ugodna. Tekoli letni prirastki v sestojih
po svoji visini omogolajo visji izkoristek kot je planiran, vendar -
kot pri zalogi = ne ustreza struktura in onemogoCa slaba odprtost goz=-
dov. |

3. Na&rtovani etati so v vidini od 58-70% prirastka (14-17% zaloge)
odvisnd od lastni$tva, kar pomeni, da je predvidena znatna akumulacija
v lesno zalogo. Taksna akumﬁlacija bo realizirana samo v primeru, e
bodo vse povrsine gozdov gospodarjene po sodobnih nalelih nege gozda.

L4, Nizek odstotek realizacije kot znak neintenzivnega gospodarjenja
poméni, dalje bila v sestojih zanemarjena nega, zato se je prirastek du~
£il in ga ni bilo mogoce pravilno,uémerjati. Pri takem gospodarjenju pa
Yo) poleg lesnoproizvodne ogrozZene tudi druge pomembne funkcije gozda.
Znak neintenzivnega gospodarjenja je tudi prémajhen delez miaj$ih raz-
vojnih faz, kar se kaZe v zmanjsSevanju Stevila dreves v §.d.st. Nizka
realizacija selenj lfstavcev'pomeni, da so sestoji obravnavani enostran-
sko in le v pristopnih predelih.

_ 5. Gojitvena dela v mlajdih razvojnih fazah so opravljena v prece]
man j§em obsegu kot pa so bila predvidena, ker zaradi manjsih seCenj ni
bilo predvidenih potreb. Bolj zaskrbljujole pa je, da je zanemarjena
nega v mladovju ter letvenjakih in drOgovnjakiH, ker so ravno tu ukre-=
pi nege -najbolj racionalni in najulinkovitej3i. '

6. Kéncept medparcelnega gospodarjenja Se ni prodrl v prakso. Go-

* spodari se Se vedno stihijsko po posameznih parcelah brez pravega pro-
storskega reda. Gospodarjenje po parcelah mocno poveluje stroske goz-
darske strokovne slube, ki so najvi¥ji v obmoju. Opaziti je Ze koncept
posameznéga prebiranja, ki je le redko primeren za gospodarjenje, saj je

neracionalen, v sebi pa nosi tudi nevarnost poslab3anja genetske zasnove.



7. Opaziti je moCno Sirjenje gozda na pa3nike in travnike, ki jih
lastniki ne obdelujejo ve&. Tako zara%lanje pomenf ekstenzivno povele~
vanje gozdnih povrsin, kivzahtevajo v prvi fazi samo viaganja. Po sta-
nju na terenu pa lahko sklepamo, da se bo proces Se nadaljeval, v kolf—
kor ne bodo podvzeti ukrepi za zmanj3anje tega pojava, kar nikakor ne

prispeva k izgledu kulturne krajine.

Ugodni pogoji za intenzivnejSe gospodarjenje v gozdovih ob&ine so:

= rasti3&ne sposobnosti, mestoma tudi za vzgojo lesa vrhunske kvalitete
_iglavcev ' '

- relativno ugodne lesne zaloge

- dokaj ugodna kadrovska struktura

- relativno ugodno trzisce v slovenskem in jugoslovanskem prostoru.

Zaviralni faktorji pa so:

- izredno teZavni tehnoloski pogoji proizvodnje

- drobno zasebno lastnidtvo zaradi nizke ekonomi&nosti se&enj
- premajhna odprtost gozdov

- ni ugodnejSega trZisda za listavce.

VPLIV ZASEBNEGA LASTNISTVA NA MOZNOST! SODOBNEGA GOSPODARJENJA

Vpliv 2asebnega lastniStva na moZnosti sodobnega pristopa h gospodar-

jenju je negativen zaradi:

.~ majhne in raztresene posesti

= neenakomernega poseganja v sestoje zaradi potreb ne glede na sposob-
nosti rasti¥& |

- zaostajanja secenj zlasti listavcev v primerjavi z gospodarskimi na-

érti.,

Zasebni gozdovi predstavljajo v ob&ini po povriini 51,7% gozdov. Pov~-

preCna. gozdna posest je velika 5,0 ha, previadujejo pa kategorije z



"I, STRUKTURA TRINE PROIZVODNJE LESA V ZASEBNEM SE
' V LETU
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Dohodek od gozda (pop.613 din/ms)

min, max. popr.din
- 6.130 3,065
6.743 12,260 9.501
12.873 18.390 15,631
19.003 24,520 © 21,761
25,133 30.650 27.891
31,263 36.780 34,021
37,393 42,910 L4o.151 )
43,523  L9.0ko 46,281
k9,653  55.170 52.411
55,783 61.300 - . 58.541
61,913
18.264

- Dohodek od gozda, izraZen skozi blagovno prOizqunjo, je izracunan

kot ponderirana sredina med iglavci in listavei, upoStevajol cene

fco kamionska cesta in odbitke; 'po kubiku znaSa za iglavce 617 din/m3,

za listavce 523 din/m

3

, skupaj pa 613 din/m”.

3



11. DELEZ DOHODKA OD GOZDA V SKUPNEM DOHODKU_KMETIJ 0D KMETIJSTVA

IN GOZDARSTVA

Podatki veljajo za organizacijsko enoto Jesenice v letu 1978.

Struktura dohodka je prikazana samo za tfste kmete, ki imajo

organizirano kmetijsko trZzno proizvodnjo preko KZ Radovljica.

259 100 25 75

teb L

'

.§fevilo 9 Dele¥ dohodka
kme tov ’ od gozda od kmetij.
174 67 0 100 72% kmetov je imelo
) nepomemben vir dohodka od
13 5 do 10 | 90 conds . \
10 L 11-20 . ' 80 - 89 8% kmetov je imelo dopolinilni-
12 L 21-30 '70 - 79 vir dohodka od gozda
9 3 31-40 60 - 69 6% kmetov je iﬁelo pomemben
_ ir dohodka od gozda
8 3 41-50 50 - 59 vir
12 5 51-60 Lo - L9
7 3 6]-70_ 30 =35 143 kmetov je imelo previa-
5 2 71-80 20 - 29 ~dujo& vir dohodka od gozda
7 3 81-90 10 - 19 -
2 [ 91 in vel do 9
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"majhno posestjo: 1-5'ha 77%, 5-10 ha 12%, nad 10 ha le 11%. 0 stanju

- zasebne posesti v gozdarstVU'veliko pove tudi podatek o Stevilu kme-

tov - lastnikov 'gozdov in realizacija njihovega moZnega etata,

‘0d skupnega Stevila 2056 pbsestnikov je Po statusu kmetov L95, od tega

Zistih le 181. V trZni proizvodnji sodeluje vsako leto okrog 25% lastni-
kov, med njimi le slaba &etrtina kmetov. Pri realizaciji na&rtovanih
koli&in mo&no zaostajajo listavci, ki so zaradi neugodne ekonomike se-
Cenj in slabSih moZnosti plasmaja za lastnike nezanimivi. Realizaci ja

tako Ze nekaj &asa ne dosega niti 40% nadrtovanih koli&in.

Tudi struktura trzne proizvodnje ima podobne zna&ilnosti kot lastni¥tvo:

preteZni del (65%) trZnih proizvajaicev ima letno kvoto povpre&no do

30 m3, nad 100 m3 letno pa le nekaj procentov (7). V priloZeni tabeli
I. in 1l. je prikazana struktufaltfine proizvodnje v zasebnem sektorju
za ob&ino Jesenice za leto 1978, ki zelo jasno nakazuje problematiko
gospodarjenja v zasebnih gozdovih z vidika ekonomskega interesa kmetov.
lz istih virov (TOK pri GG Bled) je razvidno, da je v deleZu dohodka
kmetije dohddek od gozda za 72% kmetov nepomemben vir, za nadaljnjih
8% je dohodek le dopolnilen (do 30% skupnega.dohodka). Za 6% kmetov je
dohodek iz gozda pomemben, le za 14% pa previadujo& (ve& kot polovica
skupnega dohodka kmetije). To jé v ob&ini le 33 kmetij.

Prikazana navezanost oziroma nenavezanost na dohodek, ob Stevilnih majh-
nih parcelah pomeni, da na nekaterih gozdnih povr8inah sploh niso iz-

vajane setnje. To so predvsem slabo odprti gozdovi, kar je tudi razum-

1jivo, saj visoki stroski proizvodnje najbolj odbijajo interes lastni-

kov do selnje. To pomeni tudi, da je prisoten. ekonomski interes za se&-
nje le na 25-30% povrSine. Vsa ostala povrSina pa je pri gospodarjenju
predvsem odvisna od dobre volje lastnikov, ker ni zakonskih obveznosti,
da bi lastnik moral sekati,vEe ekonomsko to zanj ni privlacno. Secnje pa

se tako opuiajo zlasti.v gozdovih tistih lastnikov, ki Jjim dohodek iz

' gozda ni pomemben.
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0Citno gre za stihijske trende v opus&anju gospodérjenja z gozdom na
podoben naéin.kot.v'kmetijstvu._Negospodarjene povrSine ne morejo oprav-
1jati vseh funkcij gozdne povrSine, moZen donos ostane v gozdu, prira-
stek se ne usmerja in he povecuje. Eno pomembnih izhodi3& pri gospodar-
jéHJU'Z gozdom pa je pokrivanje celotne povr3ine, da usmerjamo razvoj

gozda, izboljSamo ekonomiko in nengemo krajino.

Ugodne jSa lastniSka struktura se obeta po uveljavitvi zemljiZkega maksi-
muma za nekmete, ki znasa dd 0,5 ha gozda. Dosedanja gozdna posest ne-
kmetov bo preZla (proti od&kodnini) v druZbeni fond ali v fond kmetov,
ki Se niso dosegli maksimuma. Teoreti&no lahko radunamo, da bodo nekme-
tje obdrZali po 0,5 ha gozda, kar znese skupno najve& 800 ha (za okoli
1.600 Tastnikovvnekmetov), tj. 4% povr3ine gozda ali 8% zasebhih gozdov,
Vsak dosedanji lastnik ima pravico po zakonskem dololilu izbrati svoj
délei povisine po Zelji, kar pomeni izrazito'stihijsko reditev tako za
nddal jnjo primarno.rabo kot za potencialne druge rabe prostora. Zato bi
bile smotrne takZne reditve, da bi izbrane deleZe gozdne povrSine zlo-
%i1i na skupnem prostoru, ki bi mu doloili namembnost glede na poten-

cialne sposobnosti in interese lastnikov.

LastniStvo. je zaradi navedene ekonomike in vplivov na moZnosti uporabe

'scdobnih in u€inkovitih modelov gospodarjenja s prostorskega vidika po=

memben faktor zato, ker pri iskanju rezerv prostora za drugo rabo ni
smotrno kEEiti tistih povrEin z dolgotrajnim in sodobno usme}jenim gozd-
nim gospodarjenjem,.medtem,ko.drobha, iz6rpana zasebna gozdna posest
prédVSem na slab3ih rastis¢ih nima ugodnih perspektiv in ima neznaten

vpliv na funkcije gozdov.

ODPRTOST GOZDOV Z GOZDNIMI PROMETNICAMI

Premajhna in neenakomerna odprtost gozdov z gozdnimi prometnicami je
naslednja znailnost gospodarskih pogojev v gozdarstvu ob&ine. Povpre&-
na gostota gozdnih cest (9,6 m/ha) v ob&ini Se ne zadovoljuje sodobne

tehnologi je proizvodnje; saj je komaj na dobri Eetrtini potrebne gosto=



" te. Majhna je razlika med odprtostjo druZbenih kompleksov 8,6 m’/ha in

' odprtostjo zasebniﬁ gozdov, ki je v povpre&ju 9,8 m’/ha.

Zaradi razlicnih pogojev gospodarjenja so zato.tudi seCnje kot tudi go-
jitvena viaganja v zasebnlh gozdovih manj8i. Po gospodarskih nalrtih se
predvidevajo selnje med 2, L - 3,3 m3/1 ha gospodarskega gozda letno ali
65% tekolega prlrastka V druzbenih gozdovih so se&nje v vigini 3,6 -

4,4 m3/ha letno ali 74% tekocega prirastka.,

" Razlike so tudi pri vlaganjih v gojenje gozdov. V zasebne gozdove vlaga-
mo letho po na&rtih v obnovb na povriini 12 ha ali na 0,10% gospodarske
povrSine in v nego gozdov na povriini 226 ha letno ali 1,99% gospodar-
ske povr3ine, medtem. ko je v druZbenih gozdovih nalrtovano vlaganje v-
obnovo na 25 ha letno.ali na 1,51% pqu§ine, hegé pa je 67 ha ali na

L,04% gospodarske povrZine letno.

PROIZVODNJA GOZDNIH SORTIMENTOV IN PREDELAVA V OBMOCJU

Pfi oceni koli&ine proizvodnje gozdnih sortimentov se bomo naslonili na
' veljavné gozdnogospodarske na&rte. V razdobju .1976-1980 vsa plahska iz-
hodi§€a v gozdarstvu ob&ine niso usklaJena med seboj. Gozdnogospodarski
nalrt-za obmo&je Bled, ki je podlaga panoZnemu sporazumu v SRS in druZ-
benemu planu, predvideva velje koliline sortimentov. Najbolj realen po-
'kazatelj stanja je Tetni plan trZne proizvodnje gozdnih sortimentov za

leto 1978, ki je pri iglavcih na povpre&ju obvez iz.panoinega sporazuma,

pri listaveih pa na povpredju gozdnogospodarskih naértov.

Letni plan proizvodnje v bto m3'£a leto 1978:

iglavci listavei ~ skupaj
drufbeni gozdovi 86.900 8.200 95,100
zasebni gozdovi . . 45,950 17.000 62.950

skupaj brutto m> 132,850  25.200 . 158.050
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Obéeg-trine proizvodnje v neto m®> dobimo v druZbenem sektorju z od-
bitkom odpadka pri iglavcih 14% in pri listavcih 12%. V zasebnem sektor-
ju pa poleg odpadka moramo odSteti Se neblagovno proizvodnjo oziroma
koli&ine lesa za lastno porabo kmetov.- .lastnikov gozdov v vigini 6.000 m3

iglavcev in 11.800 m> listavcev.

Blagovna proizvodnja po planu 1978 v neto m3;

obéina Jesenice:

, iglavci ~listavci ' ékupaj
druZbeni sektor 8.900 1.500 10.400
zasebni sektor 14,200 900 15.100
skupaj blagovni neto m3 - 23.100 2.400 25.500

Struktura blagovne proizvodnje bo vrstah sortimentov. je bila po

sektorjfhvlastni§tVa planirana za leto 1978 v naslednjih koli&inah in %:

Sortiment | Druzbeni sektor % Zasebni sektor % Skupa]

iglavci

hlodi za Zago 6.200 m3 70 10.000m® 70 16.200 m>
celulozni les 1.500 m 16 3.700 m 26 5.100 m

jamski les , 100 m 1 - : 100 m3

ostali tehni&ni .les  1.200 m 3 500m3 4 1.700 m3
" Skupaj ob&ina - 8.900 m’ 100 14,200 m> 100 23.100 m°

Skupaj obmotje Bled 84,100 m> 47.800 m> 131,900 m



Sortiment - : Dru¥beni sektor % Zasebni. sektor % Skupaj

listavci , ) _ ,

bu hlodovina 200 m> 13 800 m 89 1.000 m>
jamski les . 100 m3 7 100 m° 11 200 m
drva | 1.200 m> 80 - 1,200 w0
Skupaj obZina ©1.500 W 100 900 m> 100 2.400 m
Skupaj obmoZje Bled - 8,700 m3 | | 3.600 m> 12.300 >

Druzbeni sektor Zasebni sektor  Skupaj

Skupaj -iglavci o, 3 3 3
in listavei o 10.400 m : 15,100 m 25.500 m
Skupaj obmoZje Bied 92.800 m 51.400 m>  144.200 m3

Okvir ob&ine je preozek, da bi lahko primerjali obseg in kvaliteto pre-
‘delave v ob&ini. Le nekoliko primernejse je gozdnogospodarsko obmocje
‘Bled, ki vkljuduje tudi ob&ino Radovljica, &eprav moramo poudariti, dé
je vsako analiziranje v okviru obmolja ali gorenjske regije nepopolino,

ker zakon o gozdovih zahteva enotno jugoslovansko triisce.

Razuml jivo je, da dohodkovni odnogi in samoupravno dogovarjanje pomeni=-
~ jo .8e vi§jo stopnjo zdruievénja skupnih interesov. gozdarstva in lesar=
stQa, ne glede na teritorij. Smotrno pa je v okviru obmo&ja Bled pri-.
merjati kapacitete lesne fndustrfje po kolidinskem in kvalitetnem ob-

segu predelave z obstojeo ponudbo sortimentov. Pri tej primerjavi lah-
ko zanemarimo manjSe predelovalne kapacitete (zlasti‘v.obéini); ki na

ustreznost ali neustreznost predelovalnih kapacitet ne morejo bistveno

vplivati.

Struktura kupcev gozdnih sortimentov v obmo&ju je bila v letu 1978
naslednja (pOdatki_rea]izacije-za leto 1978, ki so. nekoliko vi%ji od

plaha)



I. v obmo&ju iglavcev listavcev
LIP Bled 88.845 m> 112 m
GKZ Srednja vas 13,905 m> 102 m3
Gradbjnec Jesenice ' 305 m3 -
Gorenjc Radovljica : 753‘m3 -
Gradbeno podjetje Bohinj 234 10 m>
Obrtniki in zasebniki. 1.928 md 4,451 m
Skupaj 195.970 m®  4.675 m3

Pri iglavcih je to 70% skupne koliline, pri listavcih le 2%.

Il. v SOZD GLG (zdruZeno gozdno in lesno gospodarstvo = goren jska

regija) - izven obmo&ja Bled:

iglavci listavci
Tovarna‘celuloze Medvode 16.690 m> -
Alples Zelezniki 2.631 m> .
Gradis Skofja Loka 430 m -
ZLIT Triid 265 m> -
Skupaj S0ZD izven obmo&ja- 20,006 m
Skupaj S0ZD 85% iglavcev.
I11. ostali kupci SRS: iglavci listavci
Impregnaci ja Hoge 1,188 m3 -
Sloveni jales L1 Radomlje 738 m3 3.663 m3_‘
"Hoja'' Ljubljana ' 246 m -
Li Bohor - Zentjur 298 m3 356 mo
Jadran SeZana - 2.393 m3
Drugi kupci v SRS 3.891 m 851 m>
Ostali kupci v SRS skupaj. 6.361 m3 7.263 m3



PR

IV, Ostali kupci v Jugoslaviji:-

\~‘5
O

iglavci . listavci

""Plamen'' Zagreb 3,765 m> -
ogrev" Subotica 1.791 m3 -
"MoZa Pijade' Skopje ' 1.526 m> -
"Drvopromet'' Zagreb 1.254 m> -
""Ravnica'' Bajmok. - 906 m3 -
"peilara'' Subotica o | 905 m3 -
Manj§i kupci skupaj. ‘ 3..780 m3 -
Skupaj ostali v SFRJ 13.927 o’

Vse skupaj v 1978 f 136.264 m3 11.938 m

Izvoz gozdnih sortimentov od leta 1976 nazaduje: od 6.083 m3 v .letu

1976 na samo 2.393 m>

benem interesu, da bi izvaZali surovine in polproizvode.

v letu 1978, kar pa ni negativno, ker ni v drui-

Zna&ilnosti koli&inske distribucije gozdnih sortimentov, proizvedenih

Y goidnogospodafskem obmoé&ju so:

_Pri iglavcih:

T 70% iglavcev prevzame obmoéna lesna industrija (LIP Bled 65%),
gradbena podjetja in lesni obrtniki
2. v gorenjski regiji ostane 85% iglavcev in v Sloveniji 90%.

~ 10% lesa igiavcev se plasira Vv druge republiké Jugoslavije. lzvoza pri

sortimentih iglavcev ni.

Pri listavcih: ‘

| 1. plasma sortimentov fistavcev v gorenjsko regijo je v druzbeni

sektor minimalen (do 2%). Drv se porabi v obmo&ju okoli 37% skupne ko-

']iEine(Hstaycev.; o ' '
C2.v oé;alo Slovenijo'se plasira 61% gozdnih sortimentov liﬁtavcev.

3. v izvoz usmerimo ¥e 20% gozdnih sortimentov listavcev.



Znalilnosti distribucije sortimentov po njihovi kvaliteti je teZko
.izlu8&iti, ker se zaradi razmer na trziscu ne moremo nasloniti na JUS
standarde. Za orientacijo nam je delitev po koli&inah sortimentoy in
v %-nem dele?u iz plana 1978. Smotrnost plasmana gozdnih sortimentov bi
bolj poglobljéno lahko analizirali le v primeru, da bi bila znana kva-
litetna analiza napadlih debel v gozdni proizvodnji z vidika strukture
kapacitet lesne industrije. Pri gozdni proiivodnji je namrel potrebno
upo¥tevati klju&ni namen seEenj v gozdu in le delno moZnost prilagaja-

nju potrebam industrije, e se le-ta razvija neusklajeno.

Za danasnje stanje v predelavi iglavcey v obmocju je znaCilna dinamicna
rast kvalitetnega nivoja predelave,pri listavcih pa je prisotna popolna

odsotnost nadaljnje industrijske predelave.

V ilustracijo o ustreznosti predelovalnih kapacitet v obmo&ju navajamo
porabo Eaganega_lesa po vrstah porabe in kvaliteti pri LIP Bled, ki pre-

dela od 85-92% hlodovine za Zago v blejskem obmoéju (glej tabelo).

Poraba iaganega lesa_za.letp 1979 pri LIP Bled

Eag,les v m3
_ " Kvallteta Gozd.
Vrsta porabe R L B N N AV V  kratice % skup. nigo
- opa¥ne plo3te. 13.330 . 11.000. 2,300 690 . 46 27.320 40.176
. = vrata - 3.160 7 3.400 - - 11 6.560 9.647
- zaboji | 40 1.710 920 1170 6 3.840 5.647
- pohiZtvo . 3.440 - - - 6 3.440  5.058
-~ obloge . - 18.040 . - - -~ 31 18.040 26.529
Skupaj poraba - 38.010 16.110  3.220 1860 100 .59.200 87.057
ve 64% 27% 6% . 3% 100%
gozd. neto m>. 55.897  23.691 . 4,735 2735 87.057
3 3

Koli&ine Zaganega. lesa, prikazane v polnih m”, so prerafunane v neto m

gozdnih sortimentov v razmerju 68 : 100% in znaZa skupaj 87.057 m3; Iz



prddanih koli&in LIP-u Bled skiepamo na 100% navezanost na koli&ine
Zaganega lesa domalih iglavcev in tudi na to, da je praktiéno deleZna

nadaljnje predelave skoraj vsa koli€ina Zaganega lesa iglavcev.

Medtem ko pri Zagarski hlodovini ugotavijamo pri&akovano mo&no naveza-
nost na obmoljo surovinsko zaledje, pa pri drugih sortimentih, ki ob
normalni strukturi seCenj napadejo, te navezanosti s kapacitetami pre-
delave v obmocju spToh ni. Tudi ni pricakovati kompleksno vse predela-
ve gdzdnih sortimentov v obmolju, ker to zaradi kolilin in ekonomike
posameznih sortimentov ni vedno smotrno, oEitnb pa je, da pfanska izho-
dis€a za razvoj obeh dejavnosti niso dovol] znana in zato tudi ne uskla-

jena.

Za gozdarstvo pomeni neusklajena predelava v obmoCju z veljimi kapaci-
tetami kot je surovinsko zaledje stalno prisotnost tefenj po izdelavi
iskanih sortimentov, kljub temu, da so pri se&njah z negovalnimi udin-
ki v gozdu omejene moZnosti prilagajanja. Kompleksno u&inkovanje gozdne-
ga gospodarjenja z usmeritvijo v mnogonamenske funkcije gozda tako ni
stimulirano v obmo€ju, kjer bi moral biti ta skupen interes glavno vodi=-

lo.

V dogovoru o temel jih plana mora biti usklajanje razvojnih programov

obeh panog poudarjeno v koristICeIotnega gospodarstva v ob&ini.

UREJANJE GOZDOV

a) Gozdnoureditvena razdelitev gozdov v ob&ini

Pred zadnjo revizijo gozdnogospodarskega nacrta so bili gozdovi uvriie-
ni v enotno gospodarsko enoto. Vendar je bilo potrebno zaradi doloéil
obmo&nega narta, ki predvideva vsakoletne obnove gozdnogospodarskih na-
¢rtov pribliZno na desetini gozdne povrSine obmo&ja, enoto deliti na dva
dela. Prvo predstavljajo zasebni in druZbeni labilni gozdovi zahodnega

dela bivse ehote, drugo pa zasebni in druzbeni labilni gozdovi vzhodne-

[y



ga dela enote in gozdovi vseh druZbenih kompleksov.

Obnovo obeh gozdnogospodarskih na&rtov je opravil sektor za urejanje

gozdov delovne skupnosti skupnih slu¥b. .

V nalrtu programirano gospodarjenje temeljf na analizi dosedanjega go-
spodarjenja in upoSteva sodobne metode urejanja in gojenja gozdov ter
specificne razmere v .enoti. Bogate informaci je o'sestojnih in rastisé-
nih razmerah v enotah so omogo&ile sestaviti na&rt gospodarjenja, ki

bo temeljita podlaga za podrobho naértovanje in pripravo dela.

Za zasebne gozdove zahod so bili izdelani nadrti za desetletja

. 1957-66, 1967-1976 in 1977-1986. Za vzhodni del zasebnih gozdov in druz-

bene komplekse pa so bili narejeni elaborati za obdobja 1958-1967, 1968~
1977 in 1978-1987. Poleg tega pa Je bil v petdesetih letih narejen tudi
~fitocenolo3ki elaborat Zgornjesavske doline (SotoZek), ki daje dobro

osnovo za gospodarjenje na naravnih'temeijih.

b) Gozdnogospodarska razdelitev
Gozdovi so bili do zadnje revizije razdeljeni na obratovalne razrede.

B (100~ letna obHodnja),

C (netipi&ni prebiralni sestoji s poudarjeno varovalno vlogo),
E  (vmesna raznodobna oblika "kmeZkih prebiralnih gozdov') in
D

(varovalni gozdovi). ' .

Ta delitev je bila izdelana glede na na&in gospodarjenja in dolZino ob-
hédnje, kar pa je za ihtenziyno gospodar jenje premalo. Ta delitev ne
‘upoXteva razlike med rastiZ&i. Za intenzivno gozdno proizvodnjo s ciljem
trajno Cim velje gozdne proizvodnje po koli&ini in vrednosti, z upoite-
vanjem socialne .in varovalne funkcije; pa je potrebno rasti$&a podrobne-
je opredeliti in jim dolo&iti stopnjo intenzivnosti gospodarjenja. Zato

so bili formirani gospodarski. razredi.



Pri izlodanju gospodarskih razredov so upo¥tevani naslednji kriteriji:
gozdna zdruZba, geolo§ka podiaga, stanje tal in gospodarski pomen v

perspektivi.,

Za. vsak gospodarski razred so postavljeni okvirni dolgoroEni.proizvodni
ci]jf, vrsta obratovanja in izbor drevesnih vrst. Vse to pa predstavlja

osnovo pri nacrtovanju v neposredni gozdni proizvodnji.

¢) lzvedba gozdnoureditvenih del

Za ureditveno metodo pri redni reviziji gozdnogospodarskih na&rtov za
gozddve v oblini Jesenice je bila izbrana metoda stainih vzor&nih plo-
‘skev. Podatki so bili obralunani po matematicno statisti&ni metodi na
rafunalniku. Metoda stalnih vzor&nih ploskev z razdelitvijo enot na go-
spodarske razrede in nadaljnja stratifikacija le-teh na sestojne tipe
ima dolofene prednosfi pred polno premerbo: je cenej$a, daje nove in
kvalitetne podatke o rastis€ih in sestoju (kvaliteta, socialni polozaj,
vitalnost, poSkodbe, pomladitveno stanje) in sicer v sistematicni obli-
ki, ki jim lahko ocenimo natannost in zanesljivost. S tako argumenti-
ranimi analizami stanja so ukrepi laZe dolo&ljivi. Ni veé ponarka samo
- na dendrdmetrijskih podatkih in merilih, ki so s to metodo objektivno
manj zanesljivi, predvsém,za oddelke in odseke. Novi pripomo&ki za re-
kalnej§e naértovanje ukrepov v gozdu pomenijo zelo kvaliteten skok v
Urejanju gozdov, kjer .se daje velji poudarek kompléksu funkcij, ki-jih

vkijuduje sodobno gospodarjenje z gozdovi.

SMERNiCE ZA RAZMEéCANJE DEJAVNOSTI IN POTREBEN OBSEG PROSTORA

Za oceno dolgdrbénih potreb gozdarstva po prostoru moramo dejavnost pre=

| sojati po vrednost i funkcij, ki'jih gozd opravlja v korist druZbe.



Gozdarstvo mora zaradi sedanjih in bodo&ih zahtev druzbe zagotavljati:
- obstoj in krepitev gozda,
= trajen donos lesa in

- trajno izpolnjevanje spliosnih koristnih.funkéij gozda.

‘Osnovna izhodig&a so pri. gospodarjenju z gozdom zato zelo kompleksna

in mnogonamenska.

Znalilnost sodobnih sistémov gospodarjenja z gozdovi.je, da zagotavlja-
jo gozdovom sposobnost naravne obnove. Chranitev in krepitev splosnih ‘
koristnih funkcij gozda pa je pogoj, pod:i katerim se smejo- gozdovi iz-
korigati in tudi temelj pri gospodarskem riépénju. Tak sistem gospo-
darjenja z gozdom na osnovi naravnih danosti in zakonitosti razvoja

tj. ekolo¥kih osnovah postavlja gozdarstvo na mesto najpomembnej3ega oko-

ljevarStvenega dejavnika v prostoru.

I. PRIMARNA IN TEMELJNA VLOGA GOZDA v prostord je varovalna vlioga -

v boju Zive narave z njenimi fizikalnimi silami. Njen pomen se povelu-
je sorazmerno s'poveEano obremenitvijo narave. Funkcija varovanja pa je
v gozdu tem u&inkovitejga, &im stabilnej%a in &im veja je produkcijska
moE'gozda. S kréenjem slehernega gozda slabimo varOvaino moc. Zato je
smotrno, da preostali gozd v krajini trajno varujemo v &imbolj nezmanj-
ganem obsegu, ker mora dodatho prevzemati funkcije Ze izkr&enih gozdov
in sprejemati nasé dodatne obremenitve druZbe. DruZbene potrebe z njeni-
mi gospodarskimi cilji bodo tudi v bodole v povelevanju, zato mora biti
varqvalné funkcija gozda, ki je enostavna, racionalna, uEinkpvita in traj-
na krajinsko-varovalna funkcija, prisotna povsod v gozdu. Za gozd je po-
leg tega znalilno, da varstveno vpliva na negozdni prostor in ga zétQ
lahko smatramo za zelo pomemben in edini 3e naraven element krajine, ker

se kmetijstvo s kemiCnimi sredstvi Ze tudi odtujuje naravnosti.

Glede‘na geografske in gospodarske znalilnosti obline Jesenice, ki se
_izraZajo v ob&utljivih gorskih ekoloSkih prilikah na veljih poVr§inah,

je varovalna vloga gozdov v povpre€ju na obmoCju celotne obline precej



poudar jena (na.najmanj 15% povriine povsem dominantna). Zlasti je ogro-
Zena v nepostredni okolici lokalnih, Ze poruSenih ekolodkih sistemov. Za-
to je potrebho ob zahtevani varovalni vlogi gozdov pred erozijo, Vv urav=
~ navanju reZima vode in klime, v.prepreéevanjq plazov in v Cuvanju ter
pospesevan ju razvojé tal, v varstvu kmetijskih povrsin, tehni&nih na=--
prav in naselij, %e kako rahloutno in strokovno dognhano gospodariti z

gozdnimi povrSinami, zlasti v perimetru labilnih ekoloskih kompleksov.

Vel ika gozdnatost regije pomeni zato zénjo zdravo in uravnoteZeno okol je.
Znacilna alpska krajina z vrsto manjSih ekosistemov je stabilna le ob do-

loleni gozdnatosti vsakega ekosistema posebej.

Pomembno je tudi stali%&e, da se gozdno zeml ji3Ce ocenjuje po svoji na-
membnosti ne glede na stanje sestoja, ker je pogosto razvrednoteno zara-

. di &lovekovega negativnega delovanja.
TRAJNO VAROVALNI GOZDOVI

Zakon dolo&a, da se za trajno varovalne gozdove lahko razglasijo gozdovi
v takih rastisénih razmerah, kjer bi bila z izkorisZanjem ogroZena nji-
hov obstoj in funkcija varovanja. To so: gdzdovi,'ki varujejo zeml jisca
usadov, izpiranja in krusSenja, gozdovi na strmih obronkih ali bregovih
voda in gozdovi, ki so izpostavijeni vetru; gozdovi, ki v hudournigkih
obmoéjih zadriujejo prenaglo odtekanje vode ter s tem varujejo zeml jisca
pred erozijo in plazovi; gozdni pasovi za varovanje gozdov in zeml ji3&
pred vetrom, vodo, zameti in plazovi ter gozdovi na zgornji meji vegeta-
cije. Opredelitev v zakonu je za dana§njf cas Ze prevel splosna in je
potrébna v bodole natanctnejsa formulacija, ker se varovalna funkcija
razvija v skiadu s potrebami dru¥be in ker odsotnost gospodarjenja ne

pomeni jalanja varovalne funkcije.

Pri dololanju dolgoro&ne zasnove uporabe prostora je potrebno pri varoval-
nih gozdovih 'nacelno opredeliti tudi del povrSine visokogorskih pasni-
kov in ko3enic, ki so zaradi opuslanja kmetijske dejavnosti trenutno Ze

v fazi spontanega zara%lanja z gozdom in rudjem.



Proces zaraséanja z gozdom je v oblini Jesenice prisoten z nadpovpred&-
~no jakostjo v slovenskih razmerah (podatki za SRS iz Studije Indtituta
za gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije), Po podatkih iz omenjene Stu-
dije je v ob&ini Jesenice v opu¥lanju kmetijske dejavnosti 4.144 ha
(leta 1974) od'skupne povriine 37.472 ha, kar znese 11%. Statisti&ni po=
datki sicer niso zanesljivo veren ddraz dejanske dinamike zara3&anja,
ker gre za razliéne kriterije pri ugotavljanju gozdne povr3ine in za
znatne zaostanke za dejanskim stahjem pri kaﬁastrskih prikazih kulture

zeml jis&a.

Pomembno je dejstvo, da je bil po strukturi kmetijskih zemljiS¢ v ob&i-
ni visok deleZz padnikov in to predvsem viZinskih. Ti pa3niki so bili v
preteklosti izraz do skrajnosti izrabljenih moZnosti kmeti jskega donosa
kot nujno potrebna krmna baza. Vmes so bili zlasti v vi§ini gornje gozd-
ne meje tudi relativno najugodnejSe lege, medtem ko so v niZini prebi-
valci vklju€evali v senoZeti in paSnike tudi strme in osojne lege v

bliZini bivalig&

lzredno quan trend opuScanja kmetijskih povr3in v vi§inskih regijah
obline je odraz nagle deagrarizacije prebivalstvé, intenziviranja kme-
tijstva v niijih predelih in odliva kmeti jskih prebivalcev zaradi moZ-
nost i zaposlith \ ekonomsko privia&nej§ih panogah. Zmanj3evanje obsega
kmetijskih povr¥in v niZinskih predelih pa ima tudi dkuge vzroke: v
vurbanizaciji, gradnji infrastrukture in seveda tudi v deagrarnzaanl
lastnikov zeml ji8C. V zadnjih 70 letih se je povr§ina planin in pasnl-
kov zmanj3ala za 1.820 ha. Gozd je poleg teh povr3in osvaJal tudi 'ne-

p]odne” povriine.

Negétivne posiedice zmanj%evanja kmetijskih povr¥in, ki jim zaradi Ze
kritiénega zmanjSevanja obsega dajemo poudarek v temeljih planov, druz-
benih resolucijah in stalisih do zemljiske politike, je zato potrebno

reSevati zaradi razlicnih vzrokov z razliénimi prijemi.

Neugodne posledice zaradi zarascanja visokogorskihvih gorskih pasnikov
niso toliko v zmanj§evénju produkci je krme, ker danes te povr§ine pred-

- stavljajo le potencialno Sibko moZno dopolnilo krmni bazi v dolini. V



mnogih primerih je zara§6enost_i'gozdovi dejansko ugodnejSa za varova-
nje pred erozijo, plazovi in vetrovi. Kriti&no pa lahko postane spremi-
njanje krajinske slike, ki se odmika od znalilnega videza gorenjske kra-
jine. Za gozdarétvo pa je neugodna tudi slaba ulinkovitost in polasnost
v ustvarjanju gozdnega.sestoja, kajti eden izmed zelo pomembnih krite-
rijev pri dolodanju velikosti gozdné povrSine je prav gotovo njena stal-
noét, ki jo narekuje dolgorofnost nastajanja in trajnost ter kompleks- |

nost ulinkovanja funkcij gozda.

Gozdarstvu kot panogi ne moremo naprtiti odgovornosti za naravno agre-
sivnost gozdnega rastlinja, niti mu brez na&rtne usmeritve in jasne dol-~-
gorocne razmejitve intéresov s kmetijci in drugo rabo ne moremo poveri-

ti upravljanja nad vsemi opu&lenimi kmeti jskimi povrginami.

Pri opredel jevanju potrebnega obsega varovalnih gozdov, ki so v ob&ini
v preteZni velini v vidinskih regijah (vkljuZena gornja. gozdna meja) je
za gozdarstvo in naravovarstvo koristna ponovna vrnitev stabilnej3ega

ekosistemskega elementa kot je ekstenzivno urejen oziroma opu3en paZnik.

Pri dolodanju potrebnega in moZnega obsega varovalnih gozdov tudi ne mo-
remo mimo prostora nad gornjo gozdno mejo. To so povriine, ki jih danes
oznatujemo kot ''nerodovitno' ali '"skalovje'' nad gornjo gozdno mejo

(tudi kot ''pusto') in niso vklju&ene v gospodarske na&rte. Te povrEine

nimajo gospodarja, imajo le formalnega lastnika (SLP).

Tako vel ja za ob&ino Jesenice, da je takih ''neuvri&enih" povr$in kar
okrog 2.900 ha (? Zonta)., Pri tem gre tako'za relativna kot tudi abso-

lutna gozdna zemljisca v skrajno odmaknjenjh in nedostopnih predelih.

V preteklosti je bil tudi na teh povrSinah prisoten kmetijski interes,
predvsem pasniki za govedo in ovce. Danasnji proces zara3&anja preteZno
z ruSjem in nuzklm dreVJem tudi pomeni pravzaprav vralanje gornje dre-
‘vesne in gozdne meJe na prvotne naravne meje. V kolikor kmetijski inte~-
res ne obstaja ved,. Je vsako umetno zadrzevanJe zarascanJa Z naravnim

gorskum rastlthem heumestno.



V obeh primerih zatorej zarascanje z gozdom in grmovjem lahko ocenju-
jemo kot pozitivno, ker se vracamo nazaj k stabilnemu ekosistemu. V
teh visinah se odvija glavna borba gozda kot stabilne in mnogonamenske
Zive tvorbe z ruSilnimi fizikalnimi silami. Tu ni mesta za romanti&no
Zadrievénje nekdanjega stanja z umetnimi tvorbami, ki so ekosistemsko
in ekonomsko neutemel jene, &e ni opredel jen drug sposoben nosilec pri=
marne dejavnosti. Odlolitev o vrsti primarne rabe pa je dolgoro&nega

znalaja in ne more biti enostranska.

Glede na to, da'dosedajlni bilo toénih evidenc o dejanskem stanju rast-
‘linstva na teh povr$inah, niti Se ni ocenjena potencialna moZnost za po-
novno vralanje gozda in rudja na opuilene visokogorske pasnike, se mo-
ramo zadovoljiti z ugotovitvijo, da je spontan trend zara3&anja s prvot-
no gozdno vegetacijo v tem viSinskem pasu in ob zavestni odsotnosti kme-
tijcev pOzifiven.v smislu jaCanja gorskih ekosistemov in s tem ja&anja
-primarne funkcije gozda. PreteZni del teh povr$in bo postopoma naselila
spontana gozdna vegetacija, ker bo umetna ogozditev upraviéena le v zelo

redkih primerih zaradi ostrih klimatov in naravovarstva.

-Obseg zakonito registriranih varovainih gozdov se bo postopoma povedeval,
Pove&anje pri&akujemo tako zaradi uvri&anja novo nastalih gozdnih sesto -
jev na planinah in uvri&anja dodatnih povr&in bivEih pasnikov v Ze obsto-
jedih gozdovih., Obseg dodatnegé uvr$€anja novih povr¥in je odvisen od po-
treb druZbe po kmetijskem prostoru in po trajnem zavarovanju novih po-
vriin (novi zakonski predpisi) ter od funkciohiranja preostalih gozdov

v smislu izpolnjevanja splo3nih koristnih funkcij.

Problematiko gozdov na zgornji gozdni meji in vegetacije nad njo moramo
povezati tudi z njeno sedanjo in bodolo sofasno rabo v turistidno-re~
kreativne namene. Prostor je prakticno izven konkretne zakonodaje in za-

radi lastnidtva velkrat ogroZen z zelo tehnokratskimi interesi.

.

To je svet najbol afréktﬁvn:h gorskih lepot, v katerem se prepletajo
intéresi planincev, lovcev, Zicnilarjev, smularjev, kmefijcev, hudourni-
Carjev in gozdarjev. Zaradi varstva teh povriin je potrebno kompleksno
in na&rtno ekosistemsko obravnavanje tega prostora, katerega nosilci so

zaradi organske povezanosti prostora z niZje leZelimi gozdovi lahko



upraviceno predvsem gozdarji v sodelovanju s kmetijci, lovci, planin-
ci in vodno gospodarstvo. Te povr§ine dosedaj niso bile vkl julene v

gozdnogospodarske nalrte.

ZACASNA VAROVALNA VLOGA GOZDOV

Poleg trajno varovalnih gozdov se lahko po zakonu razglasijo tudi zala-
sno varovalni gozdiv, ki varujejo vpddzbirna obmocja, gospddarske ali
druge objekte ter naselja. Njihova funkcija ni trajna, nadome¥&ajo pa

-drage umetne tvorbe (proti vetru, plazovom, zametom, kamen ju).

V sedanjih gdspodarskih nalrtih (stanje 1978) %e ni nikjer predlagan tak
status, Ceprav bi bila vodozbirna obmo€ja potrebna za3lite zlasti pri

gradnji cest, pred prometom in gradnjo druge infrastrukture.

Gozdove, ki 3&itijo in napajajo obstojele, planirane in vse potencialne
vodne vire pred gkodljivimi snovmi, prenaglim odtekanjem, Cistijo vodo
biolo3ko in mehansko, moramo v bodole uvrstiti med za&asno varovalne goz-
 dove. Ta hidroloZka funkcija gozda je Se posebej pomembna v obmo&ju na-
stajanja in v gornjem .toku hajda1j§e jugoslovanske reke Save. Naravna
regulacija vseh njenih pritokov ima pozitiven u&inek na ves njen poznej-
gi tok. Posébej pomembno je takSno ucinkovanje gozda v alpski klimi za-
radi velike koli&ine padavin v obmo&ju s prete?no apnenevo geolodko po-
_dlago. lzlolitev gozdov s hidroloSko funkcijo je naloga vodnega gospo-

‘darstva in gozdarstva.

Klimatska funkcija gozda v ob&ini je zanesljivo mo&no izraZena, tako re-
gionalno kot lokalno. Zaradi bogatosti gozdne povr$ine pa zaenkrat ni
~ve&jih potreb po izlofanju zalasno varovalhih gozdov s posebej poudar-
jeno klimatsko funkcijo. Pri vsakem veEjém spreminjanju gozdne povriine
pa je potrebno upo§tevati; da gozdovi blaZijo temperaturne ekstreme; sun-

ke vetré; pOVeéujejo cirkuiacijo zraka in izboljsujejo kl'{mo v naseljih.



Za ob&ino Radovljica do danes tudi ni bilo evidentiranih potreb po iz-
loCanju zafasno varovainih gozdov s higiensko-zdravstvenimi funkcijami.
U€inkovanje teh gozdov na zmanjSevanje hrupa, prasenja in drugih vpli-
vov v stanovanjskem in delovnem okolju je bilo brez dvoma potrebno, saj
ne moremo zanemarjati vpliva Qnesnaienegé‘zraka, ki prihaja iz Jesenic.
‘Status zaasno varovalnih gozdov za namene za$lite pred hrupom,. prade-
njem in plinivje v bodole odvisen od jakosti imisij industrijskih plinov

in potreb posameznih naselij.l

V obéini prisotna turisticna dejavnost razpolaga zlasti v Kranjski gori
samo zaradi okoliskih gozdov z dololeno stopnjo zdraviliske ponudbe
(fitness steze, silva turizem). Gozdovi vplivajo na &istost in via¥nost
zraka ter umirjenost temperaturnih razlik. Ta funkéija,gozdov se ‘pre-
kriva s funkcijami posebnega pomena, v katerega uvrilamo ''zelene pasove'
ali posebej izlolene povrsine oB zdravilis€ih., Takih primerov v ob&ini

zaenkrat ni.

POZARNO OGROZENI GOZDOV].Vsebinsko lahko v kategorijo zaCasno varovalnih
gozdov Stejemo tudi gozdove, ki so posebe] ogroiéni od poZarov. V njih'
‘je zaradi varstva predﬁpoiarom moZno prepovedati taborjenje, zadrZevanje
in ustavl janje vozil ter uvesti druge varstvene ukrepe v okviru splos-

nega | judskega odpora in zakonodaje s podrolja varstva pred poZari.

Pri poZarnem varstvu je potrebno opozoriti na dolZnost gozdnogospodarskih
organizacij in drugih.uporabnikov tervlaStnikov gozdov, ki so dolZni ukre-
niti vse potrebno za poZarno varnost tudi v manj$ih skupinah gozdnega
drevja, &eprav le=te po zakonu niso uvrilene v gozd (skupine do 5 arov,
drevoredi, parki, plantaze). PoZarno ogroZene gozdove razglasi oblinski

upravni organ pristojen za gozdarstvo.

Dosedan i gozdnogospodafski nadrti zaradi relativne varnosti pred poZa-
ri niso |zloc11| pozarno ogroZenih gozdov v oblini. Zaradi vse VeCJega
pritiska turlstov v nekatere okolife opozarJamo na to, da bi bilo potreb-
no te povr$ine tudi s stali3la poZarne varnosti izlo&iti iz normalne
mnogonaménske funkci je gozdov. Za§éita mora biti usklajena s turistiéno

dejavnostjo in ostalimi splodnokoristnimi funkcijami gozdov.



il. GOZDOVI S POSEBNIM NAMENOM

Po 52.&lenu zakona o gozdovih se za gozdove s posebnim namenom raz-
glasijo povrsine v naravnih rezervatih, krajinskih parkih, naravne in
zgodovinske znamenitosti, zeleni pas ob zdravilislih, izleti3&a, gozdo--
vi za znanstveno raziskovanje in gojitev'divjadf ter gozdovi, ki so po-

sebej pomembni za 1judsko obrambo.

Za gozdove jeseniZke ob&ine; zlasti za njen zahodni del je znadilno, da
sta varovalna in socialpa funkcija mocno poudarjeni, v dololenih prede-
1ih bolj alivmanj edini. Z namenom, da se ohrani naravno ravnoteije'in
da '"posredne koristi gozdov' opravijajo svojo funkcijo, so bili oz. se

pripravljajo za dololena podrolja upravni akti za zavarovanje.

Najstarejsa, a Se vedno v celoti veljavna, je odlo&ba iz leta 1949 za
podro&je Martul jka. S 'to odlodbo se razglaa za krajinski park in zaradi
izrednega geografskega, estetskega in turistinega pomena zavaruje kot
prirodna znamenitost. Vendar je odlolba Ze zastarela in jo je potrebno
"z uvrstitvijo obmocCja v nacionalni park ustrezno dopolniti. Precizno je
treba opredeliti reZimsko stopnjo varovanja in .s tem v zvezi nivo narav-
noVarstvenegé gospodar jenja z gozdom. Jasno je, da se naravna sestava

in struktura gozdov.lahko ohranja le s primernim negovanjem. Prav za to
obmo& je,vel ja, da so &lovekovi posegi do sedaj Ze privedli pragozdno ob-
liko gozda do gospodarskega gozda z omejitvami. S posebnim poudarkom na
varovanju narave je nujno gospodarsko Ukrepénje, ki pa potrebuje ustrez-
no tehnologijo. Gozdarji smatramo, da je v obmolju potrebno dovoliti
izgradnjo kamionske poti za izkljuCno uporabo primarni dejavnosti. S tem
bi preprecili hrup in onesnaZenje s strani motoriziranih turistov. Tra-
sa kamionske poti bi upo§te9ala'naraVOVarstvene in krajinske zahteve in
bi imela minimalne tehniéne dimenzije zaradi bolj3ega prilagajanja na-

~vedenim zahtevam,

Leta 1965 je bil sprejet oblinski odlok o razglasitvi gozdov s posebnim

namenom v ob&ini Jesnice. Po ddloku je namen teh. gozdov:
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- varovanje in regulacija klime neposredne .okolice,
- varovanje izvirov in celotnih vodnih reZimov,

~ ohranjevanje favne in flore,

-~ nudenje razvedrila in oddiha prebivalstvu,

- varovanje plazovitih in krugljivih pobolij pred vplivi erozije.

Med glavne komplekse gozdov s posebnim namenom (toZen seznam je v 1.¢le~
nu odloka o razglasitvi gozdov s posebnim namenom, Uradni vestnik Go-
renjske ¥t. 321-06/64-5) spadajo:

~ gozdovi okrog Zelencev, okrog kofe v Krnici, v dolini Male Pi3nice, v -

dolini Vrat, na obronkih narcisnih poljan na Planini, v Crnem vrhu in

v Javorniskem rovtu, gozdovi okoli vodnega zajetja Most in Zavrinice,

gozdovi na obeh bregovih hudournigkih voda v Eirini pasu po 50 m od iz-
vira do izliva (Suhelj, Pi%en graben, Tofov graben, Sme&, Belca, Sedu&-

nik, Mliinca, Ukova.in Zavrinica).

Po zakonu spada v gozdove s posebnim namenom tudi. Triglavski narodni

park, ki v okviru predlagane razsiritve mo&neje poseZe.v prostor sever-

‘nega dela Julijskih Alp.

Med gozdove s posebnim'namenom moramo uvrstiti tudittiéte, v katerih bo-
mo na&rtovali gojitvena lovi%&a s posebnim poudarkom na zaZ&iti redkih

vest ali lovnem turizmu in morebitne povrZine za gradnjo vikend naselij.

Gozdovi s. posebnim namenom so tudi znanstveno raziskovalni objekti. Na
obmoéju-jesenf§ke obfine je do nedavnega obstajala ena znanstveno razi-
skovaina ploskev v Mali Plsn|C|, ki pa je bila po letu 1967, zaradi ne-

ustrezanja pogojem, opuscena.

Med gozdove s posebnim namenom .spadajo tudl gozdni rezervatl, ki po
sv0Jem namenu predstavijajo laboratorije na prostem in sluZijo kot pri-
merjaina osnova za raziskovanje vplivov &loveka na okolje. Izbrani so

objekti: Belca - Brevant,'Malé Pisnica, Martul jek = Vr8i& - Za Akom,

Smrajka, Zeleznicé, Za Vrsicem (Belca).
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V konceptu naSega splodnega | judskega odpora je gozd za strategijo in
taktiko naSega bojevanja nujno potreben. Omogofa nam rezervo hrane, vo-
de in surovine, kritje in potrebno neprehodnost za napadalce. To funkci-

jo imajo in so jo tudi Ze dokazali pravzaprav vsi gozdovi v obmolju, ta=-

ko 8irni kompleksi Jelovice in Pokljuke kot manjSe skupine in ostanki

gozda v blizini naselij. Gozdovi, ki so posebnega pomena za 1judsko ob-

rambo, se posebej izlo&ijo in so njihove funkcije predmet ''vojne tajne''.

Pri izloZanju gozdov ‘iz normalne rabe v zalasno varovalne in v gozdove
s posebnim namenom, kjer se omeji njihovo izkoris&anje, ima prizadeta

TOZD ali lastnik gozda pravico do od¥kodnine.

Gozdové razglasi za varovalne ali za gozdove s posebnim namenom ob&in-
ska skup3&ina. Predlog 'in pobudo za razglasitev takih gozdov daje obmoé&-

na gozdnogospodarska skups&ina.

LOVNO GOSPODARJENJE V OBCINI

V sklopu primarne dejavnosti gozdarstva ima lovno gospodarjenje in div-

jad enakovreden poloZaj kot del gozdnega ekosistema.

Gozdarstvo ima pri»gospodarjenju's prostorom za divjad najvecjo teZo.
Trajno gospodari s prostorom, kjer divjad biva, od njega je odvisna ko-
1i€ina in kakovost prehrane v tekih zimskih razmerah. Prav zaradi tega

bi morala dru¥ba gozdarstvu za taksno - z lovstvom usklajeno gospodar-

_jenje in rabo - vsa ta.vlaganja priznati in ovrednotiti.

Zivljenjski pogoji za najbolj razSirjeno srnjad so v veliki meri odvisni
od dolZine gozdnega roba. DolZina gozdhega roba pa je odvisna od razgi-
banosti gozdov. Tim bolj bo razgibana krajina z gozdom, polji, travniki

in &im bolj bo'heterogen gozd po starosti, boljsi bodo Zivljenjski po-

- goji divjadf. Poleg oblike, razporeditve gozdov v prostoru, je pomemb~

na za divjad tudi sestava gozdov -zmes drevesnih vrst, zlasti tistih,
ki imajo e poseben pomen za prehrano posamezne divjadi. Bolj%o prehra-
no divjadi nudijo listavci, zato je vnaZanje teh drevesnih vrst toliko

pomembne jZe v &iste iglaste sestoje.



Za uravnavanje pravilne strukture gozdov so zadolZeni izklju&no goz-
darji - operativci, ki imajo nalogo in dolZnost uresnilevanja gozdno-
gospodarskih nalrtov, kjer so vkijuene tudi komponente odnosa gozd-

divjad.

Na razporeditev gozdov v prostoru pa imajo posreden (ali neposreden)
vpliv tudi drugi uporabniki prostora: kmetijci; industrija, urbanisti,
krajevna skupnoét in drugi. Uporabniki prostora teZijo za razli&nimi
interesi. Zato je med vsemi uporabniki prostora v sprejemanju druZbeni
dogovor po lovsko-gojitvenih obmo&jih, v katerem so zajete teze smotrne-

ga gospodarjenja z divjadjo in prostorom.

Divjad s stalisla SLO predstavlja Ziv rezervoar hrane, ki se trajno ob-
navlja in vzdrzuje. V kriti&nih primerih pomanjkanja hrane ima'divjad
zato Se poseben druZben pomen. To dejstvo zahteva zdravo divjad. Zdravo
divjad pa dajejo le normalnj Eiyljenjski pogoji, kar zopet potrjuje ugo=
tovitev, da se mora upostevati fn;eres lovskih organizacij pri smotrni
uporabi prostora; Stalno negovana kulturna krajina daje boljSe in traj-
ne Zivlijenjske pogoje, kot prepu3lena stihiji. Opu3lena senoZet, ki se
.zaraééa, daje npr. prvih 20 let odli&ne pogoje srnjadi, potem pa se s
sklenitvijo v gozd pogoji éﬁslab§ajo in so.dosti slabsi, kot jih daje
trajno vzdrievanje gozda ali travnika., Z vidika gospodarjenja v prosto-
ru so kompléksi gozdov, kjer pridobivanje lesa ni primarnega pomena in
So druge splo§ho koristne funkcije gozda pomembnejSe - prehrambena, va-
rova]ﬁa, rekreativna. Gospodarjenje z divjadjo v takih predelih in nad
gornjo gozdno‘mejo je pred vsemi drugimi uporabniki prostora. Ta prostor
je za divjad izredno primeren zaradi prehrane in bivanja. To so ekosiste-
mi,‘kjer domujejo populacije gamsov, rulevca, srnjadi, planinskega zaj-

ca, velikega pete]ina,‘gozdnega‘jereba idr.

" Ta prostor bi lahko izlo&ili v tako imenovane '‘cone miru', v njih naj

- bi imeli lovci dominantno v]ggo pri gospodarjenju s prostorom.



v Cone_miru spadajo npr. dolina Male PiSnice, Belca - Brevant, Zakel]

- Mlinca, Martuljek, Jekelj, Vrtala, Crna gora.

Najbolj pomemben s staligéa divjadi v tem prostoru je m i r . Danes

so ti gozdovi deloma Ze prepreZeni z gozdnimi cestami, ki omogocajo do-
stop masi turistov z avtomobili, katerih hrup vznemirja divjad. Tudi za-
radi preventivnih mer pred gozdnimi poZari je potfebno te gozdne ceste
zapretfr Ceste naj bodo odprte samo za potrebe pridobivanja lesa, ki~ je
osnévna gospodarska dejavnost, turisti pa naj bi ceste uporabljali za
peS ‘hojo. Posredno s tem bi bila tudi rekreativna vioga teh gozdov do-

seZena v na_jvec_u meri.

Nemir ima na divjad dvojen negativni vpliv: zman j3a se gostota, obenem

pa tudi kvaliteta divjadi.

Lovn@ gospodarjenje se odvija tudi v prostoru, kjer gospodarijo trajno
ali ob&asno tudi drugi'uporabniki tega prostora. Zato je nujno potrebno -
da je med vsémi uporabnfki'sprejet druZben dogovor o smotrni rabi take-
ga prostora, ki ne bo imela negativnega yp]iva na kakovost, 3tevil&nost
ter gostoto posameznih vrst divjadi. DruZbeni dogovor bbvezuje tudi lov=~
ske organlzac;Je, da spreJet dogovor uvel javi jo pri odnosu do okolja -

gozda in kmetijskih povrgin.

I11. LESNOPROIZVODNA FUNKCIJA GOZDOV

Druzbeno gospodarska ali lesnoproizvodna’ funkcija gozdov v . blerkem ob-
mOCJU ima poleg poudarka.na trajnosti in maksimalnosti po koliZini do-
nosov 3e poseben poudarek na visoki kvaliteti in vrednosti donosov za-
radi specifiCnih pogojev proizvodnje. Les kot surovina za industrijo in
vir energije je trajno ohranljiv vir, ki zahfeva za reprodukcijovnajmanj
vlaganj in je strateSko pomemben za nacionalno gospodarstvo. V ob&ini je
zéradi‘teh-léstnosti praktigno edini zanesljiv trajen vir doma&ih suro-

vin = za lesno industrijo, gradbeni&tvo ter lesno obrt.



‘Lesnoproizvodna funkcija gozda v obmoCju ima Ze dolgoletno tradici jo,
saj se nalrtno gospodari z gozdovi Ze skoraj 100 let. ZnaZilno za pre=
‘tekla obdobja je polasno, a stalno nara3Canje donosov in velike osci-
laci je v izkorisanju zaradi svetovnih vojn in ekonomskih kriz. V kri-
tiénih &asih za narodno gospodarstvo je bil donos- lesa daled najpomemb=

nejsSi in so se druge funkcije gozda potisnile v ozadje.

Obseg in kvaliteta proizvodnje lesa je odvisna od potencia!hih moZno=-
sti rasti3& in stanja gozdov, naértnosti ter nafina gospodarjenja. i
razvojeh-inanosti se ugotaVljanje moZnega potenciala poglablja, prav

tako nacini gospodarjenja, ki imajo v srednje-evropskem prostoru in pri
has poudarek na dolgih proizvodnih ciklusih s proizvodnjo debelih in kva-
litetnih sortimentov. Druga znacilnost gozdne proizvodnje v obmodju je
velik deleZ iglavcev in visoka kvaliteta sortimentov. Visok dele¥ iglay=-
cev zaradi njihove bioloske in fizifne nestabilnosti (snég, veter, gni=-
loba) pa po drugi- strani pomehi tudi velik riziko .pri doigoroéni proiz=

vodn ji.

0d ceiotne‘gdzdne povriine imajo poudarjeno lesnoproizvodho funkcijo
predvsem najbolj§a rastidCa, ki predstavljajo jedro gospodarske mog&i
TOZD, TOK (ali kmetije) in obmo&ja kot celote. Teh gozdov ni smotrno
razkosavati oziroma zmanjSevati njihoy obseg ali pav njih nartovati
$kodl jivo sofasno rabo. Med najbol jSe producente lesne surovine uvr$da-
mo tudi vse semenske sestoje, ki so vsi evidentirani v gozdovih z naj~
bol jso potenéialno sposobnostjo. Glede na pomembnost te funkcije lahko
" gozdove uvrstimo. na 4 kategorije - od najbolj%ih po donosu koli&ine in
kvalitete do gozdov na ekstremnih slabodonosnih rastisCih in trajno va-
'roValne.gozdove; Osnova za kategorizacijo gozdov je.rastlinska zdruzba
kot pokazatel j dohosnoéti rasti%&a (Zasnova uUporabe prostora - gozdar-

stvo = dr.Ko¥ir Zivko) in gospodarska perspektiva gozdne povrsine.

V blejskem 6bmoéju so gozdovi na tej oshovi razdeljeni v gospodarske
razrede s prikazom potencialne donosnosti. Pri. lesnoproizvodni funkci-
ji moramo poudaritf, da je tudi primarna varovalna funkcija tem ulin-
kovitejSa, Cim veCja je produkcijska mo& gozda in &im stabilnej3a je ta
produkcijé.'To pomeni, da je.krhjenje lesnoproizvodne funkcije tudi
im%nj§eVanje varovalne funkcfje, ki je-prisétna'na vsej gozdni povriini,

c¢eprav ni izrecno poudar jena.



Pri prognoziranju potrebnega obsega povriine za lesnoproizvodno funk-
cijo moramo upoStevati potrebe gozdnogospodarskega obmo&ja, v katerem
se zagota?lja trajnost donosov in obstoja gozdov, sredstva za vsa vla-
ganja v druibeno”pomembne dejavnosti'(reprodukcfja gozdov) in za odpi=

ranje s komunikacijami.

Na osnovi razpoloZljivih gozdnih fondov se je razvila obmo&na .lesna in-
dustrija, ki danes Ye prerasa donosne zmogl jivosti gozdov pri proizvod-
nji debelejSih sortimentov iglavcev. Obmo&na lesna industrija je izrazi-
to mo€no navezana na dotok surovine iz obmo&nih gozdov (hlbdovina iglav-
cev), saj prevzame preko 65% skupnega donosa iglavcev, od specnfucnuh

~sortimentov hlodovine pa preko 90% vse koli&ine.

Kapacitete obmoZne lesne industrije niso v celoti usklajene z moZnost-

" mi donosov gozdbv v obmo€ju, kljub temu pa se je industrija razvi jala

dalje in zahteva stalno poveéevanje koli€¢in., To za gozdarsko dejavnost

pomeni nenehno zahtevo po pove&anju donosov iz gozda. Uresniéevanje te

zahteve poteka lahko pfeko

=-intenzivnej3ih sefenj (samo do dovoljene meje) s pomoéjo boljse od-
prtosti gozdov '

- s povelevanjem donosnosti gozdov z gojenjem, kar je dolgorocen ukrep

- razéirjene-réprodukcije v smislu premene degradiranih sestojev in in-
tenzivnih nasadov. V obmo&ju ni ve&jih povriin izrazito degradiranih

- gozdov in tudi ne moéno po§kodovanih sestojev po divjadi ali plinih,

Najbolj akutno je zaraSCanje kmetijskih povriin., Te povriine predstav-

lJaJo za to funkcijo gozdarstva potencialno primeren prostor le v pri-
. meru naravnih produkansklh.sposobnost(, kar pa je pri&akovati, ker

se opu3canje kmetijskih povr¥in pojavlja tudi na relativno dobrih

tleh. Povefanje lesne proizvodnje na teh povr&inah pa je izrazito dol-

goroénega znadaja.

MoZnosti za vkl juZevanje opudlenih kmetijskih povf§in v gozdarsko rabo
so Stevilne: od uvrstitve v stabilno lesnoproizvodno funkcijo in umetne
ogozditve ter nalrtne nege do prepuscan ja stihijskemu razvoju. Osnova za

odloCitev je trajnejSa razmejitev med kmetijsko in gozdarsko dejavnostjo,



ki je pogoj za intenziviranje obeh panog.

Glede na naravhe.pogoje, ki so boTj naklonjeni gozdu, je potrebno kme=
ti jstvo obravnavati kot prioritetno panogo, poéebej zaradi potreb pre-
bivalstva ob upo3tevanju stopnje proizvajalnih sil., Brez nosilcev funk-
cij na kmetijskih povrSinah namreC¢ ne bomo preusmerili stihijskega spon=
tanega zaraS€anja z gozdnim drevjem in grmovjem. Osnovno vpra3anje, na
katerega moramo odgovoriti, pa je dololitev funkcije tem povr¥inam v

druzbeni reprodukciji, ki naj ima trajnej3i znalaj.

izi§tudijq o problematiki zara3Canja kmetijskih povr3in povzemamo, da

je v ob&ini Jesenice v intenzivnem zara3€anju 1.024 ha, v za&etnem sta-
diju zaras€anja 1.160 ha, Ze opu3lena kmetijska dejavnost je na 1.0L0 ha
in prognozirana opustitev kmeti jske dejavnosti iz razli&iih vzrokov Ze
na 920 ha. To pomeni,'davje v oblini ta pojav zelo akuten. V kolikor bi

dopustili, da se vseh 4.144k ha zaraste z gozdom (spontano ali umetno),

' bi se gozdnatost povelala na preko 64% (to je za 11%).

K1jub nedvoumnim primernim naravnim pogojem bi pomenila tak$na gozdna-
tost premocno spremembo za krajino in le neznatne pozitivne ulinke v
funkci jah gozdov ob&ine. V nobenem primeru ne smemo dovoliti, da bi se

~

vsa kmetijska zemljis&a v opus&anju zarasla z gozdovi.

Po progndzéh obsega kmetijskih povrSin se bo v povpre€ju v Sloveniji
zmanj3al obseg na 70-80% sedanjih povriin, gozdne povriine pa naj bi se

povedale za 10-20% (razli&ni podatki iz razli&nih virov).

Projekcija prebivalstva na Gorenjskem po naravni rasti in migracijskih

trendih za leto 2000 pa kaZe porast za 14%.

0b takgnem-poveéanju Stevila prebivalcev naj bi torej dovolili opusti-
tev in zara3Canje 52% kmetijske povrSine!? 0d tega pa je trenutno %e opu-
(¢enih 3.224 ha all 40% vseh kmetijskih povr¥in, kar je znatno nad pri-

cakovanim razmerjem v Sloveniji.



V gorskem svetu, kjer je najved kmétijskih povrsin v opuslanju, eko-

lo3ki pogoji niso primerni za intenzivno pridobivanje hrane, ampak so
primerni za ekstenzivno izrabo s paSo govedi in ovac ali za pridelavo
krme. MoZnosti ostale rabe so predvsem.v spontani ogozditvi‘z naravno
meSanim gozdom, ker plantaZe ali kak drug intenzivnej3i nasad v teh e-

koloskih prilikah ni primeren.

Povsod tam, kjer je kakorkoli moZno zagotoviti tudi ekonomsko stimula-
cijo za vzdrZevanje kmetijskih zemljisC, je potrebno ohranjati kmetij-
ske povriine (gorske kmetije ali vasi). Prisotnost 1judi je pomembna

tako iz vidika vzdrZevanja ravnoteZja v naravi in pridobivanja krme kot

z vidika SLO in lovnega gospodarstva. Koristiti bi morali tudi vse moZ-
nosti zdruZevanja in Zaokroievanja zeml jiS€, da se vsaj delno prepredi
neugodna ekonomika primarne dejavnosti v gorskih regijah. 0&itno je tudi,
da se brez posebnih ekonomskih stimulansov dejévnost'kmetijstva v gor-

skem svetu ne bo ohranila.

Za gozdarstvo potencialno primeren prostor z ve&jimi naravnimi produk-

cijskimi sposobnostmi se nahaja v niZjih predelih (do 1.300 m).

Potreben obseg gozdnih povr$in, ki imajo poudar jeno lesnoproizvodno funk-
cijo, se iz zgoraj navedenih ugotovitev ne more in zaradi omenjenih tren~
dov ne sme znatneje povelati v korist interesov kmetijstva in izgleda

krajine in tudi zaradi neznatnega vpliva na produkcijo gozdov.

V poStev za trajnejSo ogozditev in intenzivno lesno proizvodnjo priha-
jajo povrZine, ki so manj primerne za'kmetijsko rabo in se izbirajo po

nasiednjih kriterijih:

1. potencial rasti$la na podlagi naravnih gozdnih zdruZb
2. kompleksnost gozdne povrsine
3. dostopnost za intenzivno gospodarjenje

L, ekoloska stabilnost - relief.

Kot moZen kriterij lahko upo3tevamo tudi



5. stopnjo zara3&enosti kmetijske povriine v smislu naravne me3anosti-

(zaradi ekoromike spreminjanja namembnosti).

V niZinah in sredogorju so med opusenimi kmetijskimi povrZinami tudi
povriine s strmim nagibom in osojnimi légami. Medtem ko osojna lega |
za gozd celo stimulativno vpliva na enakomerno rast in stabilnost se-
stojev, pa je relief odlo&ilen za stopnjo ‘intenzivnosti gospodarjenja
z'gozdom. Zato vseh moinih novih gdzdnih povrSin v tem viSinskem pasu
ne moremo pridtevati med potrebne oziroma. moZne prispevke lesnoproiz-
vodni funkciji, ampak tudi med gozdne povrSine s poudarjeno varovalino

funkci jo.

Pri obsegu gozdnih povr§§n s .poudar jeno lesnoproizvodno funkcijo mora=
mo up6§tevati tudi negativen ulinek gradenj gozdnih komunikacij, dalj=-
novodov, tras ¥i&nic in smu&is&, ki zmanjSujejo gozdni fond. (Vsak ki-
lometer ceste odvzame okoli 1 ha produktivne povr§ine gozda. Po progra-
mu gradenJ cest bomo tako samo zaradi cest letho izgubili dobrih 8 ha
produktivne gozdne povrsyne)..Nezmaanano ali celo povelano obremeni-

tev z donosi morajo prevzemati ostali gozdovi.

Dodatno zmanjSevanje sedanjega obsega gozdov prav zaradi trajnosti in
vi§ine donosov tore ni upraviéeno in bi prizadelo obmo&no lesno indu=
strijo ter‘okrnilo.splo§no koristne funkcije gozdov, Normalno je pri-
¢akovati tudi, da se bodo druZbene potrebe po gradnji ostale infrastruk-
ture Se povelale, zato ni utemeljenih razlogov, da bi obstojelo gozdno
povr3ino spreminjali ali '"premescali' v veljem obsegu. SpoStovati mo-
ramo tudi dolgoletne iiku§nje nasih prednikov in njihovo kulturno za~
pus€ino. V ob&ini zaradi oblikovitosti krajine razmejitev gozda s kme-
tijsko povriino ie mestoma zaslu¥i utemel jene korekture. Vsako pretirano
obseZno 'krojenje' gozdne ali kmetijske povr¥ine lahko pomeni kampanj-

sko ali tehnokratsko dejanje, kinga bomo obZalovali Ze mi ali zanamci.

gt

Geolo8ki sestav, morfologija in razvojna stopnja tal v ob&ini Jesenice

ne omogolajo nadpovpreino kvalitethe proizvodnje na ve&jih povr3inah.



Manj%e zaokroZene gravitacije (Savske jame, k.o.Planina, Belca, Mar-
tul jek) pa so enakovredne Pokl juki in Jelovici. Zaradi tega je pri va-
lorizaciji pomemben drobnopovrSinski pristop in ustrezna intenzivnost

gospodar jen ja.

V priloZeni tabeli so podani podatki o sedanjem obsegu gozdne povriine
po gozdnogospodarskih nalrtih, velikosti gozdnih fondov in na&rtovani
donosi lesa iz gozda po stanju koncem leta 1978. Pri sedanjih donosnih
zmoglJuvostlh gozdov moramo lo&iti fonde po lastnistvu Druzbeni gozdo-
vi dajejo po ha gospodarske povr3ine letno v pOVpreCJu 5,8 m3/ha, kar
je rezul tat vidjih lesnih zalog (253 m3/ha) ter velje nalrtnosti gospo-
darjenja v primerjavi z zasebnimi gozdovi. Zasebni éozdovﬁ nudi jo donos
5,3 m3/ha gospodarske povrSine letno pri povprelni lesni zalogi 232 m3/ha.
Tekoli letni prirastek je v druZbenih gozdovih.povpreéno 5,82 m3/ha in
ga koristimo v vi$ini 69%. V zasebnih gozdovih je letni tekoli prirastek
5,32 m3/ha in ga |zkor|scamo v povpreéni visini 3,32 m3/ha ali 62%.

Tezji gospodarski pogoji, nizje lesne zaloge, majhna ekonomi &nost pro-
izvodnje v zasebnih gozdovih so glavne ovire za ulinkovitejSe kori§lenje

moZnih donosov.v zasebnih gozdovih,
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Poprefje na 1 ha

Vse skupaj
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13.041,32

6.949,58

19.990.90

ANALIZA GOZDNIH FONDOV - OBCINA J ESE N1 CE

Stanje po veljavnih gozdnogospodarskih nalrtih

Lesna zaloga bto m3 Tekoci letni'prirastek bto m> 10-letni etat bto m3
iglavci listavci skupaj iglavei Tlistavci skupaj iglavci ]istavci skupaj
Gospodarski gozdov i
702,818 430.452 1.133.270 24,608 10.884,6 35.492,6
1.356.403 317.542 1.673.945 27.342,7 3.906,9 31.249,6
221.64k0 40,370 262.010 3.098,1 311,2 '340,9
2.280.86) 788.36h 3.069.225 55.048.8 15.102,7 70.151,5 338.67h 105.663 hbh.337
175 60 235 4,2 1,2 5,3 26,0 8,1 34,1
Varovalni ‘gozdovi
(532.851 253.046  785.897 9.899,2 3.468,0 13.367,2 h.165  1.100  5.265
Sku Paj gosp 6 darski iﬁ varovalni gozdovi
2.813.712 1041.410 3,855.122 64.948,0 18.570,7 83.518,7 342.839 106.763 k9,602
141 2 193 3,2 8,9 & 17,2 53 2,8
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OPREMLJENOST GOZDNEGA PROSTORA IN POVEZAVE S KOMUNIKACIJAMI

Za prostorsko planiranje v gozdarstvu in ugotavlianje pogo~
jev ‘moZne solashe rabe gozdnega prostora po drugih koristnikih je po-
memben pokazatelj odprtost s cestami, ki se zaradi ekonomi&nejSih pro=
izvodnih in gojitvenfh opravil stalno poveluje. Po stanju koncem

1979 imamo v gozdovih v ob&ini produktivnih gozdnih cest 125,4 km,

kar daje poprefno gostoto 0,96 km na 100 ha ali 9,6 m/ha. Zaradi re-
lativno majhnih povrsin ni prisotne bistveno velje gostote cestnega
omreZja v druZbenih kompleksih, temvel je celo nekoliko ni%ja od gosto-
te v zasebnih gozdoVih. V zasebnih gozdovih je gostota 9,8 m’/ha -, v
gozdovih strnjenih druZbenih kompleksov pa 8,6 m’/ha. Edino kompleksa .
Savskih jam in Polevca predstavijata z okroglo 14 m’/ha nekoliko ugodnej-
o sliko, vendar Se vedno dale od optimalnih vrednogti v smislu in-

tenéiVnosti gospodarjenja z gozdovi.

Pri slabi odprtosti gozdov v ob&ini je potrebno upoStevati tudi objek-
tivne razloge, ki se kaZejo v teZkem terenu in naravovarstvenih predpi=~

sih oz.zakonskih doloZilih.

Problematiko zaprtdsti_podroé]a Jje potrebno refevati kompleksno, sku-
paj z zasebnimi\gozdovi ,y kateri obkroZajo druZbene gozdove, ker bo

le tako moZno priti do skupnih in racionalnih reSitev.

Opreml jenost gozdhega prostora s cestami pomeni moZnost rabe tudi
drugim koristnikom: v kmetijstvu, turizmu (lovu), planinstvu, SLO

in drugim dejavnostim,

Pri gradnji gozdnih cest, pomembnih za intenziviranje gozdne proizvodnje,
pa so tudi negativne posledice, ki jih lahko povzroijo z okoljem
neskladni ijekti. Cesta je v bistvu tujek v naravi, ki ga moramo

z naértovanjem &imbolj uklopiti v Erajino in zagotoviti stabilnost
objektov, Vldga_gOZdnih cest za kmeti jsko gospodarstvo v smisiu ugod-

nejSe povezave kmetijskih povrSin s trgom v ob&ini ni izrazita.



Tudi prn finansiranju gradnje gozdnlh cest je zato gozdarstvo od=

visno predvsem od lastnih virov in prispevkov lesne industrije.

Gozdne ceste bodo tudn v. bodoce naJpomembnera Tnfrastrbktﬁrni objékti

v gozdu. Pri nacrtovanJu cest Jje zato nepogredljiv dolgorocna razvojni
program cestnega omreEJa, ker si tudi zaradi prostorskega vpliva he
moremo dovoliti prema]o dolgoroEno utemelJenah dragih.in korenitih spre-

memb v krajini (Karavanke).

Kijub §tevilnim soglasjem, ki-so Ze danes potrebna pri gradnji cest,
ima gozdarstvo'pri izboru trase zanadi prilagajanja potencialnim
vrednostﬁm_ gozdne povrsine Se naprej odlofilno viogo pri naErtovanjﬁ
mreZe gozdnih prometnic. Cesta mora zadovoljiti s potekom tfasé in
dimenzijami ve&namensko rabo, mora biti prilagojena kulturni krajini,
skratka izbor trase mora biti rezultat kompleksne presoje vseh pred--
nosti in negativnih vplivov na okolje,‘zlésti obcutl jivega gorskega
sveta. PovrSine gozdnih cest so namre¢ trajno odtﬁjéne primarhi rabi,
geprav posredno'omogoéajo primarno rabo gozdnih povrgin, Ustrezno

je potrebhO‘priIagéjat? tudi tehnologijo gradnje cest in téhnologijo
transporta.

v o oe « v

Sedanja usmeritev gradnje za prostor ni ugodna: velji stroji, Sirse
prometnice, velja nevarnost erozije. Negativna posledlca gradnje cest
je tudi potencialno onesnaievanjg okolja preko porabnikov, Turisti&na
'vraba_kfajine je ofiogoZena s prometnicami, ki pa to fﬁnkcijd zadovo-
Tjijo lahko ¥e samo z glavnimi prometnicami - brez poseganja v drobno
in#rastrukthro prometnic. To pomeni, da zaradi interesov lovstva, goz-
dne proizvodnje in varstva okolja ni pp%reﬁnb odpiranje vseh cest za
turisticno rabo, Isti interesi nafekujejo tudi vedno skrbnéjéo izbiro

tras in dolgorocnejSo nalrtovanje racionalne mreZe prometnic.

Kot konkretgnwpfimer in oriéntacijo navajamo nepre&i¥ien predlog

moZnih noyogk;denj na obmolju jeseniske ob&ine zalsrednjeroénduSE-
dobje 1981 - 1985, ki predvideva izgradnjo 72 km gozdnih cest. S tem

bi odprli pbdroEje 3,210 ha sedaj zaprtih gozdov z letnim etatom 11.837

m3 , kar predstavlja &etrtino zdaj3njih etatnih zmogljivosti: gézdov



jeseniskega obmolja. Prihranek pri spfavilu 10~letnega etata bi bil

okkog 7,000,000 din na 1 km gozdne ceste.

Opreml jenost gozdnega prostora z ostalimi infrastrukturnimi objekti
~za gozdarsko panogo bo v perspektivi vedno manjSa. Delavska bivalisla
in revirne kole v gozdovih so prakti&no Ze opu3leni, ker delavci pri-
hajajo na delo iz urejenih skupnih bivaliS€ v dolini z avtobusom ozi~-
roma avtomobilskim pfevozom. Opuscanje teh objektov, pomembnih tudi

za vzdrZevanje krajine in prisotnost &loveka v gozdnem prostoru, ni
pozitivna, vendar je odraz izbolj3evanja standarda delavcev in izbol j=-
Sevanja pogojev dela. Predvidevamo, da bodo nekateri objekti odstra-
njehi, minimalno Stevilo bo ostalo vzdrZevaho za potrebe delavcev v

gozdarski panogi.

Obstoja moZnost rabe ostalih objektov v turistiéne_svrhg, bodisi z
vkl julevanjem gozdarjev v robne dejavnosti ali oddajanjem objéktov

v najem. Zafédi vzdrievanjé gozdnega prostora, varstva gozdov. in or=-
ganiziranega usmerjanja obiskovalcev podpiramo vkijulevanje gozdarjev

v turisti&no dejavnost.

Varstvo gozdnega prostora je s tak3no usmeritvijo ponovno vsaj delno
zagotovl jeno, saj Jje prisotnost gozdarja zagotovljeha s stalno robno
dejavnostjo. Podobno stalisle je umestno tudi pri gradnji sekundar-

nih bivali8¢ oziroma vikend hiic. S ciljem, zmanjSevati obremenitev
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gozdnega prostora s Stevilnimi zasebnimi bivalis¢i, moramo usmerja-

ti gradnjo v $irSem druZbenem interesu v manjSe Stevilo druZbenih

objektov.

_ 'V gozdnem prostoHu.za drobno infrastrukturo prometnic sluZijo gozdne
vlaké, naravne ali umetno grajene. Za gradnjo umetnih gozdnih viak
veljajo ista izhodi%&a kot pri cestah, za koris&enje naravnih viak
pa je oshovno izhodisZe &im manf§e poskodbe na tleh in na sestojih.
Gozdarji s posebno pripravo dela programirajo smotrno spravilo lesa,

'kjer jé osnovna zahteva, da se stoj giblje izklju&no po oznaleni viaki.
S tem se preprelijo poSkodbe tal in drevja in onesnaZevanje na vsej po-
vriini.Obstoja pa potenciaina nevarnost za onesnaievanje'okolja zaradi

gozdne mehanizacije, zlasti pri tistih s hidravliénimi napravami, ki

|
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so podvrZene pogostim poSkodbam in izlitju olja. Druga nevarnost je
pri manipulaciji z gorivdm in pri menjavi olj. Varstveni ukrepi so
predvsem v izobraZevanju delavcev, tehni&nih predpisih in kontroli

ter rednem vzdrZevanju gozdne mehanizacije.



PRIMERNOSTNA OBMOGJA ZA GOZDNA ZEMLJISCA

Pri intenzivnejSem gospodarjenju z gozdnim prostorom-prihajamb v polo-
?aj, ko zaradi SirSih drufbenih interesov moramo doloZene funkci je

- gozda posebej poudariti. Druge funkcije in druge rabe prostora se
morajo uskladiti s prioritetno nalogo in je ne sméjo ogroZati. Glede
na naravne danosti in gospodarske pogoje ter potrebe obline smo tako
izdvojili primernostna obmoZja gozda in sicer z upo$tevanjem varoval-

hega pomena, lesnoproizvodnega potenciala in .socialne vioge gozda.

Pri trajno varovalnih gozdovih. je pomen varovalnega délovanja gozda
tako izrézito poudarjen, da v celoti dolota naEin'gospodarjenja ozi=
roma ga izkljbéﬁje. Z natanEnéj§o opredelitvijo namena varovanja po
objéktfh (npr. proti eroziji, vétrﬁ,-sneinim plazovom, varovanje objek-
ta - po SJ,Elénu zakona o gozdovih) so posredno tﬁdi podani pgooj i

za delovanje gozda in nakazani moZni posegi v tak gozd.

Status trajho varovalnih gozdov ne izkljuduje popolnoma druge rabe.
S podrobnim vrednoténjém prosto}a in ugotavljanjém'moinih poségov v
helodUivi obliki in‘dopﬁstni stopnji lahko ﬁgotovfmo, kateri posegi
ne zmanj§hjejo posebéj poudarjene vioge gozda (npr. se&nja, turisti&na

raba ali EfEnica pod posebnimi pogoji, itd.).

Napovedovanje vplivov razli&nih posegov v gozdni prostor je predmet
podrobnega krajinsko-prostorskega nalrtovanja, ki mora biti obvezni
seéstavni del nalrtovanja posegov zlasti v varovalne gozdove in na po-

vr8ine nad gornjo gozdno mejo.

Kréenja gozdév za druge namene pé SO dopﬁstna le v mejah ékoloEke sta-~
bilnosti nha majhnem prostorq, Na splosno v trajno varovalnih gozdovih
druga raba ni priporoéljiva, ker praviloma.§kodhje najbolj racionalnemu
varstvénemu délovanju gozda, V kplikor jé podan preverjén Sirsi druz-
beni interés za drugo rabo, pa se s.soglasjém SIS za gozdarstvo dolo-
éijo> pogoji, pod katérimi jé druga raba moZna. Trajno varovalni goz-
dovi imajo absolutno‘prédnost préd ostalo rabo, ker zavirajo Ze prisotne

erozi jske procese, varujejo pred grusfém, plazinami in usadi.
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V gozdovih z vsestransko poudarjeho varovalno vlogo, ki niso posebe]
izdvojeni kot varovaini gozdovi, primarna vloga goida Se moéno vpliva
na nalin gospodarjenja, vendar sta ¥e pomembni tudi lesnoproizvodna
in socialna vioga gozda. Na€ini gospodarjenja so prilagojeni tem po-
gojem: naravna meSanost, trajnost in:stabilnost sestojev, naravno ob-
navljanje,,malopderinske sefnje. Posegi v gozdni prostor so moZni pod
nekoliko milejsimi kriteriji kot v trajno varovalnih gozdovih, prostor

pa Eg vedno pripada najvisji stopnji primernosti za gozd in ima prednost

‘pred.drugimi Eabami, vendar'je stopnja vafovalnega pomeha odvisha od

dejanskih pogojev na terenu. V to kategorijo lahko pri¥tejemo tudi

varovalne gozdove, ki pora3&ajo naplavine, zadrZujejo in izbo1j§ujejq
tla. '
Gozdovi na labilnih tleh, med‘katerimi so tudi po moZni proizvodnji

najmonej8i gozdovi (Jelovica, Peralica), so najbolj3i &uvarji pred

‘degradacijo tal in omogofajo pozitiven razvoj gozdnih tal. V naZem

kiimatu z obilnimi padavinami je samo gozd tista naravna tvorba, ki
vsestransko.blaZi erozijo in odtekanje padavinske vode., TakZne povrgi-

ne spadajo = kljub lokaciji tudi v niZinskem svetu - med absolutna

~gozdna tla, kar pomeni, da so v dru¥beni reprodukci'ji najbolj smotrno

korislene, Ce so pod gozdom. Dopustne so manj3e enklave kmetijske rabe,

vendar mora biti povr§ina jasho razmejena In Intenzivho vzdrievana.’

Druga raba - razen primarne kmetijske rabe - v teh gozdovih nadeloma
ni upravifena: Dobra proizvodnost tal in njihova labilnost izkljuujeta
taksno rabo, ki dobrih'tgl né more izkoristiti oziroma tak3no rabo,

ki ogroZa stabilnost tal.

Kombinacija varovalne vioge (za3&ita razvoja tal), visoke proizvodnje

]

in zaslita vodozbirnega obmolja daje tem gozdovom absolutno prednost

pred ostalimi rabami. Izjeme so lahko le regionalne komunikacije Zir-
Sega druZbenega interesa in turistiCna raba = silva turizem brez bi-.
valis¢ in ob korisenju za prevoz le glavnih Zil gozdnega cestnega

omreZja,



Gozdovi v interFerénEhém klimatu se nahajajo na prehodﬁ med submedi -
teransko ter kontinéntalno klimo. Ekstremi so Eé ublaZeni, zato je
prostor primerén na razli&no prostorsko rabo. V ob&ini spadajo gozdovi
teh ekoloskih pogojev med najpomembne j§e lesnopronzvodne gozdove.
Njihova ekolo3ka vioga je v sooblikovanju klimatskih prilik, ki stabi=
lizirajo tudi 3irie podrotje. | '
Med ostal»ml rabami je prssotna poleg manjsih- Jeder kmethskth po-
vriin z neureJenlm statusom in premalo intenzivno rabo, predvsem ‘
turistiCna raba , saj so ti gozdovi najbolj obiskovani zaradi pestrih

sestojev in postranskih gozdnih proizvodov,

Stabilnej%e ekologke pogoje prédstavljajo v ob&ini gozdovi v sredo-
gorju in na ravninah. V njih n| posebe j poudarJena he varovalna vioga,
ki je prlsotna le v svoji popreEnl in stalni komponentn, niti moénejsa
leshoproizvodha sposobnost, kot tudi ne mocnera socialna vloga,

razen v blizini naselij.

V teh gozdovih je naravno obnavljanje zanesljivo in so mo¥ni raziiEni
nalini gospodarjenja ter dobra proizvodnja, Véndar so rastisca teh

~ gozdov Ze danés.moéno izkréena, saj je tu najbolj razvita kmetijska
raba in-prisotné mo&nejse poselitve. Tudi preostali gozdovi ki jub
ugodnim pogojem za izrabo hiso gospodarjeni intenzivno ali pa so Ze

degradirani zaradi prepogostih seenj oziroma stel jarjenja.

Brez dvoma sé bo pritisk urbanizacije na te gozdové Se poveleval.

To pomeni, da bodo preostali gozdovu morali lntenzuvneJe opravljati
splosno korlstne funkCiJe prav zaradi blzune nasellJ. Zaradi zahtev po
blaznlnem delovanju gozda v bliZini naseIIJ Pa ni nujno, da razpola-
~gamo z veljimi povrsnnamy gozdov v ekstenzivni rabi, sa bi podobno
uEinkovitqst lahko pokazali gozdovi v mghj%ém obségu in v bolj¥i
kondiciji.

Glede na ekolo§ké pogoje, ki smo jih navedli za vse gozdne povr3ine

v ob&ini, so ravho v teh gozdovih najbolj upraviceni poségi v gozd

s stranl druge rabe pod pogojem, da se gozd trajno ohranJa na strmih
terenlh, na breZInah na slabSih tleh in za krajinsko sliko nepogreslji-
vi gOZdOVI v bliZini nasean. z maanuml utemelJenama kr&itvami gozdoy

'v teh ekoloskih pogojih ne ‘zmanj3ujemo varovalne vioge gozdov v ob&ini,

560



niti ne prizadenemo lesnoproizvodnih funkcij v celoti in prav tako
ne socialne vloge, Ce jo prevzamejo intenzivneje kot doslej oko-

1i8ki gospodarski gozdovi.

V skiop teh gozdov bi bilo potrebno usmerjati iudi vse upravidene
deleZe nekmetov, saj v ostalih kompleksih prednja&ijo Q gozdovih

tiste funkcije, killastnikov.ssimboliénim déléiem nhiso privlaZna:
kvalitetna lesna proizvodnja in poudarjena varoQalna ali socialna
vioga. Zaradi ugodnih ekolo3kih pogojev in stopnje primernosti za pro-
izvodnjo drv in droben tehni€ni les in tudi za drﬁge rabe pa se
stopnja privlaénosti znatno poveca, Eé tﬁdi sé povrsine usmerijo kot

prostorske rezerve za drugo rabo.

V prvi vrsti je tu mestoma primerna kmeti jska raba zaradi potreb
po zaokroZevanju in intenziviranju kmetijskega fonda, ki je Ze
mo€no ogroZen. Na slabSih tleh in v zmernih strminah s trdno geo-

losko podlago je prostor primeren za primarna bivali3a.

Potrebna je podrobna valorizacija prosfora, ki se glede na spreminja-

hje potreb mora preverjati za vsako srednjero&no razdobje. Z ur-
banizacijo krajine pa se obremenitev povela in moramo‘izgubljéno
povr§ino in mo& delovanja gozda nadoknaditi. To doseZemo s podalj3e-

vanjem-in oblikovanjem gozdnega roba in z jafanjem delovanja ostalih

~gozdov predvsem v splosno koristnih funkcijah.. Gozdni rob povéEujemo

tako, da pus€amo skupine in Sope drevja ter pasove (proge). 3irina
pasov haj bi znaSala vsaj eno vigino drevja (25 = 30 m). Polet tega

moramo pu3lati vse ekolo¥ko in vizuelno pomembne povriine gozda,

ker so naravna in kulturna vrednota kot zapu3&ina na3ih prednikov in

teZenj narave.

Pri opredelitvi gozdov.s posebnim namenom v primésthem oko]ju'je
pomémbho; da sé»namémbnost prostora v okolici dolgorono opredeli
in zaVarbjérgggdoye‘préd drugo rabo. DeleZ gozdov v bliZini naselij
mora bitiﬁtdiik§en;daizagotaV1ja uravhoteienost 1okalnih.ekblo§kih
prilik, potreben obseg teh gozdov pa se mora namensko zavarovati

z ob&inskim odlokom,



Po-zgoﬁaj navedenih izhodis&ih za izloEanjé S§opnjé primérnosti po-
vrgine za gozdna zemljis&a in bO'podoan valor?Zécijf gozdnéga prosto-
ra za ob&ino Radovljica smo izlolili 5 katégorij'StophjéAprimérnosti
gozdnih zemlji%&, Osnovo predstavija prédeém'délitev gozdov na gospo =

darske razrede.

Gozdavi I, kategorije primernosti za gozd prédstavljajo gozdove z ve=
liko potencialno sposobnostJo |n se’ surnJo od tromeJe do Sravnice in
od Raven do Javorniskega rovta. Sem spadajo tudn gozdovs v obmoc ju
Zavr§nicé; Skupha povrsina je 2;721 ha, od tega je 1.895 ha gozdov

v zasebni lasti in Qruibén?h raztresenih parcel, tér 826 ha druZbenih

- gozdov v kompleksih.

OROGRAFSKE ZNACILNOSTI

Zastopane so sicer vse lege, mocneje pa prevladujejo juZne, jugoza-.
hodne in jugovzhodne. Zaradi znalilne podlage so nagibi velinoma zmer =
ni, le v OmeCJU Zavrsnlce se ob prevladujolih osojnih, hladneJS|h

legah pojavljajo tudi strmelsl nagibi.

GEOL0§K0-PEDOL0§KE ZNAE[LNOSTi |

Znalllni so pe3&enjaki, skrilavci in kremenova brefa, le na obmo&ju
Zavr§nice'prevladujejo karbonatne kamenine z apnencem, dolomitom in

apnencevim poboCnim gruscem.

Tla na teh mati¢nih podlagah so preteZno kisla rjava tla razli&nih
~globin, od katerih jih je precej pddqujenihj'Na karbonatni maticni
podlagi previadujejo plitva rjava tla, manj pa mulrendzina z moder

humusom.

GOZDNE ZDRUZBE

Gozdne zdruZbe so kot k¢2q]tat ekolodkih dejavnikov zelo dobra osnova
za kategoriziranje gozdov ter sploh za vrednotenje gozdnega prostora.
Za to prvo kategorijo gozdov so znaliline zdruZbe Piceetum subalpinum

z vel podzdruzbami, Bazzanio-Piceetum leucobryetosum in sphagnetosum



ter v Zavrsnici Abieti + Fagetum prealpino dinaricum. To so zelo

dobra rasti3a s prav tako dobrimi sestojnimi razmerami.

Varovalna vloga teh gozdov je dokaj poudarjena. Znalilno zanje je,
da je talni kompleks zelo labilen, zato sta njegova rodovitnost in
odpornost za erozijo tesho povezana s fizioloZko aktivnostjo celotne=

ga talnega profila.

Trajno pa jo je mod 6hranjati,predvsem le z gozdno odejo.

V povezavi z gozdovi jelke in bukve in v njih tesni odvisnosti se od-
likuje interferen&ni klimat iz prehoda iz submedlterana na celnno.

Tod se blaZijo ekstremni klimatski pojavi.

Gozdovi |l.kategorije - gozdovi s srednjedobro potenciaino sposobnost jo
zavzemajo preteZni del vseh gozdov na obmot€ ju jeseniZke ob&ine.

Segajo od najniZjih tofk v oblini pa do zgornje gozdne meje. V nji-
hovem obmoéju 50 pEaktiEno tudi vse kmgtijskévih urbanizirane povrgi-
ne. Skupna povr§ina té kategorije je 9.179 ha, 6d-téga zasebnih z
‘druZbenim raztresenimi parcelamn 8.501 ha in druzbennh gozdov v komplek~
sih 678 ha. '

OROGRAFSKE ZNAEILNOSTI

Po ekspozicijah in nagibih je ta kategorija gozdov precej heterogena.
Vzhodni del je raven in poloZén. Zavzema tako severna pobocja Alp kot
juZna Karavank in to od Rated pé do Jesenic. V to ka;egorijo spadajo

tudi gozdovi v dolinah Tamarja, Krnice, Vrat in Kota.
GEOLOSKO-PEDOLOSKE. ZNAC ILNOST |

- Podlaga je v velji meri karbonatna. Delno so priéotni apnenec, lapor,
laporni aphenec ter kisle kamenine. V alpskih dolinah je precej poboi-

nega gru3fa in hudourniskega vr3aja.



Tla so ve&inoma rendznne. Na le]lh podlagah pa mulrendzuna, plitva

rjava ter kisla rjava tla.

" GOZDNE ZDRUZBE

Za razliko od prvega razreda, kjer so poudarjene gozdne zdruZne iglav~-
cev; so tukaj najbolj razSirjene bukove gozdne zdru¥be. Povr¥ine nad
600 m n.m. z rendzinami pokriva klimaksna zdruZba bukve s trilistno
vetrnico Anemone-Fagetum. Zaradi velikih vigihskih razlik in ekspo-

zicij Jje razdeljena na vel podzdruzb.

Sicer so to sestojf bukve s smreko, jelko in macesﬁom, odvisno od
stopnje iﬁ nalina gospodarjenja. Pojavljajo se precejsnje strmine, ki
ob prisotnosti pobolhega gru3ca in mestoma moren povzro&ajo
nevarnost erozije. Rastisa Anemone-Fagetum se tudi razprostirajo

v alpskih dolinah, kJer se pdjavija Se tipic¢na podzdruZba An.F.

myrtilletosum. .

0d 1000 m n,m. do.zgdrnje gozdne meje na karavan§ki strani se po-=
_javljajo smrekove zdruZbe tipa Piceetum subalpinum, ki so v pre-
éej§nji meri tudi sekundarni. Zaradi velikih nadmorskih visin in
strmih leg je mo&no poudarjéhé varovalna vioga. To so hkrati povrsine

2z najslab3o odprtostjo v obmo€ju celotne ob&ine.

Na najniZjih prédélih obmo&ja, tja do Dovja, se pojavlja zdruZba

_ Que?to-Carpinetqm. Sem spadajo gozdovi okrog naselij. Zelo so vpli~
vaﬁi po Elovekh, déloma degradrian} in tudi sestojno spremenjeni. V
~glavnem so to dobra rastisfa, ki so slabo izkori§ééha. Sicer pa je
to klimatogena gozdna zdruzba s stabilnlml rastiSénimi dejavniki

brez VeCJIh nevarnosti za regresaJske tendence,

Varovaina funkcija gozdov II kategorlJe Je razlucno poudarJena
Varovalna vloga gozdnnh zdruzb Anemone~ Fagetum in Plceetum subal~-
pinum je v preprelevanju razvoja spiravcev, plazin, usadov in podorov
kaménftéga koluvija, v prépreEeVanju poglabljahja poboénih jarkov

in v za¥Siti niZje leSedih zemlji3¢ ali objektov pred erozijskimi
vplivi. Varovalni znalaj je vsestransko poﬁdarjen.

v



Bistveno manj poudarjeno varovalno funkcijo opravljajo gozdovi
gozdne zdruZbe Querco=-Carpinetum. Njihova varovalna vloga je omejena
na splosno koristne funkcije, ki Jahko pridejo do izraza prav zaradi

blizine naselij in kmetijskih zemlji3..

Gozdovi Ill.kategorije - gozdovi z majhho pofencialno sposobnost jo
in vsestranskim varovalnim pomenom se razprostirajo na pobocju A
Karavank. Skupna povriina te kategorije je 1.141 ha, od tega v
drusbenih kompleksih 156 ha in v okviru zasebnih gozdov ter labil-

- nih druZbenih parceil 985 ha,

OROGRAFSKE ZNACILNOSTI : : : -

Suha pobo&ja Karavank z izrazitimi juZnimi legami.

GEOLOSKO~PEDOLOSKE ZNACILNOSTI

Mo&no prevladuje karbonatna podlaga z apnencem in dolomitom, manj
pa je apnenééyega grud&a in apnenlevega proda, kar vse v povezavi
s prisojnimi legami pogojuje najslab3a rasti3Ca.v gospodarskih

gozdovih jeseniSkega obmotja.,

.0d tal prevladujéjo mulrendzine, plitva rjava tla ter kisla rjava
tla.

GOZDNE ZDRUZBE

Oénbvno znadilnost daje zdruZba Pinetum subllyricum. To je inici-
~alni gozd v razvojénm zaporedju proti klimaksni zdruZbi Anemone-Fa-
. gétum. Ohranil se je prirodno 3Se danés lé ha ékstremnih juznih
n strmih apnénéastih in dolomitnih poboljih. Po videzb so to redki
gozdovi rdééega ih'méstoma ¢rnega bora s térmofilnim grmovnim

in zelig&nim slojem,

te poveZemo lesnoproizvodni pomen 2z varovalnimi funkcijami teh
gozdov, je nesporno, da so povrdine, ki jih ti -gozdovi pora¥iajo,
najbolj primerne za gozd. To so namrel ekstremna rastiS€a z ne-
popolno razvito gozdno vegetacijo,katere razvoj je dostikrat zaradi

neugodnih ekoloSkih razmer za vedno zavrt. S premocnim posegan jem



tudi dokaj hitro pride do degradacijskih procesov, erozije in celo do

razgal jevanja povrsin.

Cetrto kategorijo predstavljajo gozdovi z razli&no lesnoproizvodno
funkcijo, normalno varovalno vlogo in zelo poudarjeno sociaino vlo-

go. Tu gre v celoti za gozdove s posebnim pomenom (glej poglavje
Smernice za razme3lanje dejavnosti in potreben obseg prostora).

Gozdovi te kategorije so po svojem ulinkovanju prvehstveno namenjeni
krajinsko-estetski in turisti&no-rekreativni vlogi, vendar jé lesno-
proizvodna funkcija Se vedno prisotna. V bliZini ve&jih naselij in zna-
menitih naravnih dedisS&in obiskovalci i3éejo mirnoﬁin naravho o-

kol je, aktivno rekreacijo in psiholoSko . spros€anje ob estetskih u-

Zinkih kulturne krajine.

V smislu gospodarjenja s temi gozdovi je dan poudarek ohranjanju
naravnih posebnosti teh,gozdév, pestrosti in uravnoteZenosti sta-
bilnosti stanja séstojgv, Poseben pomen imajo ékupine ali Sopi

drévja, ki niso vkljuceni v gbspodarski naért in sg.nepogreélji-

vi elementi v krajini. S podrobnim nairtom je potrebno vse te

‘skupine zaSCititi in predvideti stalno negovanje.

Posebno pozornost, za3éito in nego moramo zagotoviti v okviru po-
drobnega na¥rtovanja parkovaim nasadom in Jim zagotoviti stalno

strokovno nego.

Peto kategorijo primernosti predstavljajo trajno varovalni gozdovi.

Skupna povr3ina trajno varovalnih gozdov v ob&ini je po sedanjih

gozdnogospodarskih nalrtih 6.950 ha, od tega 4.763 ha zasebnih

. -gozdov: .in 2,187 ha druibenih'gozdov,

Trajno varovalni gozdovi so zastopani po vsem obmo€ju obline. V

_splonem pa pokrivajo najviSje in najbolj strme lege od zgornje -

~ gozdne meje,



- OROGRAFSKE ZNACILNOSTI

Zastopane so vse ekspozicije, vel je severnih najve& pa juinih. Po~
bofja so zelo strma, ponekod tudi prepadna. Polno je melis€, hudo=

urniskiz jarkov in sneZnih plazov.

GEOLOSKO-PEDOLO3SKE ZNAEILNOSTI

Po mati&ni podlagi je,fa kategorija zelo homogena. Veliko ve&ino
predstavlja apnenec in dolomitiziran apnenec. Najbolj strmi predeli
so iz kompaktnega apnernca, manj strmi pa so iz apnenéevéga poboéne=-

ga gruséa,

Med talnimi tipi je najvel mulrendzine in skelente mulrendzine s povr-=

Sinskim moder humusom ter tangelrendzine.
GOZDNE ZDRUZBE

Najbolj razSirjena gozdna zdruZba, ki daje'osnoyno znacilrost gozdo-

vom'pete kategorije, je zdrusba siea in sleCnika Rhodothamnio-Rhodo~

‘retum. Uspeva v najvi§jem pasu gozdno~grmovne vegetacije na apnencih

in dolomitih In predstavlJa klamarogeno vegetacijo. V glavnem jo do-

bimo kot dve subasoc:aanl tega viSinskega pasu.

Oblika z macesnom predstavlja redek macesnov gozd s strnjeno pod-

- rastjo subalpskega grmovja. Macesen je na zgornji gozdni meji slabSe

in pofasnejSe rasti, doseZe precejsnje debellne, a majhne visine.

Oblika z rUSJem lma lzredno vaZno varovalno v]ogo RUSJe raste namrecd

v

v vi§inah, kjer ne raste nobena druga drevesna vrsta in s svojim

~gostim sestOJem |zredno dobro utrjuje tla na strmih in gibljivih tere-

nih. PomaanlJuvost rUSJa glede na zadrzevanJe sneznlh plazov, kadar

~ ga sneg popolroma prekrlJe in s tem omogog i drsenJe plazov preko

njega, je nepomembna. Plazovi nastanejo najve&krat v pasu nad’ rUSJem,



ki jih zadrZi ali vsaj prepreli, da ne drsijo po mineraliziranih

zeml jisCih, kjer bi nastala veliko huj3a talna erozija.

ProuCevanje razvoja gozdne vegetacije po ledeni dobi je pokazalo,
da je bilo rusje prva vegetacija, ki je nastala, ko so izginili
ledeniki. RusSje je torej najboljsi pionir pri osvajanju nezaraslih

povr¥in, ker v teh vi%inah nima konkurenta.

Precej je zastopana zdruZba Anemone-Fagetum in to predvsem v obliki
z macesnom, ki zara3la strme lege in ima prvenstveno varovalno

viogo.

JuZne, tople lege pokriva skﬁpina gozdnih zdruZzb listavcev, ki so edaf-
sko in reliefno pogojene. Gospodarske vrednosti nimajo, varovalino
‘vlogo pa poudarjeho, To so-manj§é povrsine térméfi]néga bukovega gozda
(Cephalanthero-Fagétum), zdruzba gabrovca jn ome1ike (Cytisantho~-

Fraxinetum) in bazifilnega borovega gozda (Genisto-Pinetum).

Zaradi velike varovalne vloge, ki jo vsi ti gozdovi opravljajo, je
brez dvoma nesporno, da so vse te povr3ine edino primérne za gozd.
Seveda pa te gozdové'ne’smemo vedno in povsod pustiti njihovemu raz-
voju,bampak je treba, kjer to naravni pogoji dopu3ajo, z njimi tudi

previdno gospodariti.

Posegi v te gozdove s strani drugih uporabnikov tega prostora nalel-
no niso priporoCljivi in moZni, Pogoj za kakr3nokoli poseganje je
predvsém‘v tem, da s’poségi ohranjamo ali izboljSamo varovalino viogo
- gozdov in ustvarjamo stab?lnéjEé ekoloSke komplekse. Taki pogoji
morajo biti zagotovljén? Ze s soglasjem za pqség v trajno varovalne

gozdove.



POGOJI SOCASNE RABE GOZDNEGA PROSTORA PO DRUGIH KORISTNIKIH

A) Stali8&a gozdarstva do kmetijstva s posebnim ozirom na gozdno pa-

b
SO

Nas najpomembnej3i partner v prostoru je primarna panoga kmetijstvo.
‘Vkle§éeno med urbanizacijo in agresivnim zara%€anjem gozda ne uspe-
va obdrZati svojih pozicij niti v nujno potrebnem obsegu. lzgiblja-
nje Zivijenjskega prostora s strani urbanizacije je posledica pri-
tiska druZbe z vsemi negativnimi posledicami za najbolj produktivno
povrsino. Po drugi strani pa zaradi silovito napredujofe deagrariza-
cije opuslene povrSine gorskega in hribovitega sveta sfihijsko za~
rafa gozd. Tako zarasle povriine so v smislu proizvodnje zalasno
izgubijene za obe panogi. Taksno zara3canje pomeni tudi propadanje
kulturne krajine, ki je bila v nadi regiji z velikim trudom pridobl je-
na in vzdrZevana. Zaradi veljega obsega tega pojava, ki sicer ni

osamljen v alpskem svetu, se krli proizvodna baza kmetijstva.

- Za cilj je treba postavitié

a) Ves kmetijski prostor valorizirati in kategoriziréti z ozirom ha
danagnje kriterije obdelave. Tako bomo omogoZili razmejitev med
gozdom in kmetijsko povrSino, kar je pogoj, da se lahko na obeh
povr$inah intenzivno gospodari. Gozdna paSa in nejasna meja nima
perspéktive za nobeno panogo. §kodé v gozdu so doigoroéhe in hu-

.'de,:zé kmétfjstvo pa jé korist le fiktivna. Stalis&e 'gozdarjev
jé, da ne bomo dovolili krEenjé stabilnih gdZdnih povr¥in, dokler

se smotrno ne uredi kmetijska povrsina.

| b) Poménq kmetijétva ne smemo presojati samo po viSini druZbenega pro-
dukta, ampak po vsébini njegove'produkcijé in pomenﬁvza turizem,
splosni ljudskizoder, varstvo krajine in za drﬁibeﬁi standard nasih
kmetov. ' »

.Pomen'kméékéga turizma za naSe obmolje je temeljen, ker brez

ure jenega podeielja-prayega.turizma ne more biti.



Vse navedeno lahko strnemo v generalni cilj za kmetijsko panovo,
tj. oZziviti proizvodnjo in splo3no koristno funkcijo kmetijskih
povriin ter ponovno aktivirati nosilce teh nalog, to so kme&ka
'naselja z njihovihi prebivaici. Perspektiva kme&kih naseiij v nasi
regiji je danes naslonjena skupaj na.tri ekonomsko zanimive dejav=-
hosti: kmetijstvo, gozdarstvo in turizem, njihov pomen pa oblutno

presega tudi meje'teh panog.

Naloge so zé]o obseZne in zahtevne, zato je nujno potrebno poleg
generalnega tudi podrobno na&rtovanje razvoja kmetijstva. Kdo

bodo nosilci te naloge? Odgovor .je podan v analizi pomembnosti
panoge: kmetijci, gozdarji, turize-, sploSno 1judski odpor. Ohranja~-
ti in revitalizirati moramo cela kmetijska obmo€ja, ne posamezne

kmetije. Vsak tujek moti pristno kmeclko jedro po zunanjosti in funk-

" cionalnosti.,

Nekmelka nasel ja Sodijo na najmanj plodna zemljiséa, &e holemo ohra-
niti dragoceno plodno povriino. Arhitektura novih oEjektov mora biti
domala, krajinsko sprejemljiva, uporabljati se mora ved tradicional=

- nega domalega gradbenega materiala - lesa.

0b oZivljanju va3kih naselij ne moremo mimo ohranjanja naravnih in
kultﬁrnih spomenikov. Zal se pri spomeniZkem varstvu soofamo z neka=
térimi ozkimi, tako rekoé-mﬁzejsk?mi stalis&i, isti ali pa drugi
strokovniaki pa dopu3&ajo gradnjo arhitektonsko néprimernih novih
objektov., NaSe sta1i§6e je, da Je‘mpino in potrébno ohranjati staro
arhitéktpro kompleksno, vendar obenem zagotoviti éodobnéj§o funkci=

onalnost. -
Urejanje'planinskih pasnikov v skiopu gozdov

Pa%a v p1aﬁdnskih predelihkqgodno_vpliva na zdravstveno stanje in
_ razvoj goveje Zivine, hkrati pa planine predstavljajo pomembén dele?
krmne osnove v Zivinorejskem gospodarstvu. Tudi obsto] gorskih kmeti ]

brez urejene planinske paSe ni zagotovljenw ; in ne nazadnje, v ure-



jeni planinski pasi v sklopu gozdov se odraza visoka kultura krajine
in naroda, kar predstavlja v smislu naravnega okolja neprecenljivo
vrednoto spioSnega druZbenega pomenha. Za intenzivno kmetijsko izra=
bo prostora v vseh Qi§inskih pasovih smo zainteresirani tudi iz

obrambno-strate3kih razldgov nale dezele.

Planine na blejskem gozdnogospodarskem obmoCju so v zanemarjenem
stanju. Vzdr¥evanje -in hego pasnikov, razen redkih izjem, opu3lamo,
povriine pa osvaja gozdno rastlinje, ki zaradi slabe zarasti in
nizke udeleZbe gospodarskih drevesnih vrst tudi za bodoli gospo-
darski gozd ne predstavlja solidne naravne zasnove. Ta divjina
zavzema pri has Ze zaskrbljujo obseg in kaZe na nase ekstenzivno

obvladovanje naravhega prostora. lz gozdnogospodarskih nalrtov je

‘razvidno, da so se povr3Sine planin v ob&ini v zadnjih 70 letih zmanj~-

Sale za preko 1.800 ha, v istem obdobju pa so se gozdne povriine

znatno povefale in to v hajve&ji meri na ralun zaraslanja pasnikov.

Vzroki za tako stahje so predvsem ekonomske narave, gledano skozi
dru¥beno gospodarsko strategijo, ki je dajala vsa povojna leta
prednost predvsem industrializaciji deZele. Sledilo je dinami&no

socialno razslojevanje kmeEkega'prebivalstVa, ki se je v Sloveniji

skr&ilo od prvotnih 41% na 19% , v ob&ini Jesenice pa celo manj

kot 2-3%. V enakem razmerju se je 0Zil interes za kmetijsko obdelavo
zeml je, nasprotno pa je hara3&al pritisk po urbanizaciji kmetij-

skega prostora.

V zadnjem &asu se ti druZbeni tokovi umirjajo in kmetijstvo dobiva

‘vedno pomembnej¥é mesto v nacionalnem gospodarstvu naSe -regije. Na

blejskem gozdnogospodarskem obmo&ju, ki pokriva ob&ini Radovljica
in Jesenice, je med panogami kmetijstva nesporno na prvem mestu Zi-
vinoreja. V to smer deluje tudi kmetijska pospeSevalna sluZzba in kre-

ditna politika pri temeljni organizaciji za kooperacijo GG Bled in

pri podroZnih kmetijskih zadrugah. Z oZivljanjem %ivinoreje smo pri-

Zeli v jedru kmetijskih povrsin, to je v osnovni krmni bazi na po-



vr§inah neposredno v sklopu kmetij. Doseiena'je Ze dokaj visoka
stopnja pridelovanja krme, vedno bolj se uveljavlja tudi sistem
pasno-kosne rabe'travi§E, kmeti jska mehanizacija in obnova gospo=
darskih poslopij pa sta v Zivahnem fézvoju. Po tej poti smo se v
procesu pospeSevanja Zivinoreje danes pribliZali tako reko& zunanje-
mu, robnemu krogu krmne osnove, to je planinam in paSnikom v sklopu
'gozdovi Teh povféih je na celotnem blejskem obmo&ju okrog 15.000 ha
. in so, kot Ze receno, preteino zanemarjene. Razgrnjene 50 na zgornji.
gozdni meji in kotosredki v jedru gospodarskih gozdov, pa tudi

v niZinah ob robu kmetijskih obdelovalnih povrSin., Ker so ti pasniki
' zanemarjeni, se paSa 3e mestoma nedrganizirano Siri tudi po sosed-

njih gozdnih povrSinah.

Na isti povrini hkrati pa3a in gozdna proizvodnja danes nista ve&
zdruzljivi. Pasa Zivine v gozdu ima-dolgoroen Skodljiv vpliv '
zlasti na pomlajevanje in donosnost gozdov, to je na prirastek in
kvaliteto sestojev. Po drugi strani pa gozdna pa3a ni rentabilna

tudi z Zivinorejskega stalisca, ker gozdno rastlinje nudi le majhne
koli&ine in nizko kvaliteto krme. To spoznanje postopno prodira

v zavest Zivinoerejcev, so pa Se prisotne nazadnjaske teZnje po
~gozdni pasi.

Zakon o gozdovih dopuila paSo v gozdu le izjemoma in zalasno tam, kjer
bi takojsnja odprava gozdne paSe ponroEilajzmanJEan obseg_iiviho- '
reje s tem, da se tudi izjemoma ne sme pasti v varovalnih gozdovih,

v mladih gozdovih in na povrsinah, ki so pripravljene za pégozdi*
tev. . Smatramo, da je v teh zakonskih okvirih za razvoj Zivinoreje
 gospodarna samo ena pot, to je razmejitev in ureditev skupnih pasni-
kov na sedanjih negozdnih povrsinah obmoéjé, ki so bile v davnini z
veliki, trudom iztrgane iz okrilja osvajafnega gozda. Razume se, da bo
treba v prvi fazi ves ta negozdni svet na novo oyrédnotiti in ga
opredeliti: po namemBnosti z vidika dana3nje ekonomike in tehnologi je

v kmétijstvu. Pri tej presbji o ustreznosti povr3in za pa3nisko rabo
bomo morali izhajati'iz naslednjih nadel:

« tereni, ki so podvrZeni zakraSevanju in strmine nad 45% za paSo

~

goveje Zivine niso primerni;



- v geoloskem pogledu so najprimernej§é silikatne podlage, ki so
glede tal, vode in rastlinja ugodnejse od drugih kameninskih
oshov; '

- do pasnika mora biti speljana.kamfonska cesta;

~ velikost‘pa§nika mora biti prilagojena pasnim potrebam, upo3tevajol
ekonomi&nost pasnega obratovanja;

-~ z ozirom na dejétvo, da imamo za urejanje pasSnikov nha razpolago
ve& tiso& ha negozdnega sveta, kréenja gozdov za oshovanje
pasnikov ne pridejo v po3tev, razen manjSih zajed pri zaokroZe-

vanju obstojedih pasnikov.

Pri opisanih kriterijih se nam bodo na terenu izlu3&ili obrisi po~
vr¥in, na katerih Jje gospodarno pristopiti k osnovanju urejenih
skupnih pasnikov . Ostale negozdne povrSine moramo opredeliti za
druge kmetijské namehe,‘Ee pa za kmetijstvo niso‘interesantne, Jih
je treba postopno spremeniti»nazaj v gospodafski gozd, ali pa jih
naméniti-za druge potrebe, seveda na'podlagi S§irSe druzbene presoje

v okviru prostorskega planiranja.

Urejanje pa3nikov po gbrnjih kriterijih Ze uspeZno poteka tudi ob

podpori skupnosti za gozdarstvo.
B) StalisZa gozdarstva do posegov v gozd za energetske objekte

Med posegi v gozdni prostor, ki po svojem velikopovrSinskem ulinku
in neskladnosti z okoljem prednja&ijo, 50 trase elektriénih dal jno-
vodov, Vplfvajo na videz krajine in na ekolosko ravnotéije v prosto-
‘ru zlasti pri gosEeJEi mreZi in pri uravnoteiéni krajini. Zato mora
biti trasa dalanvoda iébrana le na podlagi §ir§é brésoje vseh inte=-
. resov v prostoru.' ' |
Kot izhodi3&a naj veljajo slededi kriteriji:
« Koridor se mora skladno in nevsiljivo vklju€iti v ostale elemente
prostora, Pri izbirf trase ne more odlodati samo ozka ekonomika
in tehnika naCrtovanja v elektrogospodarstvu, ampak je potrebno

upoStevati nevarnost ekoloskih posledic;'nguba gozdnega sestoja

v girint 8 - 30 m ali 60 m, gledano lo&eno, ne more prevrednotiti



ekonomskih koristi elektrifikacije. Taka primerjava, brez uposte-

vanja ostalih funkcij gozda, ni objektivna.

Nataninih meril za vrednotenje varovalne in socialne vloge - .gozda
$e nimamo, brez dvoma pa v ve&ini primerov krepko prekafata vrednost

lesa.

-V varovalnih gozdovih in v gozdovih s posebnim namenom je gradnja

dal jnovoda le izjemoma umestna, ker drastiEno.posega v okolisko ravno-
vesje in v krajinsko podobo. MoZni negativni vplivi trase po kr&i-

tvi gozda so: erozija po vodi, sne¥nih plazovih in vetru. Prouditi
~je treba moZnosti, da se erozija prepreéi'z drugo intenzivno rabo,

travo, nizkim drevjem ali grmovjem.

- Gozdarstvo je neposredno prizadeto s kréenjem gozda na trasi in ob
trasi zaradi negativnih posledic na sosednji gozd. Pomembno izhodig&e
pri izbiri trase je prilagajanje znalilni kombinaciji zemljis&ih

kultur in razgibanosti terena,

= Niso umestni ravhi in pretiran6 Siroki koridorji z ostrimi robovi

 gozda, ker so enoliZni in labiini ter u&inkujejo kot popoln tujek
v naravi., Gozdni rob.naj bo razgiban biolosko in estétsko pester,
vertikalno zapolnjen in neraven. To je moZno doseli s podrobnegim
analiziranjem konfiguracije, vi¥ine drogov ter tehnike gradnje in
vzdrZevanja. Pri dosedanji izbiri tras in prilagajanju terenu
in kulturi zemljis€a ni bilo v zadostni méri on§tevane sodobne -
tehnike mpﬁnosti in ohranjevanje prvobitne kblthre zémljigéa, npr.

nepotreben golosek v vsej Sirini trase samo zato, da se dvigne Zica.

- Za vsak daljnovod je potreben podroben krajinsko prostorski nalrt,

ki vsa izhodisfa uskladi v najbolj sprejemljivo varianto,

Posebno vpra§anjé Jje gospodarska izraba povrsin pod daljnovodi, ki mora
biti znana Eg vhaprej. Moinosti za drugacno rabo ni vé]iko, predvsem
zaradi oblike in dostopnosti teh povr3in. Ovira za drﬁgaEno rabo je
lahko tudi néurejen zeml jiZkoknjiZni status ter povrini ali pa strogi

oziroma togi tehni&ni predpisi v elektrogospodarstvu.



Na relativnih gozdnih tleh je moZna kmetijska raba povr$in, &e
so na razpolago sredstva. OdSkodnina uporabnikov koridorja zna3a
namreé le toliko kolikor je izguba v donosu gozda, kjer se ocen ju-

Je le izguba v iesu, ne pa tudi ostalih fﬁnkcij gozda.

Velina povr§iﬁ'pod daljnovodi ostane v gozdarski rabi. Po goloseku

se gozdarjem ponujajo sledele moZnosti:

a)spontano zarasfanje z grmovjem in nizkim drevjem, ki naj bi
sluzile kot povrSine za divjad. Nega teh povrZin se vrii obenem
z ostalimi sosednjimi sestoji, vendar so tu specifiéni cilji
nege (prehrana in skrivali$&a divjadi, podpora grmovnih vrstam

in plodonosnim vrstam, naravhe manjkajofe drevesne vrste).

b)Povr¥ino je moZno uporabljati za nasad, ki ga koristimo za novo-
letna drevesa. Nasad hitrorasto&ih drevesnih vrst v naSem okolju

ni primerno uvajati, ker so ekolo3ke prilike preostre.

¢)Pustimo dosedanje drevje razen ozkega nujnega preseka in redno od-
stranjujemo motece drevje. Ta oblika je najbolj naravna in po-
~meni korak naprej v prilagajanju tujkov v gozdni prostor. Zahteva

pa podrobno nalrtovanje izseka in redno vzdrZevanje.

Izbor tras bodolih daljnovodov je v tako obEutlj@vem prostoru,
kot je v ob&ini, zelo zahteven. Pestre razmere navajajo na raznolike
reSitve in dinami€ne kriterije. S smotrno izbiro lege in vigine
stebrov, ki omogo€ajo naraven ih oblikovan rob, zoZimo traso do
- take mere, da jévvzdrievanje $e mogole, krajino pa ohranjamo v &im
bolj naravni podobi.
Pogoj za kompleksno najbolj3e regitve jé aktivno sodelovanje priza-
detih pri izbiri variante in oblikovahju koridorja. Nujno je potreb-
no v épecialno zakonodajo elektpogosppdarstva vnesti naravovarstve-
ne ukfené"v"kkladh z zakorom o varstvu narave in zakonodajo o
~gozdovih., Ekonomiko celotnega objekta pa moramo p}esojati na pod=

lagi ekolo3kih .in kulturnih izhodiZ&.



Podoben vpliv v gozdnem prostoru kot daljnovodi,ima na proizvodno, va-
* rovalno in socialno vlogo gozda plinovod, Ceprav je cGevovod pod
zemljo. lzbira trase plinovoda je izbrana na podliagi posebﬁega kra-
jinsko-prostorskega nalrta in je glede na motrnje v gozdnem prosto-
ru ugodno izbrana. Kljub temu so opazni negativni vplivi na izgled
krajine‘in je povelana nevarnost erozije zaradi premikov hribin v
strmih terenih. Vpliv plinovoda na gospodarjénje z gozdom je v so-
seSlini podoben kot pri daljnovodih. Krepiti je potrebno gozdni

rob, kjer zaslitni pas, ki mora biti stalno ofislen v Sirini 15 =

20 m, pomeni trajno prekinitev sestoja in je moZna le kmetijska ra-
ba.

Nasadi novoletnih drevesc so dvoml jiva ekonomska naloZba in estetsko
neprimerna. Potrebe po novoletnih drevescih lahko v ceioti zadovblji-
mo z rednim negovanjem preteZno naravnih kultur v ostalem gozdu

kot predvidevajo gozdnogospodarski nacrti.

C) Promet in komunikacije v gozdu

Z narasajolo urbanizacijo obmolja, pojaCanim turistiénim gospodar-
stvom, povelanim transportom in tujskim prometov se pojavljajo neneh-
he potrebe po modernizaciji in rekonstrukcljah ali novi gradnji pro-
metnic. V obmolju znalilna ag]oméracija naselij v obeh dolinah in
radonjiEki kotlini je pogojevala tudi razvoj javnega prometa,
predvsem po dolinah. Zsto nastajajo problemi usklajevanja predvidenih
korektur tras pri rekonstrukcijah in trase cest pri novih gradnjah,
predvsem med kmetijstvOm,'energetiko in stanovanjskim gospodarstvom
manj pa méd gozdarstvom in p rome tom.: Neposrédno v gozdne povriine z
razli&no poudarjenimi gospodarskimi, varovalnimi in socialnimi funk-
cijami poségajo rekonstrukcije in novi projekti, predvsem s hitfo
goren jsko césto do karavanskega predora na Hrﬁéici ter naprej do Ra-
teC. Zé pri- projektiranju cestnega omreZja gozdarstvo ni bilo zadosti
udeléieno pri sooaloéanjﬁ o izbiri varianté,'Zato je pri konkretizi-

ranju vsake trase, ki poteka skozi gozd, potrebno upoStevati osnovna



izhodi¥&a za vrednotenje dobrin, ki Jih gozd prinaSa. Vrednotenje pri-
marne panoge v prostoru niora vplivati na odlolitev o izbiri variante

in na vsebino kompleksno sprejemljive variante pod doloZenimi pogoji .

Pri gradnji javnih prometnic je poleg posegov v gozdni prostor zelo
pomembna preéoja tudi ruSenje biotopa divjadi fn to tembolj &im teZe
je prometnica prehodna in Cimbolj je obremenjena. S stalisa lovstva
je potrebno pri prometnicéh omogoliti &imbolj naraven prehod divjadi

(podvozi), medtem ko je ostalo cestno telo potrebno zal&ititi z

ograjo, da se prepreli velik osip divjadi na avtomobilskih cestah.

Staligle do gradnje gozdnih cest smo navedli e v poglavju ''Opreml je-

nost prostora''.
D) Stalisla gozdarstva do turizma in rekreacije v gozdovih

Gospodarski panogi turizma je v obmolju zaradi izjemne atraktivnosti

okolja in naravnih kvalitet prostora programiran intenziven razvoj.

Stevilni turisti&ni centri danes nudijo ugodno ponudbo, predvsem na
hotelskem vrhu, manjka pa ponudba z dna turisti&ne piramide, kamor
§téjemo kméékilturizem, zasebne turistiéne sobe in turizem v vikend
naseljih, Opazen je tudi deficit infrastrhktﬁrnih §portno-rekreé-

cijskih objektov, ki so nujno dopolnilo celothe ponudbe.

Z razvojem turizma bodo zato prostorske zahteve. narasle in v veliki
meri tangirajq gozdove v obmolju. Zavedajol se ¥ir¥ih druZbenih ko-
risti pri razvijanju turizma pa moramo pri poseganju v gozdni prostor

izhajati iz Ze opisanih nacel vrédnotenja_gozdnega prostora za pri-

‘marno rabo,

Projekt Gornji Jadran predvideva v nasem obmolju predvsem razvoj

silvaturizma, katerega nosilci bodo morali biti slej. ko prej tudi

~gozdarji, ki so s konceptom kompleksnega gospodarjenja z gozdom Ze

do sedaj ustvarili Siroko, nezahtevno ponudbo za rekreacijo turistov.

Stanje organiziranosti na tem podrolju pa %e ni zadovoljivo. Mo&an
pritisk turistov tako.v letni kot v zimski sezoni 3e ni smotrno

usmerjen, Ceprav so z minimalnimi vlaganji moZne 3tevilne reSitve.



- Prepu3anje stihijskemu razvoju aii popﬁ§Eanje tehnokratskim teZnjam
posameznih turisti¢nih podjetij pomeni za gozdarstvo hevarnost, da

bo izrinjeno iz prostora, na katerem gospodarno vlaga v ceste, objek=
te, neguje gozdne sestoje ter krajino. Odpirajo se moZnosti za
aktiviranje obstojeCih zgradb v turistiéne namene, potrebno je ure-
diti reZim prometa na $teviinih gozdnih cestah in urediti parkirigla

ter ognjisca.

Usmerjanje turistifnega vala skozi gozdove, nudenje rekreacijskega pro-
stora v ohranjenem okolju in diskretno prouevanje vseh obiskovalcev
gozda je postalo del gozdarskega poklica, ki ga bomo morali spreminja-

ti glede na zahteve razvijajoCe se druZbe.

Industrijsko-tehniéni razvoj je pripeljal po eni strani do veljega
deleZa prostega Casa in do lahkega Eitrega'prometa, po drﬁgi strani
pa do naglega pos]ab§énjavoko1ja v Qrbaniziranih sredis¢ih. Gozdovi
imajo zaradi svoje razprostranjenosti in ohranjenosti elementov narav-
nega okolja zato nara3lajol pomen za oddih in rekreécijo ob&anov. 0d-
piranje gozdnih povr3in s cestami, gozdnimi potmi, stezami, opremlja-
nje s parkiriSCi in kﬁri%éi, je zato pogoj, da bf gozdovi v celoti o~.
pravljali svojo socialno-za&&itno funkcijo za Eloveka: gozd ohranja
gisto vodo, zrak, naravno 'okolje &loveka, divjad in rastlinske
vrste ter 3Citi kplturno krajino, ki jo jé uétvaril clovek v dolgih

letih z usmerjanjem narave.

Gozd jé Elovekb zato idealen rekreacijski prostor zaradi svojega
higiénskega; klimatskega, estetskéga in psihiEnéga délovanjabna
glovedki organizém. Pomén njegové funkcije éksponéncialno narasda
zaradi nara%Zanja prebivalstva'fn Etevjla turistov, Vloga gozda kot
rekréacijskéga prostora je posebno pomembna v_b]iiini veljih turis-

tiénih centrov, kar velja za preteZni del naSega obmolja.

Na$g Qorski svét bo pr]VféEén ih sposoben zagotavljati ulinkovito
rekreacijo vse dotlej, dokler bo ohranjen-v svoji naravnosti, Cistosti
in bo obvarovan pred oblutnimi posegi s strani ve&jih turisti&nih
objektov, Réa]no je pricakovati, da bodo moCnejsi turistiéno-rekrea-

cijskf‘centri'morali razvijati nove kapacitete in graditi nove



infrastrukturne objekte. MnoZica rekreativcev s povelanim standar=

dom nara$€a in zato narasajo tudi zahteve do krajine.

Med turistidno rekreativnimi objekti so zaradi svoje lege in veli~
kosti v gorskem svetu prostorsko najpomembnejSe trase Zi¢nic in
smudig&., Smulid€a in trase Zidnic segajo ne samo v gorske gozdove,
ampak.naprej do gornje gozdne meje in 3Se dalje, kjer so sneZne

razmere zaradi hladne in ostre klime ugodnej3e.

Trase smularskih prog se izkréijo na golo, tako v gozdovih kot v
grmovni vegetaciji nad gozdno mejo. Ogoljevanje teh povr§?n'pbmeni
velkrat porudenje ravnoteZja med erozijo in vegetacijsko zaSlito.

V gozdovih, kjer se gradijo ZiCnice in smucisca, najvecCkrat previladu-
jejo varovaline funkcije, ker leZijo gozdovi preteZno nad naseljenimi

turistiénimi centri in v strmih legah alpskega gorovja.

Gozdna vegetacija je pomembna za mehansko vezavo tal, tvorbo tal,
uravnavanje gibanja vode, prepreCevanje zastajanja vode in plazenja
talne ali snéine gmote, Stabilnost terena je odvisna od lege, nhagi-
ba, sestave . in vlaZnosti tal ter stabilizacijskih sposobnosti ve-
getacijskega pokrova. Za smuli&a najprimernejsi predgorski in gorski
svet je v preteini'meri‘podyrien delovanju voda, plazov in vetru.

S poseganjém v uravhoteZen sistem gorskega sveta se izpostavl jamo
‘nevarnosti, da se ravnoteZje porudi in vodi do teZkih pdsledic ,

Ze ne upoStevamo nujnih varstvenih ukrepov.

Na podlagi"teh.ugotovitev se nadrtuje najprej na stabilnih zemljisSCih
vtiste objekte, ki jih prostor pogojuje. OgroZena zemljista je po-
trebno ali izlo&iti ali_ﬁgotoviti moZnosti za zavarovanje. Ostale
objekte naErtujémo z medsebojnim usklajanjém in ob ﬁpo§tevanju
‘druZbenogospodarskih potreb in mo¥nosti investiranja v objekte in

zavarovanje.

Pri namenski porazdelitvi povrsin je pomemben vrstni red izgradnje
objektov in stophja zavafoyanja objekta, Ce zanemarimo kompleksnost
posegov Vv obéutljiv sistem, jé &lovekovo ukrepanje enostavno se-
§tevénjé poSaméznih,‘neskladnih posegov v gorsko'narayo, ki ima

lahko teZke bioloske, tehni&ne ali ekonomske posledice.



Ugotovljene velike potrebe po gradnji ustreznih smuli3¢ za celo
armado smuarjev na Gorenjskem nujno pomenijo potencialno nevarnost
zaradi pritiska na zaledju turisticnih centrov. MoZnosti za $ir-
jenje smulig& v predgorju in sredogorju Julijcev in Karavank so ome-
jene. Dobro smuli3le je lahko le v goratih predelih s trajnej%o

sneZno odejo. Prav tu pa je svet razgiban, erodibilen in le posa-

‘mezne travnate jase so pravi -objekt. Gozdovi imajo tudi preteZno

varovalnih znalaj tako za vegetacijo, tla in varstvo niZe leZelih

naselij in promethic.,

Pri trasiranju smu€arskih prog so pomembna naslednja izhodiséa, ki

so prostorsko pomembna (ostalih nhe navaiamo):

-~ enostavno -vzdrZevanje prbge z izbiro &imbolj naravnih leg,

- v &im véEji meri izkori8Cati jase in travnike,

- pre&ne preseke naj bodo v gozdnih podroljih kratke in &im manj
izpostavl jene, ' |

- obdelava in zatravitev se mora prilagoditi vrsti kamenine in tal,
dobra travna rh§a‘ugodno.vaEVa na sneino'odejo,

- najbolj3i nagib je 25 do 30%. ‘

Smu€iséem so potrebni dodatni objekti, ki so v.korist tudi varstvu

zeml ji8& in ekonomi&nostl objektov: sprehajallisCa, jase, gozdne

poti za sankalis€a in podobno.
Vpradanje varstva zemljiS¢ na smu&arskih progah in ob progah je ve-
zano ha zéhteyo, da se na erodibiinih-obmoljih . mora gospodariti
tako, da se ravnoteZje erozijskih in varstvenih silnic ne poslab3a
in zmanjSa produktivnost tal. Krlenje gozdov je zato dovoljeno le,
&e posebni varstveni ukrepi ‘lahko preprelijo plazenje zemljisC in
sneZne odeje, regulirajo odtok vode in varujejo niZje leZele objekte
in zemljis&a
Pri izbiri trase smu&i%¥E zato upodtevamo:
-'v strmej¥ih in vi¥jih legah izlo&iti jarke s hudourno vodo in
‘plazovi,

- izravnava reliefa mora_biti usklajena z bagibom terena in debelino
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snezne odeje. Na strmih legah manj korektur reliefa in po moZnosti
pustiti panje heizruVane, -

- ne smemo zasipavati rodovitnih zemlji3¢ in struge voda, ki mora
imeti normalen pretok vode in plavin,

- odvajanje vode mimo erozij in plazljivosti podvrZenih terenov,

- z miniranjem ne smemo ogroziti gozdne vegetacije na robu smuligla,
.= vse ogolele povFEine mo Famo &imprej zatraviti, da se humuzna plast
ne odplavi; najprimerneje Jje to spomladi, ko so tla dovolj via¥na,

- pri krlenju 'veCje povr3ine je potrebno urejati smugi3le v etapah,
tako da se izmeni&no kr&i in utrdi 's travi%Zem vodoravne pasoVe,‘ki
pa travisfe uspe, pa krlimo in zatravimo Se vmesne pasove gozda.

‘Etapna gradnja je primerna tudi zato, ker se del objekta tako

uredi in preveri.héinkovitost nartovanega =zavarovanja. Zatravlje-
ne povriine zasc¢itimo pred globinsko erozijo s pre&nimi ovirami, da
se onemogoCi zbiranje hudournih véda.'Zatravljene povrsine je treba

'vredhO'vzdrEevati.(gnojtti in kositi)., Pa%a ni dovoljena, dokler
.travha rusa ni utrjena,

= useke in nasipe najprej globinsko stabilizirati in ustrezho na-
‘'gibati v skladu z ostalim terenom, potem pa povr3insko zaS&ititi;

- talno vodo odvajati tako, da se vse depresije zapolnijo z zbitim ma-

terialom, _ _ ‘

- ha labilnih, plazljivih terenih je pomembna presoja stabilnosti za
vse predvidene objekte, ‘

« za Zi¢nice in objekte je gradnja dovoljena le na varhih in traj-
no zavarovanih mestih,

- zaséitni objektf pred plazovi morajo biti v taki razdalji, da pre-
precCijo nastajanje plazov,'V primeru, da se plazovi prozZijo le
ob doloenih razmerah in na daljSe razdobje, je progo potrebno
zapreti ali pa umetno sproiati"spro§éanje plazov,

- kréeﬁje gozdov, ki so varovalni, brez posebnih varstvenih ukrepov,
ni dovoljeno, L

- pri kréenju gozdov moramo upoStevati hevarnosti vetroloma in od-

pihovanje snega s proge,

Stabilnosti goidov ob progi zelo pripomore pravilno oblikovanje ro-

bov, in sicer tako, da udarce vetra s postopno nara3fajodo gostoto



sestoja ublaZimo in z zapolnjenim vertikalnim profilom roba sesto-

ja sinusoidne oblike. '

Za trasiranje smuCisS& ni moZno podati ' ob&e veljavnih pravil, ker Jje
narava preve& raznolika. V vsakem konkretnem primeru je treba analizo
prostorskih danosti in pogojev za smuZarsko progo temeljito opra-
viti, zlasti pa Ze v nadrtu predvideti vse potrebne varstvene ukrepe.
Kontrola u&ihkovitosti in korektura na&rtovanih ukrepov se zagotalvja
z etapno gradnjo. Tako se prepreli nepreralunljive in za ravnote-

" Zje naravnih sil nevarne posegé v gorski svet in zmanj¥a kr&enje

gozdov na minimum.

Med najbolj akutnimi sedanjimi .prostorskimi problemi v krajini ob-
¢ine je nekontrolirana gradnja po€itniskih hiSic v obmo&ju ali v
neposredni bliZini gozdov. S stalisca gozdarsfva pomeni stihijska
~gradnja oviro primarni déjavnosti, saj ogroZa splodne koristne
funkci je gozdov v korist celotne druZbe ter povzrofa motnje v

gozdnem ‘in lovnem gospodarstvu.

Za nadaljnjo gfadnjo vikénd hisic v obmolju gozdov je osnovno iz-
hodi§ée obség primernih povrsin v primerjavi z realno druZbeno usmer-
jeno pofrébo po individualnih po¢itniSkih hisicah v.ob&ini in regiji
oziroma republiki. Primerne povrSine so na relativno revnej$ih
rasti3¢ih, ki so predvsem v lfnkatggdrijf srédnjedobrih potencialnih
sposobnosti. Pri dolofanju potrebnega prostora po gornjih naelih

je potrebno postaviti slédeéé pogojé: posébej dololeni coningi za
skupinsko gradnjo, obvezna komﬁna]na ﬁreditév, pozitivni vplivi na
razvoj turizma kot gospodarske déjavnosti, povelan deleZ drhibenih
objektov; krajipi priméfna arhitektﬁra in osnovni fﬁnkcij? prilagoje-

na velikost objektov ter minimalina poraba zemljis&a.

Pri. dolofanju povrsin za preteZno zasebne poEitniEké'hi§ice ni spre-
jemljiVo, da jih nadrtujemo bodisi v zelenem pasﬁ,_izfeti§éih, go-

jitvenih 1Qv7§éfh-ali~v posebe j ayraktivni krajini, ker s tem dobri-
ne splosnega pomena odtujujemo obéanom‘v korist ozkih zasebno = last-

nigko obarvanih interesov, Prav tako ne bomo nalrtovali gradnje na



‘vodozbirnih obmo&jih in v nacionalnem parku. Povr3ine, kjer bomo v
gozdu nalrtovali organizirano gradnjo poditniskih hisic, moramo uvr-
stiti v gozdove ‘s posebnim namenom. PovrSine izlo€imo lahko le z valo-

rizacijo prostora po gornjih nacelih,

E) StaliS&a gozdarstva do fndUStrijskih objektov s posebnim ozirom

na onesnaZevanje zraka

V ob&ini Jesenice primarni panogi,Ze dolgo dobo odrinjeni, nista vel
nosilca gospodarskega Zivljenja v ob&ini, ampak je to vlogo prevzela
industrija. Tudi bodola gospodarska usmeritev bo slonela na industri
ji in to tisti

]; z domado surovino - lesna, in

2, z bogato tradicijo - Zelezarska, kovinska, ter na tu-

rizmu s spremljajolimi dejavnostmi.

lzjemno atraktivno naravno okolje in moZnosti za razvoj turizma po-
stavljajo industriji. prostorske cilje, ki so zanj Se sprejemljivi. Za
njeno sedanjo razvitost je znalilna manj intenzivna obdelava surovin,

ne dovolj &ista tehnologija in relativno nizka kvalificiranost obdelave.

Glede navveliko tradicijo in kompleksnost Zelezarske industrije na po-
drocju jeseni§ké obéiné bi bilo verjetno nesmotrno razmigljati o vse-
binski in oblikovni préobrazbi obstojelih industrijskih kapacitet,
k1jub morda vpra8ljivi globalni Qsméritvi, glédano's SirSega zornega
kota.'Gléde na ekolosko obZutljivost a]pskéga prostora, 3e posebno
Zgornje savske doliné, funkcionalne'nénavezanosti s.surovinskim
zaledjem in naravne predisponiranosti za ''laZje'" gospodarske panoge,
_predvsem turizem, je pri kakrsnem koli poveéévanju industrijskih

’ kompleksov nujna globalna druZbeno ekonomska-preéoja.



ROBLEMAT IKA POSLEDIC ONESNAZENEGA ZRAKA NA GOZDOVE JESENISKE OBTINE

Koncentracija industrije in prometa v ozki dolini ima za posledico o~
neshaZevanje zraka in po%kodbe v okoli%kih gozdovih. Ravno gozdovi v
bliZini mest imajo poseben pomen za &isto okolje, rekreacijo in kul-

turo krajine, zato morajo biti v polni kondiciji.

Na podrolju ob&ine leZi imisijsko Zarigle Jesenice. Po velikosti vpli-~
vane povriine gozdov spadajo Jesenice na peto mesto v Sloveniji, po
stopnjah poSkodovanosti in akutnosti poZkodb pa na Zesto mesto za

Zasavjem, Celjem, Zerjavom, Ravnami in Kidricevim.

Ohesnaienjé zraka izvira iz Zelézarne na Jesenicah in njenih obratov

na Javorniku in KoroSki Beli. Gre za 3kodljive snovi trdnega (prah

in saje), tekofega (kislinski hlapi, pare) in plinskéga_agregatnega
stanja (SO2 , HF, C], As), ki se spros€ajo v tehnoloEkjh procesih ali
pri pridobivanju energije iz raznovrstnih goriv. Vse te snovi so z
ozirom na njihovo kemi¢no sestavo za vegetacijo razlifno toksicne, ima-
jo razliéné mejne vrednosti. Pod mejno vrednostjo pa razumemo tisto
vrednost, pri kateri se zalnejo v rastlini motnje v fiziolo$kih pro-

cesih,

Emisije, kot pravimo v zrak oddanim odpadnim snovem na njihovem izvo-

ru, se do mesta u€inkovanja, v fazi prenosa ali transmisije, razred-
Eujejo. Tem razredéenim emisijam na mestu-uEinkovanja v stroki pra-
vimo imisijé, kOncéntracijam pa imisijske vrednosti. Tudi preje ome-
njena mejna vrednost je imisijska vrednost:

Na Jésénitah prihaja - zaradi v tem primeru ugodnih vremenskih razme -
(prevétréna dolina in dosti padavin) - kljub velikim emisijam do
razmeroma nizkih imisijskih vrednosti in manj akﬁtno ?zraiénih.poEkodb
na gozdovih. Mejne‘vrednosti pa so kljub temu do$trikrat'prese2ena.

Za smreko znaSa ta vrednost 0,75 mg SO, na kubiEnT'metér zraka kot
polurno poprec je ali‘O,h'mg‘SOZ.nédkubiEni—meter zraka kot dnevno
poprecje. '

Jesenisko imisijsko Zarisce lahko za razliko od drugih Zari3& v Slove-
niji oznalimo kot veliko podrolje vsedanja prahu (rdeli Zelezov oksid,
ki prfhaja iz praZarne na Jesenicah ter ostali prah in saje). (V sre~

dini tega podroCja pa je manjSe moCneje plinsko potkodovano jedro



v Krmanji). Celotno povriino , na kateri opazamo tako mofno izraZeno
vsedanje prahu, ki bi lahko imelo za posledico mothje v fizio]oékiH
procesih, cenimo na cca 2000 hektarjev. Od te skupne povr3ine odpade

na povr3ine brez sestoja (goliZave) 20 hektarjev, motno vplivani gozdo-
vi zavzemajo povrsino 120 ha, srednje molan imisijski vpliv se pozna
na 550 ha gozda, malo vplivanih pa je 1290 hektarjev obrobnih gozdov.
" Omenjeni podatki so dokumentirani s Steviinimi terenskimi opaZanji

in laboratorijskimi kemi&nimi analizami.

Po letu 1973 smo_ugotovfli nekaj sprememb lokalnega znafaja, kar pa -
skupne povr3ine poskodovanih gozdov in notranje distribucije stopenj
posSkodovanosti bistveno ne spreminja. Te spremembe se nanaSajo na raz-
§iritév podroclja vsédanja prahu v jugovzhodni smeri, v smeri proti
Gdlfuvin predvsem v bodfoéjé nasel ja Breg. Manjsi vpliv pa opazamo v
predélu za Koro¥ko Bélo. Cé v grobem ome jimo jeseniEko'imisijéko po-
dro&je, potem se to v vzdolZni smeri rastéza od nékdaniega prehoda

Zez iélezniéko progo malo pred Mojstrano do vklju€no naselja Breg.

V preCni smeri sé dviga v pobolje Méiakle do nadmorské visine cca

1000 m. Vj§inska meja v odvishosti od oblike teréna in lokalnih zrac-

nih tokov mo&no variira. Podobno je na karavaniki strani.

Ob&asna motnejsa pra§énja'opaiamo tudi szén navedénega podroja, ven-
dar nikoli v tak3ni jakosti in pogostosti, da Bfulahkb imelo kakr3ne
kol §kod1jﬁvé poslédice na gozdno rastlinstvo. Posebnho znalilna

je rdeEa~mégJa‘(na rdééih prasnih delcih kondénzﬁrana voda), ki se
po;égné vzdolZ Karavank in pogosto doséié DobrCo. Drugic gre Cez

Hom na Sv;Katarino in sé razblini v prédelu méd Zasipom in Bledom.
Tudi prehod skozi Vintgar in doség‘Srédnje Radoyné je bil Eé régistri-

ran.

Varovalna vioga gozda prakticno glédano ni nikjér porﬁgéha. S stalisca
socialne vlogé pa lahko rééemo, da mo&no zapraEéna okolica\dfjega
‘industrijskegé centra ni najbolj primérén vsakodnévnf in konéc tedenski
rekréacijski prostor. Hﬁmidna klima in Siroko gorsko zalédjé,tudi v

tem primeru prepreujeta akutno stanje.

V veljih strnjenih naseljih prihaja pozimi do mo€no z Zveplovim dvo-



kisom in sajami onesnaZenega zraka, ker pa je to izven vegetaci jske

dobe, ¥kode na rastlinstvu praktiZno ne more biti.

Omeniti moramo Se, da v zadnjih letih opaZamo zaradi delovanja izpus-
~nih plinov in mofnega.soljenja cest Skodljive posledice na gozdhem
drevju ob glavnih zelo prometnih cestah. Skodljiv vpliv Jje posebno

opazen na iglavcih. Se huj3e posledice pa so v onesnaZevanju voda.

Vsi navedeni podatki so vzeti iz raziskovalne naloge: 'Po¥kodbe vege-
tacije vsled oneshaZenja zraka' pri InStitutu za gozdno in lesno gospo-
darstvo pri BF v Ljﬁbljani'. Na}ogo‘finahcira Raziskovalna skupnost

SR Slovenijé in gozdna gospodarstva, med hjimi tudi Gozdno gospodar-
stvo Bled,

F) lzkopi in deponije v gozdu

Za potrebé gradbéni§tva in komunhalnega gospodarstva sé v ob&ini Je-
séhice koristi rudnine kot SO: kameén, pések in mivka tudf v gozdnem
prostoru. Nahajalisca 50 steV|1na in v gozdu ObStOJa poleg veCjih in

‘ organ|2|ran|h Erpalisé tudl neSteto manj3ih zlasti peskokopov, ki so

se doseda]j nekontrolsrano Sirili. Za zas€ito gozdnega pnostora in OkO]Ja
gozdarstvo he more dovoljevati stihi]ske izrabe rudnin v Stevilnih
objektih, ampak samo v 'posebej izlo€enih objektih s kontrolirano rabo

in ob pogojih naravovarstva, ki so dolofeni v soglasjih k objektu.

Za potrebe'gradnjé gozdnih cést in njihovo'vzdrievanjé je smotrno ko-
risenje tistih zalog, ki se pri gradnji aktivirajo, s tém da‘se zaloge
materiala korIStIJO pod pogoji varstva okolJa in iz krajinsko- estetskega
stalisca. Nujno potrebna lzoglballsca najJ se predvidijo tam, kjer je upo-

raben maternal za gradnJo cest.

Peskokopi, kamnoloml, odkopne in nasipne breZine se po kon&ani izrabi
oziroma lzgradnJl ceste moraJo najprej nzravnatl do naravnlh naklonov
breZin oziroma ustrezno Utrdltl in obvezno ozeleniti. To ne velja za

trdno geolosko podiago, ki se lahko pusti v naravni obliki.

Deponije jalovrne a]i odveﬁnega'materiala‘pri gradnji cest naleloma ni

dovoljeno odlagati v gozdu. V soglasju z gozdarji se izjemoma dolo&i



odlagalisée zemlje le tam, kjer ne povzroCa motenj v gozdni proizvodnji,
reZzimu vode in ne moti krajinske slike. -
Odlaganje odpadkov in smeti ni dovoljeno v kolikor ni.posebej organizi-
rano smeti$e ali odpadna jama v gozdu. Pri izboru lokaci je za take
objekte v gozdu moramo upoStevati naslednja izhodi3&a:

1. motnje v gozdnem ekosistemu: nevarnost poZara, onesnaZenhja vode

in zraka, povzrocanje nemira

2. v proizvodnji in zmanjSanje varovalne vioge gozda

3. soasna raba ali trajna odstranitev gozdne vegetaci je

h; stopnja primernosti gozdnega prostora, e mora objekt nujno biti

v gozdu.

Za vse velje objekte, ki so tujki v gozdu, je obvezna podrobna krajin-
ska valorizacija s posebnim nalrtom, s katerim se ugotavlja nega-
tivne vplive Ha ekosistem in ‘izbira najugodnéjéa varianta. Ta nalrt

- Je pogoj za izdajo pozitivnih soglasij za poséganje v gozd. Dosedanja
praksa, da Sé tehnicni é]aborat forsira né gléde na ekosistem, je zelo
negativna, posledice takih odlo&itev pa dolgoroéné.:

-



VALORIZACIJA GOzDOV - PRESOJA GOZDNEGA PROSTORA

NA EKOLOSKIH OSNOVAH



PRESOJA GOZDNEGA PROSTORA NA EKOLOSKIH OSNOVAH

1. Analiza gozdne vegetacije (karta 3)

. [
Vrednotenje prostora na ekolo3kih osnovah se danes uveljavlja kot eden
najpomembne jSih elementov za nalrtovanje njegove optimalne rabe, ker v
najve€ji moZni meri zagotavlja skladnost med naravnimi znalilnostmi pro-

stora in optimalno rabo le-tega.

Izhodis&e metode je proucevanje in analiza naravne vegetacije in njen pro-
storski prikaz. Naravna vegetacijska odeja je namre& najbolj8i kazalec in
registrator delovanja vseh dejavnikov okol ja na nekem obmo&ju. V njej se
zrcalijo vse spremembe v medsebojnem delovanju neStetih silnic Zivega in
neZivega kompleksa narave. Zato nam poglobl jeno in solidno poznavanje na-
ravne vegetacije kateregakoli obmolja odpira vpogled v zékonitosti in de-
lovanje naravnih sil ter v zamotan svet medsebojne odvisnosti posameznih
¢lenov narave. Kiimatske, geolosko-petrografske, orografske in pedologke .
razmere doloCenega obmolja se najkompleksneje zrcalijo v vegetacijskih
enotah, ki jih imenujemo rastlinske zdruZbe ali fitocenoze, ki jih je
mogoée tudi prostorsko opredeliti. Karta rastlinskih zdruzb ali - v kon-
kretnem primeru, ko proulujemo gozdni prostor - karta gozdnih zdruZb,
predstavija temel jni dokument za presojo kateregakoli gozdnega prostora

na ekoloski osnovi.

Za analizo naravnih gozdno vegetaci jskih razmer na obmo&ju ob&ine Jeseni-
ce smo uporabili rezultate fitocenolosSkih raziskav, ki so sestavni del
Studije "Elaborat za osnovo gojitvenega in melioracijskega nadrta gozdov,
gozdnih zeml jiS€ in pasnikov za podro&je Zgornje Savske doline'". lzdelala
jo je skupina priznanih slovenskih gozdarskih strokovnjakov in biologov po

naroCilu OLO Radovljica v letu 1957. FitocenoloSke karte so napravljene v



merilu 1 .: 10 000 in izredno natanino opredeljujejo ne samo .gozdni prostor,
temve& tudi prirodna travi$&a, hudournike, prodi3¢a ter neplodna zemlji3&a.
Edina pomanjkljivost te ob3irne in kompleksne raziskave je v dejstvu, da so
rezultati prikazani na kartah starejSega izvora (ro&no povelane karte iz
specialk merila 1 : 25 000), zaradi &esar je njihovo prenaanje na novejse,
prédvsem pa na karte drugih meril zelo teZavno, nezanesljivo in mnogokrat
zelo netolno. Poleg tega raziskava ne zajema celotnega obmolja danainje ob-
Cine. Za manjkajoe povr3ine smo morali zato uporabiti podatke Gozdnovege-
taci jske karte Slovenije v merilu 1 : 100 000, ker podrobnej%ih poda tkov

o tem prostoru ni na voljo. Posledica tega je nezanesljiv oz. nenatanien
prostorski prikaz ekoloskih karakteristik gozdov ter neizena&ena kakovost
tega prikaza za celotno obmolje. Ta pomanjkljivost pa zaradi izbranega na-
¢ina prostorskega prikazovanja elementov (hektarska mreZa) in nivoja oz.
namembnosti te planske dokumentacije ne predstavija bistvene ovire za re-

alno presojo gozdnega prostora z ekolo3kih gledisg.

-Skupno 3tevilo gozdnih zdruZb oz. gozdnovegetacijskih enot, ki so zastopa-
ne na obmo&ju obline, je 36. Njihov inventar je razviden iz legende h kar-
ti $t.3 (glej kartni del na&rta). V tej legendi smo ohranili e originalno
strokovno izrazoslovje, ki se jé do danes Ze nekoliko spremenilo, a se po

svoji vsebini ne raziikuje bistveno od prikazanega. Zaradi nadaljne obde-~

lave (valoriZacijé) podatkov smo morali v prvi vrsti ugotoviti glavne eko-
lo3ke karakteristike posameznih vegetacijskih enot, ki so zelo natancno

opisane v tekstnem delu omenjenega elaborata.

2. Vrednotenje gozdnega prostora na osnovi njegovih vegetacijskih zna&il-

hosti (karta 4 in karta 5)

MetodoloSka izhodi¥Ca postopka so podana v publikaciji Z.Kodirja: Vrednote~-
nje gozdnega prostora po varovalnem.in lesnoproizvodnem pomenu na osnovi
naravnih razmer (Zavod SRS za druZbeno planiranje, Ljubljana 1975). Ker je

ta model valorizacije gozdnega prostora izdelan na podlagi pregledne gozd-

A



novegetaci jske karte merila 1 : 100 000, je za presojo manj3ih gozdnih
kompleksov pomanjkljiv oz. preSirok. V tem primeru ga je potrebno ustrez-
no prirediti predvsem glede na obstojele razmere obraynavanega prostora.
Taka modifikacija napram osnovnemu modelu je razvidna tudi v naSem prfme-

ru (legendi h kartam 4 in 51).

a) Gozdovi po varovalnih funkcijah (karta &)

Ugotavl janje varovalne vloge gozdov na osnovi gozdnih zdruZb predstavl ja
zelo objektivno merilo, saj ni obremenjeno s pogledi in interesi gospodar-
ske narave. lz priloZene legende vidimo, da so gozdovi razvrséeni v 5 sku-
pin (kategorij), pri &emer pojema njihov varovalni znalaj od vrha lestvi-
‘ce proti njenemu dnu. |z same razvrstitve gozdnih zdruZ?b je moZno razbrati,
da ima domala vsa gozdna vegetacija na tem prostoru dolo&en varovalni po-
men, saj so celo najpomembnejSim gospodarskim gozdovom v tem ozfru postav=-
\jené nekatere omejitve. Zaradi tega smo prisli do spoznanja, da bi mora-
1i za oceno oz. vrednotenje. varovalne vioge gozda v. alpskem prostoru vkl ju-
Zevati 3e dodatna.merila, v prvi vrsti. strmino (nagib)..Ekstremni reliefni
pogoji so za varovalno funkcijdvnekéga objekta odloZilni ne glede na to,

kakina vegetacija ga porasla.

b) Gozdovi poilesnoproizvodhih funkcijah (karta 5)

Kategorizacija gozdov, ki je izdelana na osnovi vrednoteﬁja rastiscéne zmog-
1jivosti naravnih vegetacijskih enot nam gozdni prostor ob&ine razmeroma
slabo diferencira. To je posledica precej 3iroko postavfjenega izhodiséne=
ga modela. Podrobnej3o opredelitev gozdnih povr$in po tem kriteriju bi
lahko opravili le s pomoCjo vrednotenja niZjih vegetacijskih enot kot je
gozdna zdruZba, takoimenovanih subasociacij (ekoloZkih razli&ic znotraj

iste gozdne zdruzbe).

Zal tak podrobnejsi model zaenkrat Se ni izdelan, zato se moramo zateli k
dodatnim merilom vrednotenja, predvsem h kriterijem gospodarske narave (le-

sna zaloga, prirastek gozdov), kar je razvidno .tudi' iz slede&ih kart oz.



nadal jnjega postopka opredel jevanja gozdnega prostora.

Delovna faza ekolosSke valorizacije gozdnega prostora oz. naravhega pro-
stora nasploh ima poleg svojih olitnih dobrih lastnosti tudi 3e precej po-
manjkl jivosti, ki so posledica pomanjkanja ustrezne dokumentacije ali pre-
malo dognanih na&inov njene obdelave in vrednotenja. Kljub temu predstavlja
nepogresl jiv del ce]ptnega_postopka‘naErtovanja optimalne rabe prostora,

kar je razvidno tudi. iz zakl julne dokumentacije tega nalrta.

Ljubljana, maj 1980



KMETIJSTVO



KMETIJSTVO

I. SPLOSNA PROBLEMATIKA KMETIJSTVA V OBCINI

1. NIZINSKE KMETIJSKE POVRSINE IN KMETIJE

Kmetijske povrgine v niZinskem predelu obline predstavljajo limit kmetijske
pfoizvodnje, kajti te so skr€ene dalle izpod spodnje meje. To so bazna zemlis-
Ca za predelovanje krme, ter za rejo Zivine, ki se ne more pasti na dislocira-
nih hribovskih paSnikih. Zato je nyjno oluvanje vseh niZinskih zemlji%&, jih -
razSiriti povsod kjer je to moZno, aktivirati vse opu3ene in zarasle s slabim
gozdom oiiroma grmovjem. Iskati je treba urbane povr3ine izven teh za vsako ce-
no. lzboljSevati njihovo rodnost z vsemi agrotehni&nimi ukrepi. Pridobivati nova
zeml jiSCa povsod tam, kjer je mogole pridobiti vsaj 0,5 ha velike parcele za
strojno obdelavo. Zaradi opu3fanja intenzivne kmetijske rabe tal so se tudi rav-
ninska zemljisCa zara3Cala, zato je treba 3iriti in intenzivirati njihove robo-
ve ter jih tako povefevati in vkljuiti v Ze obstojefe komplekse. Obenem z agro-
tehniénimi ukrepi izVajati komasaci jo povsod kjer bo mogole. S hidromelioracija-
mi pridéBivatf vsa zamolvirjena zemljisca (Ratele, Zgornji tok reke Save v Pod-
korenu, majhen del v Kranjski gori, nekaj‘ha v Martul jku ter ostale manj3e loka~-

cije).

V srednjeronem obdobju druZbenega plana (1980-85) je nujno pristopiti k zdruZe-
vanju razdrobljenih kmeti jskih zemlji3& v privatni lasti ter izdelati zaokroje-
ne enote za laZje gospodarjenje na teh povriinah. Graditi in nédomeééati dotra-
jana gospodarska poslopja na robovih grucastih kmelkih vasi, da bo njihov gospo-
darski prostor Cim bolj funkcionalen. Preprelevati spreminjanje gospbdarskih po-

slopij v primarne in sekundarne bivalne objekte.

NiZinske kmetije, ki imajo perspektivo, usmerjati v trZno proizvodnjo ter jih
usposabl jati tudi za kmecki turizem, kot dopolnilen vir dohodka. Manj3e kmetije
tudi stimulirati v €im intenzivnejsSo proizvodnjo, kjer tB ni moZno pa v nacrtno
kmetijsko politiko velati zemljiski potehcial Cistih kmetij. To naj velja tudi

za hribovske kmetije. Na tem mejnem obmo&ju je drufbena skrb Ze toliko bolj po-
trebna, ker &ista kmetijska proizvodnja nikakor ne nudi dovolj moZnosti za preZiv-
1janje kme&kemu prebivalstvu. Tu se nam zdi kme&ki turizem povezan s staro obliko

planiarstva Se posebej pomemben. Kmetijstvo, gozdarstvo in kmedki turizem povezo=-



vati in razvijati na vseh hribovskih gospodarstvih,
2. HRIBOVSKI PASNIKI

Relativni kmetijski prostor predstavljajo hribovski pasniki, ki jih jev

mo€ gospodarsko izkori3Zati za paSo goveje ¥ivine in predvsem drobnice. Zna=-
no je dejstvo, da je Zivina, ki se pase na planinskih pasnikih odporna in
zdrava. Obseina_pa§na prostranstva v na3i oblini pa so danes le delno izko-
ris€ena z ozirom na nizek stale? Zivine in kméékega prebivalstva. Ta je v
upadanju. Zato je nujno kombinirano gospodarjenje in usmeritev v Zivinoreji
tako, da se bo vsa krma pridelala na niZinskem travinju deponirala za izven
paSno sezono. {im ve& Zivine pa na ta ralun pasti na skupnih pasnikih., Ti se
precej. pospeSeno urejujejo. Za tako gospodarjenje v prostoru bi morali biti
Se posebej zainteresirani, kajti s tem odpade tudi ekoloZki problem, ki ima
v alpskem in predalpskem svetu izreden pomen. Pomemben je tudi obrambno stra-

tegki vidik.

Do nedavnega so bili hribovski padniki ﬁrepu§éeni agresivnim naravnim zako=-
nitostim. Trenutno jih je urejenih in v urejanju 300 ha. V srednjero&nem ob-
dobju jih bo urejenih e najmanj toliko. Neurejene oblutljive strmine so jz-

postavljene erozijskim pojavom.

V planu za&rtane cilje za razvoj.iivfnoreje'je moC uresni€iti s kombinirano
rabo vseh obstojeCih zemljiskih kapacitet. Veliko odro&nih pasnikov ne bo
mogoée ?ntehzivno izkoris€ati za pa3o goveje Zivine, ker.so te¥ko dosfopni,
zaprti med gospodarskimi gozdovi ter brez vodnih virov. Take bo treba uredi-
ti za paSo ovac, prednost pa dati tistim, kjer so pogoji za paso doloéenih
kategorij goveje Zivine. Na ve&ini pasnih povr¥in je potrebno &ig&enje,melio~
:rativno gnojenje in urejanje napajalis&. Najve&ji problem predstavija Stevilo
kmelkega Zivlja, ki je v mo&nem upadanhju. Poleg tega so to 3e vedina ostareli
ljudje, kjer regeneracija skorajda ni ve& moZna. Kako te tokove ustaviti je
najvaznejSe vpraSanje za obstoj jeseniZkega kmetijstva. Pri urejanju pasni-
kov je potrebno razmejiti paSne povrZine od gospodarskih ali varovalnih goz=-
dov. PaSa v gozdu ni vel potrebna, ker tudi kvarno vpliva na gozdno fast. Za-
to jé prva faéavrazmejitev pri urejanju viSinske pa%e. Kr&enje gozda, razen

v redkih primerih, ne bo potrebno. Ta ukrep pride v.postev le tam, kjer se je

gozdni rob mofno zajedel v kvalitetneje pasnike.



Velikost padnikov naj bo prilagojena trenutnim paSnim potrebam, vendar

‘smatramo,'da je nujno preprelevati oZenje pasnih povrSin iz Ze omenjenih

dejstev ter kot potencionaTne mozZnosti za jutrisSnje potrebe. Take ekstenziv-
no vzdrevane povriine, bi v sluaju potrebe hitro lahko aktivirali za in-"
tenzivnej%o rabo, ali pa bodo pri¥le prav, ko nobena intenzifikacija ne bo

mozna (v slu&aju vojnel).

ZaZelena je in v tej smeri se nagibajo tudi nade teZnje, da bi bile komuni«~

“kacije speljane do vseh hribovskih padnikov zaradi njihove

~ zaletnhe meliorativne usposobitve
- prevoza zivine in 1judi
- hitre intervencije v pasni sezoni

- vzdrZevanje pasnika in objektov na njem itd.

Na vseh pasnikih je potrebno zagotdviti za njihovo izkoriscCanje:
- urediti higienska napajalisca, '
-~ urediti in obnoviti vse hleve, kjer.jih ni jih na novo zgraditi, ki
bodo sekundarno sluzili za zajetje padavinske vode,
=~ urediti pregonske &rednike, |

- ‘zagotoviti tudi senco za Zivino

3. HRIBOVSKE KMETIJE

Te so Ze omenjene v prvem delu, vendar njihovega pohéna ne smemo prezreti

s stali$Ca ekologije, preprefevanja bohotenja vikendov na opustelih obmo&-
jih, s staligda SLO-ja itd, poseljéndsti prostora itd. Vendar pri vsem je-
seniskem kmetijétvu in njegovem nadrtovanju se ne moremo postaviti na trdno
osnovo, kajti najvaznejsi faktor je Ze préje omenjeni =~ Clovek. Ta opusda
kmetovanje v niZinskih boljsih predelih, kaj Sele v odmakn jenem prostorul?

Kmetijsko prebivalstvo' je v nenehmen upadanju.



L. KOMUNIKACIJE

Primerna odprtost s komunikacijami je pogoj za .gospodarjenje v prostoru
in vraCanje Zivljenja v opusleni hribovski prostor. Ogromno je 3e povriin
"za rejo Zivine tudi zahtevnej$ih kategorij (plemenske telice,. reja klavnih

prvesnic), &e bodo . te povezane s cestami.

5. SREDSTVA ZA DOSEGO CILJEV

Ta so povsod vprasljiva. Te bo potrebno zdruZevati iz obeh panog: kmeti jstvo
in gozdarstvo. Poleg teh pa bo nujno z zdruZenimi dogovori podpreti panogo,
da bo ta prispevala k produkciji hrane, urejala vzporedno s primarno dejav-

nostjo ekolo3ki vidik ter zagotovila sigurnost v eventuelni vojni nevarnosti.

Edino financiranje pa3nikov s sredstvi iz naslova od3kodnine zaradi spremem-
be namembnosti kmetijskega ali gozdnega zemlji3&a, poteka nemoteno. Oviro
predstavlja slaba kadrovska zasedenost na vseh nivojih v kmetijski panogi

ter delovha sila zaradi upadanja kmeckega prebivalstva.

6. |ZOBRAZEVANJE KMETKEGA PREBIVALSTVA

. Zagotoviti je treba permanentno izobraZevanje kmetov in kme&kih Zena v smeri
kmetijstvo~gozdarstvo - kmecki turizem: Za zagotovitev regeneracije kmelkega
prebivalstva upeljati v omenjeni smeri. pouk vV osnovne 3ole. Ce zainteresira-
mo-iz vsakega letnika samo.po 2 ufenca za delo v kmetijski stroki, bo doseZen
velik uspeh. |z takega usmerjenega‘iiobraievanja bo .vzniknil tudi kader za &i-

sti turizem v na%i ob&ini.

Domacin drugae dela in kreativno deluje v vseh oblikah gospodarske in druz-

benopoliti&ne aktivnosti kot priserenci,



I1, PROBLEMATIKA, CILJI IN UKREPI NA PODROCJU KMETIJSTVA PO
“ KRAJEVNIH SKUPNOSTIH

1. KRAJEVNA SKUPNOST = RATECE .

PROBLEM OBMOCJA: Poseben‘pomen v te] KS ima kmetijstvo zaradi dvolastni3tva,
zato je nujno forsirati na tem dokaj interesantnem kmetijskem obmo&ju sodob-
no kmetijstvo. Ohranjati najkvalitetnejse povrSine za préizvodnjo krme. Tudi
tu je kmetijski prostor ogro¥en. Velik del ga je pobrala nova cesta, Se hujsi
poseg s to komunikacijo pa je doZivel kmetijski prostor s presekanjem povr3in.
Tu je najvefja zamoClvirjena povriina v ob&ini Jesenice (Ledine), ki sega sko-

raj do italijanske meje. Vsa zgornjesavska dolina predstavlja predalpski svet,

“od koder se Sirijo izhodi v ozke doline. Na pragu Planice leZi naselje Ratele,

ki s svojimi kmetijskimi povr3inami in lego vasi predstavlja obZutljiv del na=
ravne lepote naSe ob&ine. Tu so Zelenci, ki predstavlJaJo naravno znamenitost

na meji med Ratelami in Podkorenom.

CILJI: Zagotoviti razvoj &istim kmetijam in jih usposabljati za trZno proiz-
vodnjo. Manjse kmetije naj odmirajo Cim.pofasneje, &e se ta proces hne da usta-
viti. Zagotov:tn intenzivno.pridelavo krme za zimski cas krmlJenJa goveje zi-
vine, zato pa v &asu pasne sezone pasti &im ved govedi (in ovac) na skupnih
hribovskih pasnikih. V ta namen tekom permanentnega planiranja urediti &im

ved padnih povriin. Poskrbeti za paso v sosednji ltaliji na vseh pa3nikih, ki
so last RateSkih kmetov. Poglobiti vse oblike profzvodnega sodelovanja (veljav

za-vso ob&ino) s kmetijsko zadrugo.

ZA DOSEGO GILJA JE POTREBNO:

= zagotoviti urbane pqu§ine za naravno rast prebivalcev izven kmeti jskih
kompleksov,

- poseg Vv slab§i_gozd bo najbrz smotern za ohranitev kmetijskega prostora,

- s hidromelioracijo urediti Ledine, ki so sedaj zaradi ceste in ﬁoplavljeno-
sti za kmetijstvo skoraj neuporabne ter tako urediti vodni réi}m na tem
obmodju,

» nadal jne intenziviranje kmetijske proizvodnje v smeri Zivinoreje, uvajanje

sodobne tehnologije in boljsSe organiziranosti kmetovalcev,



. = za intenzivno rabo obdelovalnih kmetijskih zemlji8& je nujno urediti podvoz

pod zelo frekventno novo cesto Ratele-Jesenice,

~ za vsklajeno akcijo kmetijskih in gozdhih 0ZDb ter osta]fh (turistiénih)de-
javnfkov na nivoju ob&ine povelati interes krajanov za kmetijstvo in goz-
darstvo, ‘

- urediti zamolvirjene povriine v Lipenju.

2. KRAJEVNA SKUPNOST - KRANJSKA GORA

PROBLEM OBMOCJA: lzredno opu3lena raba kmetijskih zemli$&,predvsem viije le-
Ye&ih. Mo&no skr&ena, razdrobl jena in neracionalno naceta kmetijska povriina.
Zmanj3an interes za kmetovanje predvsem mlaj$ih kmetov. OgroZenost 3e preosta-
lih kmetijskih povrSin z nadaljnim Sirjenjem hrbanega prostora. Posebej velja
poudariti, da urejen kmetijski prostor (tega trenutno ni) v Kranjski gori z
okolico predétavlja infrastrukturo za kazvoj turizma na sp]o§n6; V bodoce pa
naj bi pripomogel kmelki turizem h kompleksni ponudbi v turistiéni dejavnosti.
Bistveno lahko pripomore k napredku celotnega gospodarstva v Kr.gori autohto-
no prebivalstvo, ki naj bo kombinirano zaposleno v kmetijstvu, turizmu in go-
spodarstvu. Te povezave ni, zato je nujno voditi politiko v tej smeri. Preti=-
rano zaposiovanje v Industriji, enostransko le v turizmu povzrola ekolo3kj pro-
blem, pri,éemer zasefki in.vasi spreminjajo proizvodni zna&a] v stanovanjsko
bivainega in v precejsnji meri v vikendaSka naselja. Zamo&virjenost dela zem-

1jis¢ viLipenju.

CILJI: Ob predvidenem razvoju Kr.gore z okolico kot turisti&nega centra zago-
toviti pogoje za razvoj kmetijstva na Se vseh preostalih niZinskih kmeti jskih
povriinah ter tako zagotoviti moZnosti izkorisCanja na strmih pobo&jih leZelih
koSenic in urediti na spodnjem delu smu€is& padnokodni sistem rabe tal, na vi-
Sje leZeCih smuCisCih pa le padni sistem rabe teh sekundarnih kmetijskih po-
vriin, ter tako éégotoviti lepSo podobo temu turistiénemu centru v zgornje-
savski dolini. Zagotoviti vse pogoje za ohranitev kmeti jske in gospodarske de-

javnosti in za njeno intenziviranje.



ZA DOSEGO CiLJA JE POTREBNO: '

- doseli Cim smotrnejSo rabo vsega prostora ter ga razmejiti tako, da bo
vsem porabnikom zadosceno,

- ohraniti namembnost vseh preostalih kmetijskih povrsin, jih zaokroZevati
ter arondirati,

- postopoma graditi Kmetijske proizvodne objekte izven gruastega haselja'
Kr.gore, razen v obrambnem predelu naselja, kjer kmetije leZijo izven cen-
tra,

- ranijati interes obanov, ki posedujejo zemljo, da bo ta obdelana,

= skrbeti za mnozicnost kmetijskih proizvajalcev,tudi ''polkmetov'', oziroma

kmétov, ki so zaposleni izven kmetijske panoge. To naj velja za vse KS,

w

. KRAJEVNE SKUPNOSTI - PLAVZ -
- SAVA
- PODMEZAKLJA

Te tri krajevne skupnosti so.nekmetijske. Razen v KS PlavZz, ki ima Se 25 ha

kmetijskih zemlji5&, jih ostali dve nimata.

Manj%e posamezne parcele usposobiti za pridelovanje zelenjave za lokalne po-
trebe. o '

L. KRAJEVNA SKUPNOST - BLEJSKA DOBRAVA

PROBLEM OBMOCJA: BliZina mesta Jesenic ima svo] vpliv tudi Ze v to KS. Na
skodo kmetijstva'se Efri_industrijské.dejavhost, pritisk na gradnjo stanovanj-
skih his, gradnja bodole avtoceste bo odvzela velike tudi kmetijske povr3ine.
Svoj vpliv na kmetijski prostor ima 3irjenje pokopalig&a., Zamolvirjenost dela

kmetijskih ?0vr§in‘pri nasel ju Ko&na in Lipce.

CiLJI: Za3Cititi vse kmetijske povrSine, jih maksimalno izkori&ati ter inten-
zivirati s sodobnimi in biotehni¢nimi doseZki. Posvetiti vso pozornost za raz-
voj usmerjenih kmetij. Urejati manjSa zemlji3€a, ki niso v sklopu vedjih kom-

pléksov tudi za pridelovanje zeTenjaVe za zaledje mesta Jesenice. Veliko son&-



nih dni nakazuje moZnost izkorisCanja sonne energije za tovrstno proizvodnjo

- rastlinjaki.

ZA DOSEGO CILJEV JE POTREBNO:

- usmeriti pritisk urbanizacije na manj kvalitetna zeml.ji3&a ter zapolniti
Cista bivalna naselja s stanovanjskimi hiSami,

- nadaljnje intenziviranje kmetijske proizvodnje s kombinirano rabo baznih
(niZinskih kmetijskih zemlji3& s skupnim_hribovskim pa3niStvom ter na&rto-
vanje govedorejske proizvodnje za tako kombinirano rabo),

- s hidromelioracijami izboljSati kmetijske povrZine pri naselju Ko&na in
Lipce, '

- prepreEeVatf nastajanje vikendov ob tej komunikaciji,

= kombinirati gospodarstvo v smeri: .kmetijstvo, gozdarstvo, kme&ki turizem,
predvsem ob omenjeni komunikaciji,

- ustanavljanje funkcionalnih kmetijskih seliS& izven nasel ja Dovje in Moj-
strana na arondiranih povrsinah,

- v Radovni omejiti §irjenje vikend naselja,

- uéposobiti teren za strojno obdelavo z agfotehniénimi ukrepi ter tako

povelati kmetijsko proizvodnjo.

5. KRAJEVNA SKUPNOST = DOVJE - MOJSTRANA

PROBLEM 0BMOCJA: Neposredna bliZina Jesenic ter izrazita son&na lega za razvoj
gradenj stanoVanjskih objektov sta glavna faktorja za pritisk urbanizacije na
kvalitetne kmeti jske povrsine tako na Dovjem kot v Mojst}ani. Poleg tega se &i-
rijo tudi manjsi industrijski obrati, zato se nalenjajo kmetijski zemljigki
kompleksi ter zapirajo kmetije z individualnimi hiSami ter prepre&ujejo norma-
len dostop na preostali del polja. ZmanjSuje se tudi funkcionalni kmetijski
prostor okrog gospodarskih poslopij. Kmelka vaska jedra izgubljajo na svojem
kul turnem, arhitektdﬁskem-in etnogFafskem pomenu. Poseben pomen v tej KS ima
zaselek v zgornji dolini Radovne, Radovna, kjer je nujno obdrZati, razdiriti

in izboljsati kmetijsko proizvodnjo. Molan pritisk ob&nov na gradnjo vikendov. .



CILJI: Zagotoviti maksimalno izkorisZanje kmetijskih zeml jis€ v izraiito kme~
tijski vasi Dovje; Prepreevati Sirjenje naselij v kmetijski prostor. V ta na-
men zagotoviti za naravno rast prebivalstva primerne gradbene povriine. Pre-
preEevativkmeEkemu prebivalstvu zaposlovanje izven kmetijstva, ne na admini-
strativen nalin temvec z ekonomsko stimulacijo v kmet:Jskl deJavnostn ter ta-
ko obdriati stanje (7%) kmelkega Zivlja. Poskrbeti za njegov podmladek. S pri-
merno zeml jisko politikovter agromeliorativnimi ukrepi zaokroZevati zeml ji3Ca
ter tako zagotoviti rentabilno kmetijsko proizvodnjo. Skrbeti za veCanje fonda
Zivine ter nalrtovati Zivinorejsko proizvodnjo tako, da se bo &im ve& Zivine
paslo na viSinskih pa3nikih, ki jih je v ta namen potrebno urejati v &im vel~
jem obsegu. Za vsako ceno ohraniti izrazito kme&ko vas Dovje ter obdrZati kme-
tijéka zeml jis€a tudi v Mojstrani, jih izboljsati, $iriti in intenzivirati.
Skrbeti za Cim polasnejSe odmiranje tudi manj3ih neperspektivnih kmetij in

razvijati mnozi&nost kmetijske proizvodnje.

ZA DOSEGO CiLJA JE POTREBNO:

~ obdrZati kme&ki Zivel] na dana3njem nivoju,

-_ohran|t| namembnost kmetijskih zeml iS¢ za primarno rabo ter th Siriti
na zarascenih obmo&jih,

- Ziriti kmetijsko proizvodnjo ob narejeni komunikaciji za vzdrZevanje jaska
KaravanSkega predora (reja planinske mlade Zivine),

(oY

. KRAJEVNA SKUPNOST = PLANINA

PROBLEM OBMOCJA: Glede lege in konfiguracije terena najzahtevnej%a KS s pre=
cej visokim §tevilom kmeEkega prebivalstva (9%).Ta je v upadanju. Kljub sodob-
ni kmetijski tehnologiji ta na tem terenu ne pride optimalno do izraza. Po-
trebno je Ze veliko rolnega dela. Spreminjanje naselij v delavska, kar povzro-

¢a zapiranje kmetij, njihov manlpulatlvnu prostor se manjsa in hromi Ze |tak

-otezeno kmetquko pronzvodnJo Interes ob&anov Jesenic za gradnjo v:kendov

KS tudi podpira tovrstno gradnjo. Teren je marsikje plazovit in zamoclvirjen,
vendar hidromelioracije skorajda ne pridejo v po3tev. Kot v velini KS zmanj3an
interes za kmetijstvo mladih 1judi. Problem zdruZevanja kmetov v razne skup-

nosti je tu teZzji kot v niZinskih KS.



CILJI: Ob predvidenem razvoju Jesenic kot industrijskega centra zagotoviti

tudi v .te] KS obdelavo tal na Cim racionalnejsSi nafin. Ofuvati vsa kmetijska

zeml jisa ter usmerjati poCitniSka naselja na manj ali na neproduktivne povr-
Sine, V &im velji meri zascititi, Ze po naravi skromne kmetijske povriine, na
ta nalin oluvati kulturno krajino, poskrbeti za ohranjanje vsaj dologenih loka-

cij narcisnih poljan.

ZA DOSEGO CILJA JE POTREBNO:

- usmeriti gradnjo primarnih stanovanjskih objektov na stabilna tla izven
kmetijskega prostora, vikende pa locirati na vsaj delno urejen urbanistic-
ni prostor fako, da ne bodo motili in kvarno vplivali na primarno rabo tal,
ter s svojo bliZino omejevali funkcionalnosti kmetij,

= organizirati kmefijsko proizvodnjo tako, da se bo &im ved goveje Zivine pa-

~slo na skupnih hribovskih pasSnikih, bazna zemljiS€a pa Cim bolj aktivirati za
predelovanje krme,

« posvelati ve& pozornosti zdruZevanju kmetov v razne oblike kmelkih skupnosti
(to velja za vse kmete v ob&ini),

- uvajati tehnologijo na osnovi sodobnega alpskega kmetovanja ter usmeriti
kmetije za razvoj tudf‘kmeékega turizma, kar naj bo branik proti prevelike-
mu bohotenju vikendaStva,

- razvijati sistem planSarstva.

7. KRAJEVNA SKUPNOST - HRUSICA

PROBLEM O0BMOCJA: Z gradnjo Karavanikega predora izgublja na kmetijskem pomenu.
Predor, avtocésta in spremljajoci objekti skoraj v celoti odvzamejo kmetijske
povr§ine. Poleg tega je neposredna bliZina Jesenic, nase]jevHru§ica zelo inte~
resantna za'gradnjo stanovanjskih hig. Pritisk na kmetijska zemljigéa je tudi

nadaljna industrializacija ob&ine (industrijska cona).

CILJI: Skrbeti za Cim poCasnejSe odmiranje kmetijstva na Hrusici. Zagotoviti -
moznosti kmetovanja vsaj obstojelim kmetom in prebivalstvu, ki se s kmetijstvom
Se ukvarja. Urediti vse manj3e povr3ine v bliZini Jesenic za rekreativno dejav-

nost (vrti&karstvo).



ZA DOSEGO CILJA JE POTREBNO: ,

- izboljZati vse kmetijske povrZine, ki jih predvidena gradnja ne bo zajela,

- v ta namen navaZati humusno plast na slab3a zemlji3&a, ki jih komunikacije
ne bodo prizadele,

- izboljSevati blizZnji pasnik - Belo polje tudi za pridobivanje krme,

- intenzivno urediti pa3nik Hru3&anska planina za paSo govedi v pasni sezoni.

8. KRAJEVNA SKUPNOST = JAVORNIK - KOROSKA BELA

PROBLEM OBMOTJA: Najkvalitetnej3a kmetijska obdelovalna zemlji%€a so najbolj
pod udarom $irjenja industrijskih objektov na te povr3ine. Vzporedno s krie-
njem khetijskih povriin se (bodo) opuZ&ajo sekundarne kmetijske povrSine -
koSenice in hribovski skupni pasSniki, ki se jih danes kombinirano izkorisca
kot dodatni vir pridobivanja‘krme in pagi Q sezoni. Te povrSine so Ze precej
zarai&ene, zato so potrebne sodobne ureditve (&i3&enje, agromeliorativno gno-
jenje, izbolj3evanje ruge, urejanje napajali%&, ograj itd.). Naselje Kor.Bela
izgublja primarni kmet{jski pomen. Prebivalstvo se vsé bolj zaposluje v indu-
striji in drugih panogah. Kmecko. jedro predétavlja Se nekaj kmetov in 21 pol-
kmetov. V tej KS leZi tudi‘nase]je'Jav.rovt, ki je sicer za kmetijstvo manj
ugodno (velik nagib terena). PrecejSen interes za gradhjd vikendov. Odtujeva=

nje kmeckega prébivalstva primarni proizvodnji.

CiLJI: Ohranitev kme&kega ¥ivlja. Zajezitev Zirjenja vikendov izven Ze dolote-
ne vikend cone. Ufejanje komunikacij ter izboljSati dostope do posamezﬁih kme=
tij. Obdriatj'in intenzivirati vse kmetijske bovr§ine. Preprelevanje zarasca-

nja s slabim gozdom = koSenic. Ohranjevati staleZa Zivine za pa3o na visinskih

pasnikih,

ZA DOSEGO CILJA JE POTREBNO:

- ureditev niZinskih kmetijskih povr§in za sodobno kmetijsko proizvodnjo s
komasaci jo,

- obdr¥ati in pomiajevati kme&ki Zivelj,

- usmerjati vse vrste gradenj na kmetijsko neinteresantno obmolje.



9. KRAJEVNA SKUPNOST - ZIROVNICA

PROBLEM OBMOCJA: Ze danes izredno skrien kmetijski prostor (v primerjavi z
1.1971 le 3e 49,2%), kljub temu, da je to najboljvkmetijska KS. Mocan pritisk
individualne stanovanjske gradnje in v zadnjem &asu tudi druZbene Stanovanjske
grédnje. Ta je bo trditvah urbanistov mogola le na ravninskih zemlji3&ih. Kme-
tijski in nekmetijski Zivelj v nasel jih je takb pomeSan, da sleherni predstav=-
1ja zavoro pri usposabljanju funkcionalnosti primarnih kmetijskih objektov in
destimulativno vpliva na pomiajevanje kmelkega Zivlja. Funkcionalﬁost obdelo~
valnih kmetijskih povrdin ogro%ajo tudi koridorji elektricnih dal jnovodov,
trasa plinovoda ter bodola avtocesta, ki bo tudi prizadela strnjene kmeti jske
povriine v delu krajevne skupnosti. Prekinjanje stika kmetijskih objektov z

ravninskim delom polja na &rti Zirovnica-Smoku&.

ClILJI: Z ozirom na izredno interesantno kmetijsko lego obvarovati v &im velji
meri kmetijske povrSine. Z agrohelioracijami izboljSati osnovno kmetijsko pro-=
izvodno sredstvo ob istoasnem zaokroZevanju kmetijékih povrsin za funkcional-
no rabo v sodobni kmetijski proizvodnji. Obdriati kmete v &im veljem &tevilu
in na&rtovati naselja tako, da bodo lolena kmetijska selisa od delavskih.

Ohraniti in urediti &im ved skupnih hribovskih paZnikov.

ZA DOSEGO CILJA JE POTREBNO:

= vpeljati kmetijski pouk v osemietko v tej KS,

- z agromelioracijami intenzivirati vse niZinske kmetijske povrSine, kf so pri-
merne tudi za pridelavo.ostalih polj$in (Zita, krompir, itd.), _

- urejati vse bli¥nje in dislocirane pane povriine za pao goveje Zivine in
ovac, | _

- forsirati razvo] tradicionalne oanFeje zaradi planin, ki jih druge vrste

Zivine ne morejo izkorislati.



[11. BILANCA KMETIJSKIH ZEMLJISC
BILANCA ZA CELOTNO OBMOCJE KMETIJSK]H ZEMLJISC ;OBCINE JESENICE

NASELJA:

Ratefe, Podkoren, Kranjska gora, Log, Gozd Martuljk, Srednji vrh, Belca,
Dovje, Mojstrana, Zgornja Radovna, Hru$ica, Plaviki rovt, P]anfﬁa pod Goli-
co, Prihodi, Podkocna, Jesenice, Javofni§ki rovt, Potoki, Blejska Dobrava,
Lipce, Kogna, Breg, Breznica, Doslov&e, Moste, .Rodine, Selo, Smokué&, Vrba,

Zabreznica, Zirovnica.

PREBIVALSTVO - popis 1971:

Stevilo prebivalcev ' 27 551

Stevilo kme€kih prebivalcev 624

% kme&kih prebivalcey 2,26

 ZEMLJISCA - po katastru : ha %

njive in vrtovi . 666 1,78
sadovnjaki in travniki . - © 3412 9,11
obdelovalna _ Lo78 10,89
pasniki ' . 3934 10,50
kmeti jska - 8012 21,39
gozdovi- ' 19 792 52,84
rodovitna 27 804 74,23
nerodovitna. : 9653 . 25,77
skupa ] 37 457 100, 00

RAZVRSTITEV ZEMLJISC PO PREDLOGU:

1. cona 2. cona

|. kategorija 671 ha - V. in VI. kategorija 117 ha
il.kategorija . 699 ha o ve&namenska -~ 105 ha
Ill.kategorija - 811 ha ' za urbanizacijo 125 ha
IV. kategorija 279 ha '

1. do VI. kategorija-

padniki 1856 ha '
skupa o | 4316 ha skupa ‘ 347 ha

Skupaj obmoCje Jesenic - L4663 ha



STANJE KMETIJ:

500 jih ima status kmeta . 100%

310 je zaSCitenih kmeti j 62%
254 kmetij je nepefspektivnih | 51%
84 kmetij stagnira 17%
162 kmetij je perspektivnih 32%

UGOTOVITVE:

Zeml jig&a 1.cone (kategorije.l do 1V) predstavljajo obdelovalno zeml jo, to

so njive in travniki. ;

Ostala zemljis¢a v T.coni so rovti in-skupni padniki, ki se po programu in

strokovnem sodelovanju intenzivirajo in so za Zivinorejo v ob&ini nUJno po-
trebni ter dopoanuJeJo krmo z njiv in travnikov.

V ob&ini Jesenice je povriin 1.cone 4316 ha (in ne 3760 ha); za drugo cono

podatek 347 ha ostane; skupaj je kmetijskih zemlji3& po predlogu 4663 ha

(in ne k107 ha). Opu3&ena kmetijska zemlji3&a (povrina po katastru minus

po predlogu) je 3410 ha.
Stevilo ZE (Zivalskih enot), preralunano iz goveda, konj, ovac in pra3i&ev

je priblizno:

Krajevna skupnost S $t.ZE mozno 3t.po predl.
Ratele - 345 450
Kranjska gora o 510 900
Dovje-Mojstrana 510 800
HruSica 60 120
Planina pod Golico ' 230 300
Javornik -Koro3ka Bela 340 Lss5
Biejska Dobrava 185 220
Zirovnica , 680 _ 1000
skupaj ' ' 2860 L245

2860 ZE predstavlja 260.konj, 2510 govedi; 2100 ovac in 840 pradicev. V 4245 ZE
pa bi lahko bilo 6000 ovac, 3400 govedi, 250 konj in 800 prasigev.

5.

MoZnost povecCanja trZnih viskov iz poljedelstva in Zivinoreje pri skladni
Easti obeh panog je popolnoma realna glede na zgdrnje podatke. Na obmoé& ju
obline je 2460 ha obdelovalnih zemlji3Z in 162 perspektivnih trinih kmeti].
Predlagano Stevilo govedi 3400 glav, porazdeljeno med perspektivne kmetije,

kar bi prisio le po 21 kom, je popolnoma normalno za jesenisSke razmere.



6. Ocena zaras&anja po GG na&rtih in stanje ''ne bo opusleno'' se dokaj ujema

s povrSinami po predlogu: (podatki-povkatastrskih ob&inah)

Katastrska ob&ina v I .kategorija [Il.do IV.kateg. Pa3niki Skupaj
Ratele 58 109 143 310
Podkoren . . 56 117 86 259
Kranjska gora , o 39 ' 104 59 202
Gozd Martuljk . 12 86 53 S 151
Dovje ‘ - 125 A 348 . 318 791
Hrudica 18° , ' 4g 150 213
Plaviki rovt ' . 22 ‘ 35 8 55
Planina 3 63 110 176
Jesenice L7 - ~ 47
Prihodi 10 82 20 112
PodmeZakl ja . 3 - - 3
_ Blejska Dobrava . L9 149 - 198
Javorniski rovt _ 10 96 7 113
Koro3ka Bela 15 55 316 386
Zirovnica 75 67 30 172
Zabreznica - 102 82 61 245
Doslovie 93 116 59 268
Videlnica 6 ‘ 52 23 81
Skupaj : _ 746 1623 1503 3872
Po predlogu . 670 1789 1856 4316

Predlagana povrsina 1.cone 4316 ha je popolnoma realna za obmoclje jeseniske
ob&ine.

BILANCA ZA OBMbCJA KMETIJSkIH ZEMLJ;§C PO KRAJEVNIH SKUPNOST IH

1. OBMOCJE KMETIJSKIH ZEMLJISE - KS RATECE

NASELJA: Rateée

PREBIVALSTVO - popis .1971: Stevilo prébivalcev- | 614

~Stevilo kme&kih prebivalcev w97

% kmeZkih prebivalcev C 16



ZEMLJISCA - po katastru:

njive in vrtovi

sadovnjaki in travniki

obdelovalna
pasniki
kmeti jska
gozdovi
rodovitna
nerodovitna

skupaj

RAZVRSTITEV ZEMLJI3E PO PREDLOGU:

1. cona
|. kategorija o=
|l.kategorija 62
III;kategorijé o ( 50
IV. kategorija , 38
“111.doVl.kateg.=pasdniki 115
skupa j | o 265

Skupaj |.obmolje
STANJE KMETIJ: , 52
b3
27
17

UGOTOVITVE:

ha
ha

ha
ha

ha
ha

ha

51
279
330
239
569
702

1271
1373

2644

2. cona
V.in VI. kategorija
yeEnamenska

za urbanizacijo

skupaj

jih ima status kmeta

je zaslitenih kmetij

kmetij je neperspektivnih

kmetij stagnira

kmetij je perspektivnih

e

1,93

10,55

12,48

9,04
21,52
26,55

48,07 -

51,93
100,00

15 ha
3 ha
8 ha

26 ha

1. ZemijiEEa 1.cone (kategorije |. do-IV.) predstavljajo obdelovalno zemi jo

(po katastrski terminologiji), to.so njive in travniki.

2. Ostala zemlji8&a v l.coni so po predlogu tudi uvrScena v to cono, ker so to
rovti in skupni pa%niki, ki se po programu in s'stquovnimfsodelovahjem in-

tenzivirajo in so za ratedko Zivinorejo nujno potrebni ter dopolnjujejo krmo

z njiv in travnikov.

3. V KS Ratele je zemlji%& 1.cone 265 ha (in ne 240 ha), ker so planimetrirane

izmere po merilu 1 : 5000 bolj to&ne kot izmere na preneSeni karti z meri=

lom 1 : 25000. °



L, Stevilo ZE (Zivalskih enot), preralunano iz goveda, konj, ovan in pradicev,

je sedaj pribliZno 345.

5.Zmogl jivost kmetijskih povr§in T.cone pri intenzivnejsi rabi kmetijskih

zeml ji8€¢ je pribliZno 450 ZE.

6. MoZnost povefanja trinih viskov (in pridelkov ter Zivalskih proizvodov) iz

pol jedelstva in Zivinoreje pri skladni rasti ene in druge panoge je do 30%.

2. OBMOCJE KMETIJSKIH ZEMLJI3C - KS KRANJSKA GORA

NASELJA: Podkoren, Kranjska gora, Gozd Martuljk, Srednji vrh

PREBIVALSTVO = popis 1971: Stevilo prebivalcev 2105

Stevilo kime&kih prebivalcev 139
% kmelkih prebivalcev 7

ZEMLJISCA = po katastru

njive in vrtovi
" sadovnjaki ‘in travniki
- obdelovalna
- pasniki
kmetijska
gozdovi
rodovitna
nerodovi tna

_ skupaj

RAZVRSTITEV ZEMLJISC PO PREDLOGU:

_ 1. cona
i kategorija ' - ha
Il kétegorija : 205 ha
‘1l1.kategorija . "~ 166 ha
IV. kategorija '. 146 ha
Ill.doVI.kategorija~
pasniki : - 33h4 ha

skupaj 851 ha

ha %

117 - 0,97
780 6,47
897 : 7,44
625 5,19
1521 12,63
7295 60,55
8816 73,18
3230 26,82
12046 100,00
2. conaj
V.in VI. kategorija. 87 ha
veénamenska 27 ha
za urbanizacijo © 26 ha
skupaj 140 ha

Skupaj |l.obmo&je 991 ha



STANJE KMETIJ: | 100 jih ima status kmeta

52 je zaS&itenih kmeti

61 kmetij je neperspektivnih
10 kmetij stagnira

29 kmetij je perspektivnih

UGOTOVITVE:

1.

3.

Zeml ji%&a 1.cone (katégorije |. do IV) predstavljajo obdelovalno zeml jo

(po katastrski terminologiji), to so njive in travniki.

. Ostala zemlji%&a v 1.coni so.po predlogu tudi uvriena v to cono, ker so

to rovti in skupni paSniki, ki se po programu in s strokovnim sodeiovanjem
intenzivirajo in so za Zivinorejo v KS nujno potrebni ter dopolnjujejo krmo

z njiv in travnikov.

. V KS Kranjska gora je zemlji& 1.cone 851 ha ( in ne 763 ha), ker so plani-

metrirane izmere po merilu 1 : 5000 bolj to&ne kot izmere na prenefeni karti

-1+ 25 000.

. Stevilo ZE (Zivalskih enot), preralunano iz goveda, konj, ovac in pradicev,

je sedaj priblizno 510.

. Zmogljivoét kmetijskih povrsin 1.cone pri intenzivnej§i rabi kmetijskih

zeml jis¢ je pribliZno 900 ZE.
MoZnost povelanja trZnih viskov (in pridelkov ter Zivalskih proizvodov) iz

pol jedelstva in Zivinoreje pri skladni rasti ene in druge panoge je do 40%.

OBMOCJE KMETIJSKIH ZEMLJISC - KS DOVJE - MOJSTRANA

NASELJA: Belca, Dovje, Mojstrana, Zgornja Radovna

PREBIVALSTVO - popis 1971: Stevilo prebivalcev ' 1741

Stevilo kmeZkih prebivalcev 119

% kmeZkih prebivalcey , 7



oe

ZEMLJISCA - po katastru ha

njive in vrtovi 108 A 0,99
sadovnjaki in travniki 665 , . 6,07
obdelovalna : - T773 7,06
padniki 668 6,10
kmetijska . 1441 13,16 -
gozdovi . 5513 50,35
rodovitna ' .- 695k A 63,51
nerodovitna . 3996 ' 36,49
skupaj : - 10950 100,00

RAZVRSTITEV ZEMLJISC PO PREDLOGU:

1. cona _ 2. cona

I. kategorija - = ha - V.in Vl.kategorija 11 ha
I'l. kategori ja i} 132 ha ‘veZnamenska ' 6 ha
lil.kategorija 289 ha za urbanizacijo 6 ha
V. kateéorija 18 ha '

Ill.do Vi.kategorija-

pasniki ' 507 ha
skupaj - 9k6 ha ‘skupaj 23 ha

Skupaj 111.0bmo&je 969 ha

STANJE KMETIJ: 66 jih ima status kmeta
53 je zas&itenih kmetij
19 kmetij je neperspektivnih
17 kmet}j stagnira |
30 kmetij je perspektivnih

UGOTOVITVE: .

1. Zemlji%&a 1.cone (kategorije | do lV) predstav] jajo obdelovalno zeml jo,
to so.njive in travniki.

2, Ostala zemljis€a v 1.coni so po predlogu tudi uvrséena v to cono, ker so to
rovti in skupni pa3niki, ki se po programu in s strokovnim sodelovanjem in-
tenzivirajo in so za Zivinorejo v KS nujno potrebni ter dopolnjujejo krmo

z njiv in travnikov.



3.

V KS Dovje - Mojstrana je zemlji3¢ 1.cone 946 ha (in ne 815 ha), ker so pla-
nimetrirane izmere po merilu 1 : 5000 natannej3e od izmer po prenedeni kar-
ti 1 : 25 000, '

Stevilo ZE (Zivalskih enot), preradunano iz goveda, konj, ovac in prasidev

je sedaj priblizno 510,

. Zmogl jivost kmeti jskih povriin 1.cone pri intenzivnejsi rabi kmetijskih zem=

1ji%¢ je pribliZno 800 ZE.
MoZnost povelanja trinih. viskov (iz pridelkov ter Zivalskih proizvodov) iz

pol jedelstva in iivinorejé'pri skladni rasti ene in druge panoge je do 40%.

L. OBMOCJE KMETIJSKIH ZEMLJISCE -:KS HRUSICA

NASELJA: Hru3ica

PREBIVALSTVO: - popis 1971: Stevilo prebivalcev . : 825
' Stevilo kme&kih prebivalcev 2

ZEMLJISCA - po katastru ha %
njive in vrtovi- 11 1,14
sadovnjaki in travniki 119 12,36
obdelovalna 130 13,50
padniki . 188 19,52
kmetijska. ' 318 _ 33,02
gozdovi 562 58,36
rodovitna : 880 91,38
nerodovitna , 83 8,62
skupaj ‘ - 963 100,00

RAZVRSTITEV ZEMLJI5C PO PREDLOGU:

1. cona - 2. cona
. kategorija - ha V.in VI. kategorija L ha
I'l. kategorija - ha: ' za urbanizacijo 14 ha
Il1.kategorija 24 ha '
IV. kategorija ’ - ha
itl. do Vi.kategorija ~-
pasniki C ' 170 ha
~ skupaj 194 ha skupaj - 18 ha

Skupaj [V.obmoZje 212 ha



STANJE KMETIJ: 20 jih ima status kmeta
. 2 sta za3&iteni kmetiji
13 kmetij je neperspektivnih
6 kmetij stagnira

1 kmetija je perspektivna

UGOTOVITVE: \

1.-Zemlji§éa.1.c6ne (kategorije od | do V) predstavlijajo obdelovalno zeml jo,
to so njive in travniki. '

2, Ostala zemljis€a v-1l.coni so rovti in skupni pa§nfki, ki se po programu in
s strokovnim sodelovanjem intenzivirajo in so za Zivinorejo v KS nujno po-
trebni ter dopolnjujejo krmo z njiv in travnikov.

3. V KS Hru3ica je zemlji3& 1.cone 194 ha.

L. Stevilo ZE (2ivalskih enot), prera&unano iz goveda, konj, ovac in pradicev,
je sedaj pribliZno 60.

5. Zmogljivost kmetijskih povriin 1.cone omogola pri intenzivnej3i rabi vsaj

120 ZE, kar pa je vpra3ljivo zaradi urbanizacije vasi.

5. OBMOCJE KMETIJSKIH ZEMLJIST = PLANINA POD GOLICO

NASELJE: Plavski rovt, Planina, Prihodi

PREBIVALSTVO: - popis 1971: §tevilo prebivalcev 394
' Stevilo kmelkih prebivalcev 36
% kme&kih prebivalcev. 9
ZEMLJISEA - po katastru S ha %
njive in vrtovi : 35 1,54
sadovnjaki in travniki ' 396 17,48
obdelovalna 431 19,02
pasniki 267 : 11,78
kmeti jska 698 : 30,80
gozdovi , 1058 66,55
rodovitna v 2206 97,35
nerodovitna - 60 2,65

skupa] ‘ 2266 ' 100,00



RAZVRSTITEV ZEMLJISC PO PREDLOGU:

1. cona ' 2. cona

|. kategorija S -- ha , ve&namenska 16 ha
. kafegorija .~ 12 ha za urbanizacijo 1 ha
I1l.kategorija , 172 ha )
IV. kategorija o - ha
Ii1.do Vi.kategorija =

pasniki , 109 ha
skupaj 293 ha : skupaj 17 ha

Skupaj V.obmoéje 310 ha

STANJE KMET1J: 35 jih ima status kmeta

26 je za3&itenih kmeti]
15 kmetij je neperspektivnih
2 kmetiji stagnirata

18 kmetij je“berspektivnih

UGOTOVITVE:

1.‘

2'

Zeml jisca 1.cone (kategorije od | do YV) predstavijajo obdelovalno zeml jo,
to so njive in travniki.

Ostala 2em1ji§6a v 1.coni so rovti in skupni pa3niki, ki se po programu in
s strokovnim sodelovanjem intenzivirajo in so za Zivinorejo v KS nujno po-
trebni ter dopoinjujejo krmo njiv in travnikov,

V KS Planina pdd Golico je zemljf§é T.cone 293 ha (in ne 204 ha), ker so
planimetrirane izmere po merilﬁ 1 : 5000 natanénejSe od izmer po preneseni
karti 1 : 25 000. |

Stevilo ZE (Zivalskih enot), preradunano iz goveda, konj, ovac in pra$icev

je sedaj pribliZzno 230.

. Zmogljivost kmetijskih povr3in l.cone pri intenzivnej$i rabi zemli3Z je

priblizno 300 ZE.
Mo¥nost pove&anja trinih viskov (in pridelkov ter Zivalskih proizvodov) iz

pol jedelstva in Zivinoreje pri skladni rasti ene in druge panoge je do 30%.



6. OBMOTJE KMETIJSKIH ZEMLJlgﬁ - KS JAVORNIK - KOROSKA BELA, JESENICE

NASELJE: Jesenice, Potoki, Javorniski rovt, Podko&na

PREBIVALSTVO - popis 1971: &tevilo prebivalcev - 17626
 &tevilo kmelkega prebivalstva 114
‘% kmelkega prebivalstva - 0,60
ZEMLJISCA - po katastru (brez Jesenic) ha %
njive in vrtovi . _ Ly 1,58
sadovnjaki in travniki . 288 10,37
obdelovalna 332 11,95
pasniki : 742 26,72
kmeti jska v 1074 38,67
gozdovi . -1590 57,26
rodovitna . 2664 95,93
_ nerodovitna 113 . 4,07
skupa j ' 2777 - 100,00
RAZVRSTITEV ZEMLJISC. PO PREDLOGU:
1. cona - _ 2. cona
. kategorija N , 30 ha veCnamenska 31 ha
1. kategorija : 29 ha . za urbanizacijo 4 ha
i11.kategorija 152 ha 2
IV, kategorija - ha
[11.do Vi. pagniki . 303 ha |
skupaj . 514 ha, skupaj - 35 ha

Skupaj VI.obmo&je 549 ha

STANJE KMETIJ: : 59 jih ima status kmeta
' 40 je za3&itenih kmeti]
29 kmetij je neperspektivnih
16 kmetij stagnira
14 kmetij je perspektivnih

UGOTOVITVE:

1. Zemljis%a 1.cone (kategorije od | do 1V) predstavljajo obdelovalno zeml jo,
to so njive in travniki. | ‘

2. Ostala zemljis€a v 1.coni so rovti in skupni-pagniki, ki se po programu
in strokovnim sodelovanjem intenzivirajo in so za Zivinorejo tega obmo&ja
nujno potrebni ter dopolnjujejo krmo z njiv in travnikov.

3. Na tem obmo&ju je zemljis& 1.cone 514 ha (in ne 425 ha), ker so planimetri=-

rane izmere natan&nejZe od izmer po karti z merilom 1 : 25 000.



L. Stevilo ZE (¥ivalskih enot), preralunano .iz go?eda,:konj, ovac in pragilev
je sedaj pribliZzno 340. | ' _
5. Zmog]jivoét kmetijskih povr§fn l.cone pri intenzivnej$i rabi zeijEEE je
~ pribliZno 455 ZE.
'6. Mo2nost poveZanja trinih vitkov (in prideikov ter Zivalskih proizvodov) iz

poljedelstva in Zivinoreje pri skladni rasti ene in druge panoge je do 35%.

7. OBMOCJE KMETIJSKIH ZEMLJISE - KS BLEJSKA DOBRAVA
NASELJA: Blejska Dobrava;'Lipce, Ko&na

PREBIVALSTVO = popis.1971: Stevilo prebivalcev 1217

Stevilo kmelkih prebivalcev 36
% kmelkih prebivalcev 3
ZEMLJISCA ~ po katastru ! ha %

anive in vrtovi - 51 6,05
sadovnjaki in travniki 202 23,96
-obdelovalna ' 253 30,01
pasniki - L1 : 4,86
kmeti jska 294 ' 34,87
gozdovi - 428 50,77
rodovitna ' 722 85,64
nerodovitna . 121 14,36
skupaj _ ' 843 | : 100,00

RAZVRSTITEV ZEMLJI3C PO PREDLOGU:

1. cona 2. cona
I. kategorija o 54 ha ' za urbanizacijo 36 ha
1. kategorija 66 ha
[11.kategorija 19 ha
IV. kategorija. . - :
skupaj 139 ha - skupaj 36 ha

Skupaj VIl..obmolje 175 ha

STANJE KMETIJ: R 20 jih ima status kmeta
o 14 je zaS&itenih kmeti j
9 kmetij je neperspektivnih
3 kmetije stagnirajo
8 kmetij je perspektivnih-



UGOTOVITVE:

1. Zemlji%€a 1.cone (kategorije od | do |11) predstavfjajo obdelovalno zeml jo,
to so.njive in travniki. ‘ |

2. V- KS Blejska Dobrava je zemlji3C 1.cone 139 ha.

3. Stevilo ZE (Zivalskih enot), preralunano iz goveda, konj, ovac -in pradigev
je sedaj pribliZno 185. _

4, Zmogljivost kmetijskih povrdin 1.cone pri'intenzivnej§i rabi le~teh je pri-
bliZno 220 ZE. S

5. MoZnost poveCanja .trznih viskov iz poljedelstva in Zivinoreje pri skladni

rasti obeh panog je do 15%.

8. OBMOCJE KMETIJSKIH ZEMLJISC - KS ZIROVNICA

NASELJA: Breg, Breznjca,.DosldvEe, Moste, Rodine, Selo, Smokul, Vrba, Zabrezni-

-ca, Zirovnica

PREB IVALSTVO: - popis 1971: Stevilo prebivalcev 3029

Stevilo kmeckega prebivalstva 117
% kmelkega prebivalstva - 4
ZEMLJISCA - po katastru ha %
njive in vrtovi 204 - 4,81
sadovnjaki in travniki 608 . 14,34
-.obdelovalna ' 812 . 19,15
pasniki 1140 ' 26,89
kmeti jska ' 1952 46,04
gozdovi ' : 1854 43,74
rodovitna ' ' 3806 89,78
nerodovi tna 433 - 10,22
skupaj 4239 100,00
RAZVRSTITEV ZEMLJI3E PO PREDLOGU:
1. cona 2. cona
. kategorija ' 587 ha - vecnamenska 22 ha
1. kategorija A 192 ha za urbanizacijo 30 ha
I1l.kategorija 17 ha :
IV. kategorija . ' - ha
I't1.doVI.kateg.~pasniki 318 ha
skupa j : : 1114 ha - skupaj . 52 ha

Skupaj Viil.obmo&je 1166 ha



STANJE KMETIJ: | ‘ 148 jih ima status kmeta

80 je za3&itenih kmetij

81 kmetij je neperspektivnih
. 22 kmeti] stagnira :
' - L5 kmetij je perspektivnih

UGOTOVITVE:
1. Zemljisca 1.cone (kategorije | do 111) predstavl jajo obdelovalno zeml jo,
to so njive in travniki. ' .
2. Ostala zemlji8Ca v.1.coni so rovte in skupni pa3niki, ki se po programu
in s strokovnim sodelovanjem intenzivirajo in-so za Zivinorejo KS nujno
potrebni ter dopolnjujéejo krmo z njiv in travnikov.
3. V KS Zirovnica je zemlji3& l.cone 1114 ha (in ne 932), ker so planimetrira-
“ne izmere po merilu 1 : 5000 natancnejSe od izmer merila 1 : 25 000.
L, Stevilo ZE (Zivalskih enot), preralunano iz goveda, konj, ovac in pradicev
je sedaj pribli%no 680. ' ‘
5. Zmogljivost kmeti jskih povrsin 1.cone pri intenzivnej$i rabi le-teh je
do 1000 ZE. | o -
6. Moznost povelanja trinih viZkov iz poljedelstva in Zivinoreje v skladni

rasti obeh panog je do L40%.



NEKATERE NUMERICNE INFORMACIJE O ZEMLJISEIH KOT IZHODISOE
%A SOOBLIKOVANJE PROSTORSKE POLITIKE OBEINE JESENICE
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NEKATERE NUMEBERICNE INFORMACIIE O ZEMLJISCIH KOT
1ZHODISCE ZA SOOBLIKOVANJE PROSTORSKE POLITIKE OBCINE
JESENICE

Potrebe po naselilvenem prostoru so v obéini Jesenice dimenzio-

nirane z okvirno oceno potreb v dokumentu SMERNICE za pripravo

dogovorov o temeljih - |

- regionalne komponenie c‘aruibehih-prostorskih planov ob&in Jeseaice
in Radovljica __

- prosiorskega plana obdéine Jesenice

- urbanisti¢nega nadrta mesta Jesenice

Tabela: PROJEKCIJA PREBIVALCEV IN OKXKVIRNA OCENA POTRES

! NASELITVENIE POVRSIN PO KRAJEVNIH SKU'.PNOST bl

' ) i PP RE N
X . otrebe Do
Prebivalci LPHEELE L

Krajevna skupnost povidinah
1971 20060 povelanje ha

RATECE . 814 736 122 2,2
KRANJSKA GORA 2105 2748 641 7,5
MOJSTRANA-DOVJE 1741 2043 302 5,2
PLANINA PO GOLICO 322 467" 145 1,5
HRUSICA 825 . 1004 179 2,5
PLAVZ, PODMEZAKLJA, B

SAVA 17:394 20. 832 3438 58,0
BLEJSKA DOBRAVA 1217 1540 323 | 4,2
JAVORNIK 304 368 64 1,3
ZIROVNICA 3029 3750 721 10,1

SKUPAJ 27.551 33.486 5935 92,50
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Glede na nekatere prostorske znacilnosti lahko Clenimo na potrebe;
v zahodneim delu obline za' povedanje 'pz‘ebivalcev v letu 2000

(1065 prebivalcev) na 14,90 ha |

v vzhodnem delu obdine za povedanje prebivalcev v letu 2000

(4870 prebivalecev) na 77,60 ha: novih poselitvenih povrdin,

~ Zaradi potrébe po pravilni usmeritvi celokupnega druZbenega razvoja

v obCini je potreba mavedeno rozvojno pwojekcijo sood&iti:

-~ Z obstojeéimi razmerami zemljiskega fonda razpoloZljivih plodain
povriin ' '

s trendom opu3danja kmetijskih zemljis¢ in zarailanja

s predvidevanjein naturalne samooskrbe obdine Jesenice

Sele na osnoiribpredelitev s staliga do navedenih komponent je
moZno in primerno ‘opredeijevati predloge za izrabo prostora za na-
mene poselitve, - infrastrukture, sekundarnih proizvodnih povrsin -

to je za predloge odgovornih odloCifev za trajno spremembo nameinbe

nostl plodnih povrsin,

Obstojee razmere zemljifkega fonda prikazujejo Ze v dirugih gradivih
obdelani in prikazani statisti®ni podatki zemljiskega katastira. Zato tu
navajamo le sumarni prikaz za celotno ob&ino za leto 1973 (v smislu
prirejenih podatkov za potrebe izvedbe raziskovalne naloge In&tituta za
gozdno in lesno gospodarstvo pri BiotehaiZki fakulteti: - "Spreminjanje

kulturne krajine zaradi opusdanja kmetijskih zemljisg").
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TABELA 2 o~
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SN o ot 2
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| 8 . = 20T 2
Lasinigivo 85 E 2 = & S & 4
[R I 1Y) Rl E"‘ Q'i O z 195]
druZbeno 94 434 3157 10145 9349 23179
zagebno 809 2785 794 9594 212 14294
s kupayj ¢ 903 8219 3951 19739 9658 37473
: Skupaj kmetijska
zemljisca
catagtrsic .z.an:.u s o
Po luit ciro:em sianj 8673 ha
za leto 1973 v
20 katasirskem anju e -
Po katasirskem stan 6933 ha 20675 9861 87467

za leto 1976

Ze v tabeli je nakazan {rend opuidanja kmetijskih zemljiss, regi-
striran s katasﬁ*slcim stanjem. Z ozirom na omejene moZnosii ka-
't:.\rstramzz.-t azurno spremiljanje gprememb namembnogti in izrabe zonie
1jide¢ ter olitne prostorgke procesc opuscanja in Zaragcanja smo Ze
leli z nalogo problematiko podrobneje opredeliti: za podrodje Slove-
nije z anketno analizo po katastrskin gblinah, Podatkov ankete Ze

nismo obdelali v celoti, z=ato podajamo samo nekatere pokazatelje.

a) - Kartna ilustracija ocere stanja v ob&ini glede na primerjavo

ocene za vso republko Sloveaijo

b) - Sumarni anketni izraguni pd ka’caé’crskih ob&inah predstavljajo
za obmod&je obline sledede océne‘zemlji?;kih trendov: od skupnih

6 933 ha kmetijskin zemljiS¢ ne bo opusCenih le 2 832 ha. V raze
li¢nih fazah opuilanja pa je 4 101 ha, od tega: |

1. BO OPUSCENO (v razdobju prihodnjih 10 let) 870 ha

e

to so danes Se obdelane in izkoriidane kinetijske
povrsine, a se bhodo verjetno cpustile zaradi:
neprimernih tal, neracionalnosti kmetijske igrabe,
starosti lastnikov, Zdravstvenega stanja, nasledstva, itd,
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2. ZE OPUSCENO _ 1042 ha

te povriine so Ze opuilene iz kmetijske
izrabe ali pa je ta samo delna in sludajna
ter je z gotovostjo ralunati z zarailanjem

3. zACETKI" ZARASCANJA | ‘ 1164 ha

21 -

na teh povrdinah so Ze vidui zaletki zaraj-
Canja z zgoilevanjem grmovnega rastja in
rnladik gozdnega drevja, ki predvsem in-
tenzivno prodira iz gozdnih robov na prostor
nekdanjih kmetijskih povrain.
4. POLNO ZARASCANJE | . 1025 ha

Jje na takih povrSinah v polnem teku, tako,
da je razvoj v smeri gozda povsem jasen.
Ponekod so Ze bolj ali manj oblikovani
gozdovi, ki pa e niso upostevani v gozdino-
gospodarskih nalrtih kot legalizirane gozdne
povrgine.

SKUPAJ POVRSIN V OPUSCANSU JE 4101 ha

kar predstavlja 59% od skupnih kmetijskih zemljizd.

Glede na strukturo zemljiskih kultur in upodtevajol optimalno variane
to opuitanja kmetijskih zemljiZ& iz naslova paBnikov lahko izradunamo
deleZ kmetijskih zemljig¢ na enega prebivalca. Te kolidine izraZamo
z"'ornimi ekvivalenti" (pogojne wnjive), ki jih dobimo na osnovi prevede
be dejanskih zemlji8kih kategorij na skupni primerljivi imenovalec

ekvivalentne rastlinske proizvodnje na enoti povriine.

Za naturalno skromiio prehrano prebivalstva je potrebno 0,20 ha or-
nega ekvivalenta, kat pomeni v denar preralunano proizvdédene pPrie-
delke 86 odstotno stopnjo vrednostne samooskrbe s arano na enega

prebivalca.
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Zo obline Jesenice mnals ocens ornih ekvivalemiov po stanju za
leto 1978 cca 1795 ornih ekvivalentov, kar pfédstavlja:
- glede na danaZuje Stevilo prebivalcev 27.551
0,07 ornih ekvivalentov - 30% vrednoétne samooskrbe
~ glede na projekeijo za leto 2000 353,486 prebdivalcev

0,06 ornih ekvivalentov - 25% .vrednostne samooskrbe

Navedeni po‘.‘cazatelji 50 opozorilo na nujnost skrajno racionalnega

planiranja in rabe plodnih zemljigd,

Problematiko je moZno &leniti na razvojne usmeritve:

a) zahodnih krajévnih skupnosti obline, to so Ratee, Kranjska
gora in Mojstrana, Dovie, ki jim daje pedat predvsem celoviioss
turisti¢no rekreativnega obmoé&ja z identiteto slovenske gorske
krajine in njene ruralne igrabe. V teZnji za nadaljanje onranjainje
strukture in identitete ter opredelitve za aktivno ZA&VAIOoVanje naje
bolj&ih kmetijskih zemljiz&, bi bilo potrebno usmerjati TEZVOoj
pozidave z upo&tevanjemn moZnosti za razmeiviitv na lokacije o=

predeljene v kartni prilogi pod Fiev. 1,2,8,4,5.

b) vzhodnih krajevaih skupnosti, ki so man] homogene in predstavija-
jo s krajevno skupnostjo Hrusica, Plavz, PodmeZaklja in Sava,

osrednji mestni kontinuum obéine,
i ob&l

Krajevna skupnost Javornik ima me@iani deloma mestni znalaj, po

- prostorski razprosiranjenosti pa lpredvsem specii‘iéer_z znadaj krajine
Karavank in tvori s lcrajevno .skupnostjo Planina pod Golico svojsko
ruralno enoto s tipi¢nimi slidnimi lastnostmi, ki se predvsern odra-
Zajo na enakerm nalinu izrabe prostora v preteklosti in podobnih

trendih dana&nje dobe.

Tretja podskupina zahodnih krajevnih skupnosti, to je Blejska dobrava

in Zirovnica je najvrednej&i agrarai prostor najobseZnejlega ravninskew
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ga dela obdline, ki poleg najve_éjih produkc;ijskih potencialov za kime-
tijsko proizvodnjo predstavlija tudi lokalitete nenadomestljive identitete

slovenske kulturne krajine{ Vrba

V navedenih "vzhodnih" krajevaih skupnostih so izraZene najvelje potre-
be po poselitvenem prostoru ir zna?;ajd PO prognozi za leto 2000

77,60 ha, za prifas’cek 4870 prebivalcev., Vsled kritidnih razmer v
lemetijskem prosforu (po projekeiji komaj 0, C6arnil ekvivalentov na
previvalea) smo v izhodisdni fazi obdelave analizirali tudi gozdni pro-
sior in sicer v globalaih razmerjih varovalain funkeij za vse obmodlje
ob&ine in & podrobnejfo analizo (s hektaréko mréio) za lokalitete, ki

so nakazovale ugodnejie primerjalne moZnosti.

Iz karte "Kategorizacija gdzdov po varovalnem pomenu na osnovi
gozdnih zdruZb' je razvidno, da smo po tem Xriteriju podrobno obrave
navali prostor: | ' '

-~ Planine pod Golico

- JavorniZkega rovia

~ in pobodij tik za nizora naselij mwed Zirovmico in Rodinami v

q 4 . ) r~"“ ) :
krajevni skupnosti Zirovaica.

S podrobno analizo varovalaih funkeij gozda smo Zeleli opredeliti vaw
rianto primernosti prostora za eventuelno poselitev:

- na progtoru Planine pod Golico je primernost za izrabo poselitve
dokaj Qmejena zaradi labilnosti tal na katerih je ohranjen gozd.
Vendar bi bilé mozZno z uétrezno analizo primernosti in z vkljulew
vanjem ustreznih kmetijskih zemljiz& ob névezavi na obstojelo pow-
selitev, opredeliti tudi ved&jo potencialno poselitveno povrdino (ved
kot predvidenih 1135 ha), -

na prostoru JavorniSkega rovia so sicer reliefno dokaj ugodne Mok
nosti tudi primernost gozdnih zemljizd sama po sebi ne izkljuluje
drugacne rabe - vendar je prostior valed krajinskih kvalitet in ne

nazadnje tudi zaradi svoje lokacije in ugodne mikroklime v bliZnjem
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zaledju mesta Jesenic edinsivena lokaliteta primernostii za dunevail

oddih in rekreacijo. Urbaniziranje bi pomenilo degradacijo prosto-
5¢ \ . L
ra, ki #e danes nakazuje 2 oviranjem po

o

¢itniZkih hi8 na povsem

.

neprimernih lokacijah. Degradacijo prostora predsiavija tudi opui

{6

anje kmetijskih zernljise, ki se vse bolj zaradlajo, s Cemer izgub-

ljamo edinstveno identiteto prosiora -narcisna poljane.

= na obmodju Blejske dobrave praktitno ni moZnostili raziirilve poselit-
ve v gozdni prostor zaradi plazovitostl terena, ki ga obrasdéajo goz-
dovi. Ze dosedanja iz raba se je 1zoozbala problematiZnih labilmih

k]

obmod&ij. MoZnosil poselitve cogiajajo skora] izl«:ljuéno samo na kmee

o~

tijskih povriinah pri Gemer pa bi morall upoStevaili nenadomestljivost

agrarnega ravninskega prosiora

-~ na obmod&ju krajevae skuonosu /xrov.u«.a smo podrobneje abalizirali
gozdinl prostor na pobolju, ki se razp’enja nad zaselki vzdolZ ceste

' od %irovnice do zaselka Rodine. Izrazita varovalna funkecija je opre~
deljena na vsem obmod&ju prepadnega in sirmega reliefa ter varoval-
nega tampona pod meliftnimi stoZei (8irine cea 50 - 100 m). V pro-

1

ctoru, ki prehaja v bia:Zji nagib, pa bi bilo, ob ustreznin kriterijih
mlkrorajomzacue, modno identilicira ati tudi prirmornost 28 i2rabo poe
selitve seveda ob pogojih vkljulevanja ostalega pripadajolega painia
gkega prostora in drugega agrarnegd prostora med zaselki (nad ce-
sto) ter ustireznih zapolnitev vrzeli v obstojeli urbanizaciji’ -« seve-

da ob k "Ltez‘ljl"l varovaa;a najpomermmbnejsih vrednot prostora.

Hektarska analiza, izdelana na osnovnil driZavnl karti (ODK M1 : 50600)
i X

in preneSena v priloZeni karti 1 : 25 000 nam daje sledele ocene po-

tencialno primernin povrém za poirebe poselitve:

gozdov 51 ha
pa3nikov 75 ha
sadovinjakov 5 ha
travnikov 27 ha

s kupaj 158 ha
1zponolmtev Ze obstojele zazxdave 40 ha

Skupaj v KS Zirovaica 198 ha.
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S Gtalisca 'récionalneg‘a gospodarjenja s plodaimi zemljiSéi v obdini
Jesenice menimo, da je poirebno poc’z_robno obravaavati predvsem
slednjo 1xavedeno moZnost za veéjd koncentracijo poseliive, ki 23 g0
tavija na eni strani kvaliteine bivalne pogcje, na drugi pa maksimalno

zas¢ito plodnih zemljiZ¢ in kulturne krajine.
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2172 HRUSICA 963 65 898 498 400 243 963 8% 879 577 302 169 B 879 h2h 455 963 82 881 668 213 250 .
: 793 52 W 3 381 60 31 g 91 4y &y 9 91 69 22
‘408 19 389 273 116 b k07 12 395 283 112 .3 12 395 281 116 kg 4
2173 PLAV3KI ROVT . 7 12 .395 340 55 8
2 -5 95 67 28 : 3 97 70 27 3 97 70 27 3 97 84 13
1133 20 1113 631 482 257 1133 28 1105 755 350 149 28 116 8 ' ' -
2174 PLANINA 5 90 197 1133 28 1105 929 176 110
7 i b4 2 98 56 L2 2 98 €7 31 . 2 98 80 18 2 98 - 82 16
2175/2 PRIHODI : 725 . ' 725 20 705 593 112 20
' ' S o 3 3 97 8 15
2175/1 JESENICE 13;7 log 12;; 522 62; 2kt 342 315 L8 656 492 185 315 1148 B47 301 371 250 12 FLIR ¥ A |
2175/3 PODMEZAKLA 396 : 510 69 341 338

3
17 83 82 1
2176 BLEJSKA DOBRA- 8{:5 61 784 431 353 113 844 116 728 427 301 b3 M6 728 437 291 800 97 703 505 198

VA 3 7 93 51 42 ‘ 4 86 51 35 14 86 51 35 12 83 63 25

2177 JAVORNI3KI 857 27 830 527 303 LS S 1A = 792 527 265 g 792 478 314 744 733 620 113 7
ROVT g - 3 97 62 35 ) : 2 98 83 15

2178 KOROSKA 1646 3t 1615 BOC 815 579 1645 81 1564 864 00 548 81 1564 502 662 1645 85 1560 1174 386 316

BELA 2 298 43 43 .5 95 53 &2 5 95 55 ko 5 95 71 24

T
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GOZDND COSFORARSTYO B L E

.

ETANJE‘ PO KATASTRU 1968

U JESENTICE

3709 27763 23891 3872

IME KO STANJE 1Z LETA 1500 STANJE PO GG NACRTIH TREND  ZARAZCANJA
’ [+
o ] = c .
‘g . g o T - ) E §,g o E xyg o o 'E %;g —
° o e < wa - Z 2 T on = s = &2 55 % == X
= ve 3 3 o= %og 3 =2 3 s 3 oie 23 5 oo
- e ° =t © peping = ~ o = ° k] o < e 3 2 °E 58 = o N vE w
E & £ & & EBR R g 0§ s 8 : 2 & & 823 ¢ £ & &8 o:
' 12 3 ] 5 6 7 8 "9 10 w1 12 3 1 15 16 17 18 19 20 21 22
2179 poTOK: 388 11 377 118 259 157 383 18 3;1 119 252 202 18 16 19s B 17 3 281 s 6o
R T3 e o e 5 95 31 63 5 s ks 5 Lo Te6 72 a4
" 2180 ZIROVNICA 1181 . 53 1128 505 623 35i 1181 88 1093 5h7  shk6 313 88 1093 603 490 1182 80 1102 o 172 0
' ) 2 b 96 43 53 -7 -93 14_7.' 46 | 93 51 42 7 93 - 9%9 1/4 ’
. 2182 ZABREZNICA 81*% _52 7SZ 19618 31Z B4z 64 778 180 598 321 en 778 23k sMh 8k 57 785 “shg  a45 g
: ] -9 20 74 ) 8 92 21 71 .8 92 .28 6L R AT 64 29
2182 DOSLOVEE 2215295 1920 727 1193 85 215 300 1915 - 782 1133 824 300 1915 1034 8 2215 297 1918 1650 268
2 13 87 33 54 13 87 3 56 13 87 47 ko 13 87 75 12 *?
VIE 673 107 566 k27 139 73 & ' : : ' '
2186 VI3ELNICA 7 /> 13 107 566 L2713 C 73 187 566 WAL 122 679 1o 539 48 & 2
el % 16 8 63 2 16 84 63 2] . 1 85 66 18 21 719 67 12 ’
375h8 8653 28895 17880 11015 567¢ a7 _ 9464=28051 18886 9165 4673 946528051 19783 8268 37472

AN



KATEGORIZACIJA KMETIJSKIH ZEMLJISC PO KATASTRSKIH OBCINAH V OBMOCJIH KRAJEVNIH SKUPNOSTI

KRAJEVNA-SKUPNOST
KATASTRSKA 0BCINA

KS BLEJSKA DOBRAVA 1401
" KO BLEJSKA DOBRAVA

KS MOJSTRANA 1402

KO G0ZD
DOVJE-MOJSTRANA
VISELNICA
' Skupaj
" KS HRUZICA 1403
KO HRUZ!ICA

KS JAVORNIK, :
KOROSKA BELA 1404

KO JAVORNISKI ROVT
KOROSKA BELA
POTOK I .
JESENICE
BLEJSKA DOBRAVA

Skupa j

KATEGOR1JE

1

2176- del 142

2170- de! 59

2171 249
2186/2-
del - -
308
2172 27
2177- det 69
2178 30
2179 23
2175/1- -
del

2176- del -
122

2

69

376 »

62
307

170

52
166

85.

303

3

11

11

KMET IJSKIH ZEMLJ1SC

b

5

36

14

SKUPAJ
KMET L JSKA
ZEMLJISCA

178

128
648

62
838

215

127 -
196
109

432

URBANIZ IRANE
POVRSINE

38

65
68
24

59 - vj%é;

7

~8L1-

137



LIST 2: KATEGORIZACIJA KMETIJSKIH ZEMLJISC PO KATASTRSKIH OBCINAH V OBMOCJIH KRAJEVNIH SKUPNOSTH

KRAJEVNA SKUPNOST

KATASTRSKA OBCINA . KATEGOR I JE KMETIJSKIH ZEMLJISC i!r(«g;?jsm URBANIZ |RANE
. 5 3 4 5 ZEMLJISEA  POVRSINE
KS -KRANJSKA GORA 1405 _
KO PODKOREN 2168 139 83 51 .12 7 292 17
KRANJSKA GORA 2169 104 128 36 - © 18 286 72
60Z0 2170-del. 186 123 - 5 : 325 ' 27
Skupaj. W23 33% 87 27 26 903 116
KS PLANINA 1406 _ , ,
" KO PLAV3KI ROVT 2173 37 12 - - 50 ok
PLANINA POD . ) : . ) . T
GOL!CO 2174 58 97 - 16 - ' e 21
Skupaj R R - 6 1 22 25
KS >PLAVZ_ _ - tho7 o . v .
KO PRIHODI 2175/2-del 25 - - -3 .28 ' 12
JESENICE 2175/1-del = - - - - - 13
PODMEZAKLJA 2175/3-del - - - - - - _' -
Skupaj - 25 - .- - 3 28 125°
KS PODMEZAKLJA 1408 o
o KO PODMEZAKLJA 2175/3-del - - - - . ' - A -
JESENICE C O 2174/1-del - - - - - ' - ' 85
BLEJSKA DOBRAVA 2176 - - - - - - -
Skupaj . - - - - - ‘ - 85
KS RATECE 1 1409

KO RATECE 2167 125 15 15 3 8 266 19

-6~
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"LIST 3: KATEGORIZAC!IJA KMETIJSKIH ZEMLJI3C PO KATASTRSKIH OBCINAH V OBMOCJIH KRAJEVUNIH SKUPNOSTI

KRAJEVNA SKUPNQOST

KATASTRSKA 0BCINA "KATEGORI JE KMETIJSKIH ZEMLJISE ngi‘l\jsm URBAN 1 Z | RANE
, : 2. 3 4 5 ZEMLJ 15CA POVRS I NE
KS SAVA - - 1410 A :
KO PRIHODI ' 2175/2-del - 17 - 25 - 2 -
JESENICE " 2175/1~del - : - - - v - g
JAVORNISKI ROVT  2177-del - - - - - - -
Skupa] o R T - 25" - BRI ¥ R 89
KS ZIROVNICA '_llm : o :
) KO ZIROVNICA 2180 124 80 - 213 o219 R4
- ZABREZNICA 218 s g2 - 18 - 7 © k62 o 22
‘ © - DOSLOVICGE . 2182 145 146 -2 10 303 T
Skupaj ' 615 318 - 22 300 - 9gh 102

~0Z1~



KATEGORIZACIJA KMETIJSKIH ZEMLJISC PO OBMOCJIH KATASTRSKIH OBCIN

KATASTRSKA OBTINA SKUPNA KMETIJSKA ZEMLJISZEA vha URBAN1Z IRANE OPUSCENA KMET1JSKA
Reg. © " POVRSINA po ka- po pred- : POVRS INE ZEMLJISCA (povriina
Zap. Stev, . KO K8 v ha tastru logu kategorije v po katastru - po
e, KO (1973) 1973 o 2 3 4 5 ha predlogu) v ha
1 2167  Ratele 26kl 569 266 125 115 15 3 8 19 ' 303
2 2168 Podkoren 1357 113 292 139 8 51 12 7 - 17 - 121
3 2169 Kranjska gora 4661 513 " 286 104 128 36 - 18 72 227
b 2170 Gozd . 6029 593 453245 192 - 15 1 - 30 ‘ 140
5 2171 - Dovje Mojstrana 10277 1341 ) .648 23 376 11 6 6 65 - . 693
6 2172 Hrudica . 963 318 . 215 27 170 & - .14 2 03
7. 2173 Plaviki rovt w7 89 50 37 12 - - . 39
8 2174 Planina pod . ) l v . - o . " :
: Golico ' 1133 329 - a7 528 97 - 16 - 21 158
9 2175/1 Jesenice 371 98 - S 332 _ 98
{10 217572 Prihodi - N 713 279 70 25 17 - 25 3 12 _ 209
1 2175/3 Podme¥aklja 410 o - - - - - - - M
12 T 2176 Blejska dobrava 800 = 292 » 178 142 - - - 36 38 14
13 2177 Javorniski rovt 7hk 214 127 63 52 - 6 - - _ 87
14 2178 Koroika bela 1645 668 . 196 30 166 - - - 59 o k72
15 2179 Potoki 388 192 109 23 8 - - 1 4 .83
16 2180 Zirovnica 1182 " 528 219 126 8 - 2 13 46 309
17 2181  Zabreznica 842 584 462 35 92 - 18 7 2 122
18 2182 Doslovie 2215 886 303 W5 6 - 2 19 34 ' 583
19 2186/2 Viselnica (del) 679 110 62 _ - 62 - - - . - : 48
Skupaj 37472 8027 4107 1887 1873 117 105 125 - , 3920
' Prvo obmoZje 3760 kmetijskih zemlji3g

Drugo obmoc je 347

8‘?”&%,

-1Z1-



KATECORIZACIJA KMETIJSKIH ZEMLJISC PO OBMOCJIH KRAJEVNEH SKUPNOSTI

KRAJEV N A SKUPNOST SKUPNA - KMETUELISKA ZEMLIISEEA vha ’ URBANIZIRANE . OPUSCENA KMET IJSKA

Reg. POVRSINA po ka- po pred- kategorije POVRSINE ZEMLJISEA (povriina:
Zap. . Stev. KS : v ha tastru togu . v " po katastru - po
3t.  KS Lo (1971) 1971 o2 3 b 5 ha predlogu) v ha
1 1401 Blejska Dobrava 843 293 a8 2 - - - 36 38 . ns
2 1402 Mojstrana 10956 1451 838 308 507 116 6 68 ' 613
3 1403 Hrudica 963 317 215 27 170 & - 14 2 ' : 102
] 1404 Javornik,Koro- . ‘ ' . S : . B - .
. Zka Bela 2777 1074 432 122 303, - 6 1 © 137 642
5 1805  Kranjska gora 12047 1521 903 k29 334 87 27 26 e 618
6 1406  Planina 2265 698 221 95 109 - 6 1 25 ' 477.
7 1407 Plavi T : - 28 L2 - - - 3 125 ’
8 1408 ' Podmeiakija | 738 151 @ - - - - o g ’ 81
9 1410 Sava . : ' Y - 17 - 25 - 89 -
10 1409 Rateie 264 569 266 125 115" 15 3 -8 19 - . 303
1. 1411 -Zirovnica 4239 1999 984 614 318 - .22 30 102 IR TIT
Skupaj 37467 8073 4107 1887 1873 117 195 125 - : 3966
" Prvo obmotje 3766 kmetijskih zemljis& '
Drugo obmoEjé . . 347

&Py
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- ~ | o . o .
a W e wa® bl - ° S ® e
@ o 3w | O ol Q 2 =1 > = &
= Naziy vodozbirmega |G Qpi 8 B gl ¢ A s - | F E P |23 | & [Rateg. ¥ | Kateg.
Mol o 3« 9] § 18] -5 o 1 8 - > —~ 2 P2 o8 ~
2.3 cbmocja @0 2i1e92 B Q2 2 3 . e ) §
g3 fud|88d ¢ B | 8§ | 3 3 o
: 40 10 40 10 ’
1 Nadiza 2420 - 2420 {3616 678 452 226 4972 271 | 2260 12 {38.704 w 8.592 | IT
omocje pod 10 40 50 : : :
2 Vitrancem I + II 679 261 960 - 144 384 241 - 769 148 418 | 36,761 52.569 v 4,785 | 1V
PisSenca,Gruntnica,Mala
3 PiSenca, Krivi plaz,grb. 40 10 50 - )
na Pruhu . 9232 3816 | 13048 5880 1101 3676 - 10656 | 1257 | 3675 | 34,20 1514,185 | I . 30.094 | 1
' . : 50 30 20 : . .
4 Martuljek 1658 | 637 2295 {2144 - 643 114 2901 230 , 1072 | 21,451111.454 | III 7.341 IiT
Tofov graben " 10 10 20 60 :
"5 Tarmanov graben 1236 | 337 1573 { . 70 105 142 212 554 87 353-124,64| 52.409 v 4.591 v
obmogje nad Tabrami, : 20 0] 6| 10
6 Beli potoki,desno pobod.] 2894|1174 4068 { 680 510 | 2048 170_ 3408 83 1707 | 4,86 | 36.333 | IV 7.962 1T
5 10 40 15
7 Bistrica triglavska 1300 400 1700 | 907, 1360 3628 680 14738 ] 525 45354 11,87 |195.119 | IIT ) 9.462 II
20 10 20 50
8 Radovna 1613 606 806 1007 4032 129 2017 6,391 25.765 { 1V 4.671 v
desna pobodja ] 10 30 60 .
9 MeZakla 189 63 252 1 980 2206 2942 - 6128 60 2452 1 2,51 16.014 v 6.631 ITX
15 20 20 45
10 Zavrdnica 785 142 927 {1292 1311 974 986 4463 364 2183 116,67 | 89.851 v 7.057 IXx
5 10 30 55 :
11 leva pobocja 351 148 499 160 204 412 372 736 139 686 20,26 25.021 v 3.261 v
30 20 40 10
12 Koroika Bela 776 268 1044 720 384 512 77 1693 66 611 10,29 28.164 v 3.766 v




P E .
g o E N =
R i h o]
° 38¢7 .9 5lo o 313 s e -
'ﬁ;‘ﬁ Naziv vodozbirnega a s g g g‘% % 2 % :‘ £ ~ B
- o Ao k ™ - 3 N latedq. {3 .
2% abrozja REHESE| L |8 1Y | B |F [T | P ® s g ffetess) o fateg
b 2oA%92 | 2 3 - ¥,
Sk Y583 g I8 : ¥ .
_ 10} 10| 30| s | :
13 Javorniski rovt 405 139 544 | 920 549 | 1100 8711 3440 | 206 1834 111,23 | 44.740 | IV 5.107 | IIX
leva pobolija . 10 40 50
14 nad Jesenicami - 240 60 300 - 84 216 140 440 | . 35 -281 112,45 9.213 | v 1.985 v
- 10 10 80 .
15 Ukova 210 63 273 - 165 110 442 717 63 552 111,41 | 11.296 | 'Iv 2.131 v
Raten 10 10 20 60 .
16 Jesenica,Beli potok 2329 645 | 2974 | 640 585 780 | 1203 3208 | 464 1948 | 23,82 [147.255 | 11X 8.564 | 1II
_ _ 10| 30| e |. , _
17 . obmocje Mirce 154 39 193 - 57 114 115 286 31 191 116,23 1.774 | v -2.102 v
: 20 60 20 :
18 HruSica 267 80 347 - 165 330 55 550 53 275 119,27 | 17.285 | 1v 2.824 1 1v
. 20 50 30 -
19 Dobrsnik 1197 550 | 1747 - 249 190 126 375 84 417 120,14 | 42.737 {1V 4.136 |1V
. : 30 20 40 10 : :
20 Presudnik 1983 646 | 2629 | 560 285 380 51 716 | 104 476 21,85 | 73.088 | 1v 5.530 | IIX
. 10 201 10| e : :
21 neimenovani 337 89 429 60 - 129 44 136 309 73 216 133,80 | 24.944 | 1v 4.118 |1v
15 10 70 5
22 Mlinca 1490 826 | 2316 | 460 255 1184 44 1483 | 198 846 123,40 | 88.897 | 1v 6.139 | III
10 50 20 20 :
23 Dovski potok - 382 382 80 300 82 44 506 23 205 111,22 9.963 | 1v 2.010 |V
5 10 20 65
24 Sadel&nik 1645 785 | 2430 40 63 82 137 322 24 209 {11,48 | 31.593 |1v 3.900 |1v
S J
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[} . .
v =N =
=g AT B B ] ©
. 3] 3 Of ., g © $1o * 3190 e =
2 o] . s w B @l O ?1 oo} Q 2z % o B - P
B | Neziv vodozbirnega %S 3l 5 £&l @ a - F E p Y &~ Kateg. +, lKateg
" sel B3zl L 1B 1Y | E |9 | L .
Q% ckrodja @wo s 802 = o 8 o +
g3 gadl 884 gl |8 |8 3 5
50 10 40
25 obmo&je pod Brevantam 330 232 562 - 330 441 88 462 33 220 15,00 15.360 v 2.524 v
26 Belca,Beli potok, : 15 10 75 ' : :
Kurji graben, Go3a © 7102 2950 | 10052 | 946 528 2722 - 4150} 326 1762 | 18,50 262.737 II 16.052 I
. : _ 15 10f 7| s : .
27 Juréev graben 332 195 527 392 186 874 28 1480 84 624 13,461 27.014 | IV 3.353 v
. 10 90 ’
28 Hladnik, Jerman 1128 642 1770 - 519 3122 - 3641 256 1735 | 14,76 | 79.866 v - 6.886 | IIT
. 20 80 - ‘ .
29 Smec 2950 2090 5040 - 198 324 - 522 75 328 | 22,861 127.147 11T 7.848 | 11
: 20 50 30 .
30 ohmodje pod Robmi 377 176 553 - 141 234 70 4451 115 234 49,14 | 49,042 v 5.912 | 111 |
. : 10 " 50 40 .
31 obmo&je pod Brvojima 295 98 393 - 81 274 111 466 66 275 | 24,00 20.616 v 3.259 v
20 50 30 , :
32 Suhelj 2960 1740 4700 - 168 278 84 530 69 279 24,73 1129.337 II1I 7.703 II
Kravnjak,potok na Po- 20 10 " 70 .
33 tokih, leva pabodia od 1383 140 §° 1523 - 393 130 457 980 79 653 112,10 30.286 v 3.713 | 1v
ceste Krotnek :
. 10 10 80 )
34 Trebiza 174 - 174 - 135 90 364 589 79 454 17,40 13.276 Iv 2.503 v

ol Wt
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e Upravia obdina . JESENICE
GO i -
Rovir SUMARIJ 'iqﬂm“
l. ZomijiSke kategorije (stanje po katastru) (v ha)
L.ostniétvo Intenzivne p. . Travniki Padniki Gozdovi ' Neplodno T.M.R. ’ Skupaj
dnizbeno 85 419 3159 10144 | 9371 23178
zasebno 791 2775 787 9603 336 14294
' Skupaj 876 3194 3946 19747 9707 37472
ll. Ocena zara$&anja kmetijskih povrsin
[‘re(lvir{even"e ‘Intenzivne pov. : Travniki "Pagniki Skupaj
n stanje d " ha d ha d , ha d ha o i ha
_he bo opuiteno 7746 5 || 1623 4 1503 [ 48 3872
bo opudleno 1 65 1 339 1 516 11 | 920
%o opustano 1 56 2 511 |1 473 13 11040
zateiki zaradtanja 1 9 1 382 2 769 15 {1160
znradtanje. o 1 339 2 685 13 f1024
Skupaj 10 876 10 3194 10 3946 || 10 100 8016
lil. Gozdoyi
Katastrska : Po gg naértih _
ob&ina Gospodarski Varovalni Skupaj Po katastru
Blejska Dobrava - 395,03 31,04 426,07 429
DoslovCe ‘ 719,10 314,76 1033,86 1032
Dovie 3090,11 1883,22 4973,33 5077
Gozdl: 2143,86 1937,57 4081,43 3771
Hrugica 420,98 109,86 530,84 563
Javornisgki rovt 510,94 37,46 548,40 529
Jesenice , ' 3
Korogka Bela - 775,43 . 125,25 900,68 892
Kranjska gora -1188,95 ~1303,58 . 2492,53 2664
Planina , 722,75 35,67 758,42 776
Plavski rovt .303,68 303,68 306
Podkoren 826,4Q 124,53 950,93 861
PodmeZaklija 188,39 98,27 286,66 330
Potoki. 119,33 56,68 176,01 179
Prihodi 494,51 15,47 509,98 426
RatecCe 759,66 40,30 799,96 702
Viselnica II L : 429
Zabreznica 175,60 58,87 234,47 201
Zirovnica 468,04 134,62 602,66 574
6307,15 19.609,86 19.734

13.302,71
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GG Upravina obdina Jesenice
GO Katastrsika ob&ina  Blejska dobrava
Rovir Reg. $t. k. o. 2176
I Zemljiske kategorijo (stanjé po Kkatastru) (v i
Lastni¥tvo intenzivne p. Travaiki - Padniki ‘ Gozdovi ‘ Neplodno l Skupa;
drubeno 4 36 8 l 124 J 84 I 256
zasobno 57 . 150 26 I 298 13 544
‘Skupaj 61 186 34 ‘ 97 800
Il. Ocena zara$&anja kimetijskih povréin
Prodvidavenje intanzivne pav. - Travniki Pa§ni.ki Skupaj
in stanjo
d ha d ha d ha g | ha % | na
ne bo opuiteno .49 8 149 _ —_-—.{ - 70 | 198
" bo opuiteno 1 6 1 19 1 3 - - 10 i 23
%9 opuiteno 1 6 - - 2 7 - - 5 ‘o
— e H 49
zalaetki zare3&anja _ . 1 18 5 17 - - 13 ! 35 »
zarnitanje T - - _ 2 7 - - 2 7
Skupaj 1 | 1o 61 10 186 10 34 10 —5'6—1' 281
. Gozdovi
' ] Po gg nacrtih sn
Po katastru ~ Razlika
. Oddelek - Odsek - PovrSina
180 a 68, 58
' . b 57,27
181 a 35,417
b 15,95
b 10, 35
182 a 24, 05
b 26, 36
‘183 La 47, 44
' . b 43,24
+ 184 a 16,75
' b - 59,92
_ v 20, 69
422 426, 07 4,07
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Upravina obéina :
Katastrska ob&ina Doslov.Ce

Reg. $t. k.o,

I. Zemijiske kategorije (stanje po katastru)

2182

o 1%

Jesenice

Lostnistvo

Intenzivne p.

Travaiki

Pagniki [ Gozdovi

Noplodno ’

druZbono

3

26

574

389

287 l

zasebno

100 1

38

15 643

10

Skupaj

13

194

589 1032

297

8

lI. Ocena zara$¢anja Kmetijskih povréin

Predvidovanje
in gtanje

intenzivhe pov.

Travniki

Pasniki

d ha

ha

ha d f

no bo opulitena

9 .93

29

_116

bo opuddono

1 10

N Dy

40

118 | -

20 opuiceno

19

118 -

zaCotki zara¥danja

19

176" -

zara§Canje

118 -

Skupaj

10

FEFTF

Y

194 0

589 |10

li. Gozdovi

Po katastru

Po gg . nalrtih

~ Odsek

Povrdina

1032

. 205
206
207

. 208

UM<0 ROTY B <o dopavy <oaow i,

. 35,01
30,56
22,89
33,71
29,86
24,58

40,57
32,20
20,61
54,56
50,92
33,81

38,51
182,56

20,65

59,35,

“40,57.
43,41
57,72
33,44
55,71
51,12
23,44
18,10

1033,86

1,66
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GG : Upravna ob&ina  JESENICE
GO Katastrska obé&ina Dovie
Revir . Reg. §t. k.o. 2171
i. Zomljiske kategorije (stanje po katastru) (v ha)
Lastni¥tvo Intenzivne p. Travniki Pa¥niki ‘ Gozdovi Neplodno Skupaj ,
drutbeno 4 45 480 | 2866 3828 | 7223
zasebno 121 535 1156 A2211 31 3054 ) .
Skupaj 125 580 636 | 5077 | 3859 16277 |
ll. Ocena zara3tanja kmetijskih povriin
Predvidevanje _ Intenzivne pov. Travniki 4 Paénilki | ‘ Skupaj
in stanie d ha d ha d ha d ha % | ha
ne bo opuideno 1110 || 125 6 | 348 5 318 - - 59 l791
bo opuieno - - 1. 58 2 126 - - 14 184
%o opuitono - - 1 .58 1 64 - - 9 ,‘122
“zhélt‘j;-;ki zarad&anja - - 1 58 1 64 - - 9 'l 122
zarok&anje - - "1 58 1 64 - - 9 122
_= .| [ foenamcseeee] {
Skupa 10 || 125 10 || 580 10 636  ||10| - 100 1341
. Gozdovi
- . Y
Po katastru Po 99 nalrtin Razlika |
Oddelek ~ Odsek Povrgina {
144 a 107,96
b 69,72 ;
145 . aq 27,15 ;
: a, 5,35 :
a3 1,95 :
'a4' 3,40 '
ag 15,00 ! ;
! ag 10,90 ;
ay 6,37 k
\ vy ' 62,04 ;
v, © 35,93 ;
V5 68,44 ;
146 at 52,56 |
§ : b 100,99 '
c 42,70
, 37,52 ,
- 'g:; 108,13 3
, Gy - 74,40 !
147 a 136,44 ;
o L 110,57 ;
148 Z\’ 89,70 j
o | . 57,35 :
) 149 ?’ . 155,04 :
- . 48,06 ?
150 v 52,10 '
b 69,94
a 2,13 ‘
by 5,50 ;
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UPRAVNA OBCINA : JESENICE

Katastrska cb&ina: Dovie
Reg.$t. k.0.: 2171

III. GOZDOVI

Po gg nacrtih Razlika

Po katastru  g5e1ek Odsek  Povriina

151

152

153

154

155

136

157

158

159

160

<£v0t)‘m<c'<m U‘m<o<o‘<‘,woo‘m_<:m<‘p.é)<tr<‘p 0 Q b‘mggo’mg mggdm 0. Q U‘m<o<:b'<‘piot7‘m<t_>_‘0‘m
n
o
b
O



Po katastru Oddelek
| 160

161

162

163
164
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JESENICE

Dovje

,Regnétuk.O.: 2171

Odsek ~ Povrs$ina

36,09
7,14
45,44
72,77
58,90
70,37
26,39
10,63
57,66
38,80
73,06
56,75
63,04
2,67
2,13
31,55
41,14
52,95
46,57
65,98
41,48
38,82
68,25
10,93
7,76
5,90
17,79

¢

Razlika

5077

' 4973,33

103,67
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body 1E

GG Upravna obdina JESENICE
GO Katastrsika ob&ina Gozd
Rovir Reg. 8t. k.o. 2170
I. Zemljiske kategorije (stanje po katastru) (v ha)
Lostnistvo Intenzivne p. Travniki Pagniki Gozdovi _ Neplodno Skupaj I
druzbeno 25 84 2324 1598 4031 f
zas0bno 40 261 183 1447 67 1998 :
Skupaj 40 286 267 3771 1665 6029 ;
ll. Ocena zaraS$anja kmetijskih povrgin
Predvidovanja Intenzivne pov. Travniki Padniki | Skupaj }
N stanie d ha d ha d ha d ha % | ha |
_no bo oputtano |3 ]l 1o 3 86 2 53 | - - 25 151
bo opuiteno 1 4 1 29 1 27 - - 10 ’ 60 '
%0 opuiteno 5 20 3 ' 86 3 81 - - 32 , 187
zalotki zara¥&anja 1 4 2 57 2. 53 - - 19 "114 :
zarakBanje - ‘- - 1 28 2 53 - - 14 81
Skupaj ‘ 10 40 10 286 10 267 10 - 100 | 583 "";
R _Gozdovi
7 . )
Po katastru Po gg nacrtih Razlika
Oddelek ~ Odsek Povrgina
10 a - 16,08
' b 18,91 )
11 , 120,48 i
' - 183:; 7,39
oM 10,07
_ a, 5,21
12 a 1,37
: b 7,22
: o] 4,51
4, 28,67
; ey 10,85
13 a 30,04
b 15,57
14 a 33,81
. b 5,76
. c 9,70
15 a 36,34
S b, 9,95
16 T a 31,15
) b 10,96
17 v 33,14
18 - Ca 15,04
; b 21,55
19 - . 38,24
20 a- 20,63
‘b - 20,54
. c, 55,55
21 - - 22,29
22 2,29
, gz - 18,07
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Upravna ob&ina: JESENICE
Gozd
2170

Po katastru o po gg nadrtih | _
OCddelek - Odsek ' '~ Povr$ina Razlika -

19,22
19,68
74,15
10,10
39,49

3,31
- 13,05
41,50
3,63
33,22
44,34
13,23
25,47 . -
12,04 -
44,70
51,05
15,05 -
30,51
8,50.
32,55
28,32
15,56
13,77 -
12,05
48,16
23,96
14,00
11,67 -

. 6,81
29,86"
28,38
55,09

3,56
51,13
20,05 -
75,82
2,49 :
31185 R b
41,82 - ’
4,61
62,25
65,02
47,27
31,57
17,42
12,14 -
17,75
2,41 -
0,59 .
7,88

22
23

24
25
26
27

28

29
30

31
32

33

34
35

36
37

38
40

41

l-(DD-nOU‘<Q’§'D)<.'<10<U'<‘plU‘<$D0D‘Q’<U‘QOU‘mé)<b‘£3<ﬂa<0<b‘m<0‘QJ<O‘Q)I<O£)'VQ1<U'QJ£)O‘QJ<QU‘QJU‘QJ<U'<0J<()

42



Po katastru

Oddelek
43

44
45 -

46
47

48
49

131

132

-~ 133

134

135

136
137

138

139

140

134~

po gg nadrtih

Odsek ' Povr3ina

9,99

3,69
124,71
14,37
55,66
33,14
19,88
28,96 -
15,00
23,94
13,26
49,42
111,42 .
57,40
8,78
43,06
46,23
62,99
33,64
10,71
2,21
22,49
16,73
48,81
58,56

31,67
6,75
33,77 .
16,80

. 36,81 -
70,97 -
49,02
29,78
42,09

38,90
18,00
40,23 -

58,89
39,62

U'_QJQ.-OU'QJ<1Q-|OO"SD<'OU'£D<OD"QJ<:D‘QJ<1QU'Q!<I(DQJQO‘SD<U‘DJ<:U‘SDO‘Q’O“QJO‘Q!i<b‘ml<:b‘m

19,74 -

22,25

31,76

19,88 -
146,09 -

57,62 -

9,95 -
40,46 -

23,81 .
10,91 .

TR

Upravna cblina: JESENICE

Gozd
2170

Razlika
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JESENICE
Gozad
, 2170
Po katastru r : :
Oddelek Odsek ~ Povr$ina - Razlika
140 v 6,54
141 a 42,48
- b 44,24
v 13,18
- 142 a 49,59
v 16,90
a 47,62
143 b 38,06
. C 43,05
v 80,31

3771 | : . 4081,43 310,43
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Upravna obdina
Katastisika ob&ina pgrusica

Reg. $t. k. o.

I. Zamljiska kategorijo (stanje po katastru)

2172

ted H

JESENICE

(v i

o

b~_ -

Lastnistvo

Intenzivine p.

Travniki

Padniki

Gozdovi

Noplodno

SKkupa;j

druZbono

4

10

276 .-

zasobno

14

102

25

287

72

525

10

438

Skupaj

18

112

188

563

82

963

ll. Ocena zarasSanja kmetijskih povriin’

Predvidovanje
in stanje

Intenzivne pov.

Travniki

Pasniki

d ha

ne ho opufifeno

ha

ha

ha

10 18

45

1.50

ho opuideno

11

0 opulleno

- 34

d

zatotki zaraiCanja

11

zaraitanje

d
—
2

11

38

Skupaj

18

10

J——

112

188

“il. Gozdovi

Po katastru

Po gg. nacCrtih

Razlika

~ Odsek

Povriina

3631

Oddelek

50

52

57

58"
165

166

167

53

o Q’<U‘°tr9%‘z'l<m<:m<‘o‘<p<':b‘<m<m<a'<o op<aupuo
C o 0 : - .
_ 20 _
o

6,29
7,74

11,00

13,26
4,67
1,75
2,22

10,17
3,77

4,29
6,60

1,53
‘3,51

1,06
1,80

8,47

7,00

6,00
83,13
42,13
31,56
32,50
26,01
49,65
95,05
63,48

520,64

22:/16




137 | Job 19

Upravina obdina <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>