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1. ©U©voD

Nadrt podrobne ureditve gozdov zelenega pasu mesta Maribor za
namen oddiha in rekreacije mestnega prebivalstva zajema gozdne
komplekse, ki se na jugu navezujejo neposredno na mesto in nje-
gove urejene zelene povr3ine, segajo na vzhodu do PoCehove, na
zahodu pa do Vinarij in Rafkega dola. Severna meja obdelave

le?i nekako na viZini prevala nad RioniSkim selom.

Najve&ji sklenjeni gozdni kompleks porasca razgibani dridevnati
hrbet, ki leZi med Ribniskim selom in Pofehovo (Krcevina) ,
nekaj manj$i je na osojnih pobo&jih vzhodno od Vinarij. Vsi
ostali gozdovi so kot manj8i gozdni ostanki razprSeni med kme-
tijskimi obdelovalnimi povrSinami, predvsem vinogradi ter ob

robu naselij.

Vse obravnavano obmo&je predstavlja specifiéni naravni prostor,
ki le?i v neposrednem mestnem zaledju. Do Treh ribnikov in Rib-
niskega sela sega obmodje mestnega parka z urejenimi zelenimi
povr$inami in sprehajali$¢i, obmo¢je markantnih mestnih raz-
gledisc Pirémide in Kalvarije pa je eno izmed najbolj poznanih
izletni$kih in rekreacijskih predelov v bliZnji mestni okolici

ter ima v tem pogledu Ze dolgoletno tradicijo.

Hkrati z urbanisti&nim urejanjem tega okoliSa se je pokazala

tudi potreba po podrobnej$i ureditvi naravnih povr§in, predvsem
gozdov, za rekreativne namene in oddih. V zadnjih letih se namrec
pritisk na zelene primestne povr¥ine sprico poslabSanih Zivljenj-
skih pogojev preb;valstva (energétska kriza, narascajocfa dra-
ginja) in ve&anja koli¢ine prostega &asa poveluje. Znaten de-

le? pri tem ima tudi v novejem Casu uveljavljena in pri vseh
starostnih strukturah zelo popularna rekreacijska panoga gozdne-
ga teka oz. teka v naravi, ki marsikod prihaja v navzkriZje s
tradicionalnimi oblikami oddiha (sprehajanjem) in lahko pred-

stavlja hudo motnj0 ne le v psihi&nem, ampak tudi v prostorskem



pogledu. Iz zgoraj omenjenih razlogov je nastala tudi potreba
po ureditvi primernih prostorov za zimsko rekreacijo, ki bi
bili hitro dostopni in bi nudili ceneno rekreacijo tudi med
tednom, Cedalje ve&jemu Stevilu interesentov pa najbrze tudi

ob koncu‘tedna.

Poleg navedenih razlogov je nadrtna ureditev tega prostora
potrebna tudi zaradi ékodljivih posledic dosedanjega neureje-
nega stanja oz. rabe, ki se kaZejo v obliki nenalrtno in sti-
hijsko speljanih poti, steza in bliZnjic, divjih kurisé¢, nekon-
troliranih rekreacijskih prostorov v naravi, ponekod pa tudi

v popolnoma neprimerni rabi prostora (strelisce).

Priéujoéi ureditveni nadrt nakazuje nekaj moZnosti za reSevanje
navedenih problemov in predstavlja v bistvu le osnovni okvir
bodofe prostorske ureditve, ki se bc realizirala postopno in:

v daljsSem razdobju, pri Cemer jo je moZno glede na potrebe Se
dopolnjevati ali spreminjati. Do neke mere naj tudi pomaga pri
iskanju najustreznej$ih resitev pri podrobnem urejanju primest- -
nih parkovnih gozdov na splosno, saj se slovensko gozdarstvo

v praksi le pocasi otresa svojih tradicionalnih pogledov na
gospodarjenje z gozdnim prostorom v klasifnem smislu in s teZza-
vo is¢e pota in nadine pri ravnanju s tistimi gozdovi, ki ima-
jo poudarjene splo$no koristne funkcije. V tem prizadevanju

bo izvedba tu predlagane ureditve tudi dragocena izkusnja za

urejanje vseh ostalih gozdov zelenega pasu mesta Maribor.

2. OPIS DELOVNE METODE

2.1. Teoretidna izhodiscda

NajpomembnejSe teoretiéno izhodisée pri opredeljevanju obrav-
navanega gozdnega prostora je njegova razdelitev na manjSa
obmo¢ja glede na funkcije, ki jih le-ta vr$ijo v tem prostoru,

ali pa so jih glede na svoje naravne danosti tu vsaj sposobna




vr8iti. Razlogi za tak$no novo opredelitev prostora (v razliko
od klasi&ne gozdarske razdelitve na oddelke, odseke, parcele)
so predvsem v dejstvu, da dosedanja delitev ne ustreza vec
nad¢inu gospodarjenja v primestnih gozdovih, ki imajo poudarje-
ne splosSno koristne funkcije. Pcleg tega je vprasljiva aZurnost
spremljanja sprememb v prostoru po klasidnih metodah, saj se
v parkovnih gozdovih nadin gospcdarjenja prilagaja funkcijam
gozda (gospodarjenje za funkcije), te pa niso predvsem neposre-
dne gospodarske narave. V primestnih gozdovih je Cesto tudi
zanemarjeno ali opusceno vzdrzZevan‘e prostorskih razmejitvenih
oznak na terenu, kar oteZuje orientacijo in evidenco dejanske-
ga stanja v sestojih. |

Razdelitev vsega gozdnega prostora na manjs$a funkcijska obmocja
se vr8i glede na ugotovljeno ali ocenjeno primernost prosto-
ra za razlidne oblike letne ali zimske rekreacije ali oddiha:
sprehajanje, izletnistvo, igre v naravi, sankanje, smucanje,
drsanje ipd. , ki se lahko vr$i spontano in neorganizirano

ali pa tudi organizirano kot n.pr. gozdni tek, tek na smuceh,
tabornistvo ipd. Prav tako se prostor razmeji glede na dru-

ge vrste rabe oz. funkcije: varovalna obmocja, obmoc¢ja kultur-

nih in naravnih spomenikov ipd.

Opredeljevanje in razmejitev osnovnih funkcijskih prostorskih
enot ali skraj$ano - coningov - se je vr$ilo po sleded&ih kri-

terijih:

- dejanska vloga (funkcija) prostora
- potencialna (moZna) vloga proStora
- enotnost (homogenost) rasti¥®nih razmer ]
- homogenost sestojnih razmer in gozdnogojitvene problematike
- specifi®nost ekoloskih razmer, pomembnih za vrsto rabe
oz. dejavnost (tople-hladne lége, grebeni-jarki ipd.)
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Velikost coningov je odvisna od upoS$tevanja Ztevila kriterijev
in velikosti vsega prostora, ki ga presojamo. Podrobnost pro-
storske obdelave je obicajno najvedja pri gozdovih, ki so v ne-
posrednem stiku z mestom, ker imajo tu najbolj poudariene

svoje razlicne sploSno koristne funkcije in gre torej dejansko
za mnogonamenski gozd. Ce bi pri coniranju upoStevali le kri-
terij oddaljenosti, bi podrobnost prostorske razdelitve pojema-

la v smeri od sredisca proti obrobju.

Dalje je velikost coningov odvisna tudi od enoli¥nosti ali pe-
strosti ekoloskih dejavnikov in parametrov: geoloske podlage,
razgibanosti povr$ja, ekspozicije, strmine, mikroklimatskih

in vlainoétnih razmer ipd., kakor tudi od rezultata njihove-

ga vzajemnega delovanja, ki je kompleksno opredmeten v gozdnih

rasti&dcih.

Konéno vpliva na velikost coningov tudi éestojno stanje gozdov,
katerega pestrost je prav tako razlifna in je primarno odvisna
od naravnih razmer, v veliki meri pa od gospodarjenja z gozdom
oz. od vplivov na gozd nasploh. Ti so v primestnih gozdovih

Se posebno mo&ni, mnogostranski in dolgotrajni.
2.2. Kabinetne priprave in terensko delo

Opredeljevanje in razmejitev coningov se je vr$ilo na topo-
grafskih kartah v merilu 1 : 5000 , na katere so bile v kabi-

netnem delu priprav vnesSeni slededli elementi:

- zunanja meja proudevanega obmoclja

= gozdni rob, to je razmejitev med gozdom in negozdnimi
povrSinami

- velje vodne povrsine

~ poselitev

- infrastrukturni objekti: ceste, poti, steze.



Tako pripravljena karta je omogofala laZjo in hitrejSo orien-
tacijo, obenem pa je bila tudi dober pripomocek za ugotavljanje

pomembnejsih funkcij posameznih $irSih predelov.

Ves obravnavani prostor je bil po prej opisanih kriterijih raz-
deljen na 32 funkcijskib enot ali coningov. Za obmolja z enaki-
mi ali zelo podobnimi prostorskimi znac¢ilnostmi, a razliéno
lokacijo nismo opravljali ponovnih opisov. Zato se coningi z
isto zaporedno Stevilko pojavljajo lahko tudi velkrat in na raz-

li&nih mestih, kar je dobro razvidro na tematskih kartah.

Razmejevanje coningov se je vr$ilo neposredno na terenu isto-
¢asno z ogledom posameznih predelov, meje in zaporedne $tevil-
ke coningov pa so se tako]j vrisovale v karto. Hkrati so bili

na posebnem obrazcu napravljeni tudi opisi coningov.

Meje coningov so na topografski karti razmeroma lahko ¢itljive,
¢eprav ne potekajo vedno po poteh, jarkih, grebenih ali parcel-
nih mejah; vedkrat jih je potrebno ugotoviti s ¢itanjem re-

liefa ali drugih prostorskih znaéilnosti, kajti na terenu niso

obeleZene.
2.3, Opis popisnega obrazca

Opisovanje coningov se je vr8ilo na posebnem obrazcu, ki je pri-
loZen in je bil sestavljen v pripravljalni kabinetni fazi dela.
Za opis proulevanega obmo&ja smo updrabili enak obrazec kot smo
ga uporabljali pri opisu parkovnih gozdov mesta Ljubljane, ki

sO0 znatno obseZnejs$i in pestrejéi,?i%)zdi obrazec za konkretno
uporabo morebiti vsebinsko prebogat. Ker pa vsebuje vse mozne
elemente za opredeljevanje mnogonamenskih gozdov,ga za ta pri-

mer nismo spreminjali.

Obrazec obsega 8 strani in je razdeljen na 6 poglavij. Prvo

poglavje podaja prikaz strukture sedanje rabe prostora. Ob-



stojefa raba prostora je opredeljena s 16 postavkami, vendar
Je treba pripomniti, da je obrazec prirejen predvsem presoji
‘gozdnega prostora. Z vkljufevanjem kmetijskih povrin v presojo

bi Jdobljeno sliko S$e popestrili.

Drugo poglavije obrazca vpisuje naravne razmere. Ker je za gozdo-
ve na opisanem ozemlju Ze izdelana gozdnovegetacijska karta v

M 1 : 5000 in zaradi sorazmerne enctnosti rasti¥& smo opise

tega poglavja opustili. Enoten opis naravnih razmer ne glede

na coninge je podan v posebnem poglavju tega elaborata.

Tretje poglavje popisnega obrazca podaja dokaj raz&lenjen opis
sestojev, ki je verodostojnej$i pri coningih z manj$o povr¥ino,
pri ve¢jih pa je podatek pal le povpredje in Se to okularno
ocenjeno. Podana informacija zahteva v primeru presoje ve&jih
coningov podrobnejso prostorsko razélenitev..Ta del opisa daje
poleg ustaljenih gozdnogospodarskih postavk tudi pregled tistih
poSkodb v agozdnem prostoru, ki so specifiéne za mnogonamenski,

tj. primestni gozd in odraZajo nad adnos do-okolja in gozda.

V Cetrtem poglaviju so évidentirani najnujnejsi gojitveni in
prostorsko ureditveni ukrepi, ki jih je potrebno izvesti, da
bi dosegli zadovoljivo izhodiééno stanje za nadaljnje urejanje
tega prostora. So le okvir, v katerem se je moZno sprotno pri-
lagajati spreminjajolemu se stanju v raravi in jih ne kaZe je-
mati kot togo, konstantno ih nesprenenjljivo napotilc za ukre-

panje v prostoru.

Ocena potencialne rabe, ki jo podaja peto poaglavje obrazca, raz-
Clenjuje prostor na 36 razlidnih potencialnih dejavnosti ali
moZnosti rabe. Posamezne-vrste dejavnosti v naravi se med seboj
razlikujejo tako po zahtevnosti glede kvalitete ali posebnih
lastnosti prostora kakor tudi v pogledu njegove potrebne veli-
kosti ali rézseinosti. Glede na prvo sd nekatere vrste rabe

omejene na specifi¥ni prostor (drsanje), druge pa so prostorsko



manj zahtevne (igre v naravi). Glede na razseZnost potrebnega
prostora je razlika med dejavnostmi, ki so vezane na manjsi
prostor in so bolj stati¢ne (igre v naravi, piknik prostori)
ter onimi, ki zahtevajo vel prostora in so dinami&nejse (hoja,
gozdni tek), pri Cemer so seveda tudi bistvene razlike v nacinu

uporabe ali izkorisdanja tega pros=zora.:

Struktura prostora je z uposStevanjem ocene njegove potencialne
rabe glede na vse povedano zelo razli&na. Ponekod prihaja do

zgoSCevanja rabe, drugod do enakomerne razporeditve posameznih
vrst, marsikod pa tudi do sorazmerne siromadnosti ponudbe pri-

mernega prostora za kakrsnokoli dejavnost.

"Sesto poglavje popisnega obrazca podaja v opisni obliki (ostala
so pretefno v obliki vpra$alnika) predloge najustreznejse
(optimalne) rabe prostora, izhaja’ole iz ugotovitev in infor-
macij prejsnjih poglavij. Velinoma gre za prve vtise, domneve

in okvirne zakljucke, ki naj bi pripomogli k ¢&im objektivnejsSemu
opredeljevanju posameznih obmolij za doloéeho vrsto rabe, kar

je osnovni cilj:naloge{



3. OPIS NARAVNIH RAZMER

Naloga obravnava razmeroma majhno obmolje, na katerem v pogle-
du glavnih ekolo8kih dejavnikov med posameznimi coningi ni
izrazitih razlik. Zaradi tega smo pri ogledu in popisu terena
te opise coningov opustili, kar je razvidno tudi iz popisnih
terenskih obrazcev (druga stran terenskega popisnega obrazca

z naslovom "Opié naravnih razmer") . Zato manjka tudi nekaj
tematskih kart, ki bi jih bilo na osnovi opisov moZno izdelati
(gozdne zdruizbe, petrografske razmere). Ta manjkajoli prostor-
ski prikaz, ki bi bil sicer zelo enoliden, bomo skusSali v sle-
de&ih poglavjih nadomestiti z opisi, pri ¢emer bodo pomembnej-

%e znalilnosti opredeljene tudi prostorsko (z navedbo lokacije).
3.1. Geoloska podlaga

Po Meliku pripada proulevano ozemlje Slovenskim goricam, meja
med njimi in Kbbanskim poteka po liniji Kamnica - Sv.Urban.
Slovenske gorice so zgrajene iz mladoterciarnih kamnin, ki
imajo zelo razli&no sestavo. Po geoloski karti Slovenije v M
1 : 200 000 (izdelal jo je GeoloSki zavod SRS iz Ljubljane)
sestavlja ravninski svet in velje doline pescena glina, gri-
Yevnati svet pa pefdeni lapor, pesek, apneni pesenjak, prod,

konglomerat, litotamnijski apnenec.

Na cbmo&ju, ki ga obravnava naSa naloga, je mati¢na kamnina naj-
izraziteje vidna pod cerkvijo na Kalvariji, kjer izstopa na
povrije v obliki strme konglomeratne stene. To je edini pri-
mer, da je matidna podlaga razgaljena v taksnem obsegu.

ObiZajno jo najdemo le v manj$ih odlomih ali luskah na str-

mej$ih pobo&jih ali v jarkih.

Razli&nost zgoraj nadtetega kamninskega gradiva ima svoj odraz
predvsem v oblikovanosti povrija in globini tal, ki na teh

kamninah nastajajo.




3.2. Talni tip

~PrevladujoCi talni tip na obravnavanem obmolju so rjava tla,
nastala na mlaj$ih terciarnih kamninah. Ta talni tip prevladu-

je na vseh coningih.
3.3. Talna globina

Ker je velik del métiénih-kamnin Ze sam po sebi sipek, tiste,
ki so sprijete (laporji, pesS€enjaki, konglomerati) pa fizikal-
no hitro preperevajo, so tla velinoma globoka. Plitvej8a so

le na ve¢jih strminah (nad jarki) ter na izrazito strmem po-
bo¢ju, ki se vlefe nad Podehovo ob vzhodnem:robu obravnavane-

ga ozemlja; tu so tla srednje globoka ali plitva. .
3.4. VlaZnostne razmere rastisda

VlaZnost rastis$¢ je razen od osnovnih talnih lastnosti odvisna
tudi od reliefa (nagib, ekspozicija) in klimatskih pogojev
(makroklime, regionalne klime in mikroklime). V naSem primeru

so osnovni rastiS¢ni dejavnik sveZa globoka rjava tla. Vpliv
ostalih dejavnikov se odraZa na ta nac¢in, da so na strmej$ih
prisojnih pobo&jih rastif&a suZnej$a, na osojnih legah in v jar-
kih pa vlaznej$a. Na poloZnih pobo&jih in ravnicah ohranjajo .
rastis$¢a znadaj, ki ga narekujejo osnovne talne lastnosti.

Od klimatskih parametrov ima najve&ji vpliv na vlaZnost rastis¢
koli¢ina padavin, izpostavljenost vetrovom in mikroklimatske
razmere, prestem zastrtost tal, tj. obraslost z vegetacijo,

ki ustvarja za svoje uspevanje ugodno klimo. Ce upostevamo

vse naStete dejavnike in njihov vpliv na rastigda, moremo
ugotoviti, da na opisanem obmolju prevladujejo sveza rastisca,
manj pogosta so su$na (grebeni,prisojne strme lege) Se manj

pa mokra (jarki, ki imajo majhen prostorski deleZ). Pri tem je
o¢itno, da more biti ocena vlaénosti rastiééa verodostojna le



pri majhnih in homogenih coningih, pri velikih in neenotnih

pa zaradi povprecnega podatka izgublja na svoji vrednosti.
3.5. Povr$je zemljisca

Znalilne reliefne oblike Slovenskih goric: dolge ozke doline,
ki leZijo med dolgimi in pleCatimi, a ne Sirokimi hrbti so v
malem vidne tudi na obravnavanem ozemlju. Tudi tu so v mehko,
slabo odporno kamninsko gradivo vrezali poioki in potodki
svoje struge Vv grape in povirja. Z odplakovanjem so se ustva-
rila mestoma precej strma pobo&ja, ki se obiajno iztekajo v
poloZnejsi svet v izrazito kratkih, ostrih prehodih. Glede

na njihovo slabo razélenjenost sklebamo, da so zgrajena iz
trsega in manj erodibilnega kamninskega gradiva kot njihova

okolica.

PovrsSje zemljisCa v posameznih coningih se giblje od gladkega
do rahlo razgibanega, stvarnost ocene razgibanosti povrsja pa

mo¢no zavisi od velikosti coningov.
3.6, Mikroklima

Opredelitev mikroklimatskih razmer je v pogojih Sirse (makro)
in oZje (regionalne) klime nekega obmo¢ja odvisna predvsem

od reliefnih pogojev in vegetacijskih razmer; Ce na splo$no
opredeljujemo grebene in prisojna pobo&ja s toplo, jarke in
osojne lege s hladno, vse ostale manj izrazite lege pa s sred-
njo mikroklimo, moramo pri tem upoStevati tudi gozdno odejo,
ki te razmere znatno bla%i in razlike izenaluje. Zaradi tega
déje opredelitev mikroklime po coningih le poprecno in grobo

informacijo o tem pojavu.
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3.7. Gozdna zdruZba ali ekolc3ka enota

(asociacija, subasociacija, facies)

Gozdove obravnavanega obmocja uvr$camo v bukov gozd z gradnom
(Querco petraeae-Fagetum), varianto na miocenskih kamninah,

ki je znafilna za obmolje Slovenskih goric.

Velina gozda pripada osrednji obliki te zdruZbe (typicum),

le strmo vzhodno pobolje Krcevire nad Podehovo poras&a
posebna, do sedaj Se neopisana in le povr3no proulena oblika,
ki je po svoji osnovni rastlinski kombinaciji Ze najsorodnej-
Sa bukovemu gozdu s kresnidevjem (Arunco-Fagetum), to je
zdruzbi, ki naseljuje strme osojne lege na dolomitni podlagi.
Ker obravnavana oblika v pogledu tal kljub strmini ohranja
vse osnovne znacfilnosti tal, ki nastajajo na miocenskih kam-
ninah: veCjo talno globino in boljSo razvitost talnega profila,
jo uvrsdamo v isto zdruZbo kot ostale gozdove ne glede na to,
da ima prevladuijod, v najve¢jih strminah pa popoln varovaln-
znacaj. V elaboratu "Gozdne zdruiZbe vzhodnega Pohorja z oko-
lico Maribora ter predlog rastidénogojitvenih tipov "(Smole,
I., InStitut za gozdno in lesno gospodarstvo pri Biotehnigki
fakulteti, Ljubljana 1979) je to oblika zdruZbe provizoriéno
uvrs€ena v najekstreunejso (rastiééno najslabso) obliko bu-
kovéga gozda z belkasto bekico (Luzulo-Fagetum), ker zaradi
majhne povrSinske zastopanosti ni bila podrobneje proudena.




4. RAZLAGA TEMATSKIH KART

Glavni namen tematskih kart hi le v &im nazornejdem, to je
prostorskem prikazovanju posameznih elementov cbravnavanega
gozdnega prostora, dokumentiranih v obliki popisov, temve&
tudi v prizadevanju, da bi na ¢im objektivnej$i nafin prika-
zali proces vrednoﬁenja gbzdnega prostora s pomoCjo analize
posameznih elementov in dejavnikov, ki jih te karte'prikazuje-
-jo. Tematske karte vsebujejo torej skupaj z osnovnimi informa-
cijami o najpomembnej$ih naravnih danostih gozdnega prostora,
ki so podane v opisni obliki, tudi izhodi%&ne elemente za
izdelavo konéne, sintezne karte, ki prikazuje najustreznejdo
rabo obravnavanega prostora. Vsebina tematskih kart temelji
-na informacijah, zbranih v opisih coningov, deloma pa tudi na
osnovnih podatkih topografske karte (relief), Tematske karte
imajo slede&o vsebino: '

- Analiza reliefa

- Sestavé gozdov po '‘drevesnih vrstah

- Struktura sestojev, vrsta in &as ukrepanja v sestojih

- Lesne zaloge in sklep kroSenj

- PoSkodbe v gozdnem prostoru

- Sedanja raba gozdnega prostora. _

- Ocena potencialne rabe gozdnega prostora.

Ceprav_so vse tematske karte opremljene 2 ustreznimi legenda-
mi, je za njihovo popolnejse razumevanje potrebno dodati
nekaj pripomb in pojasnil.

4.1. Analiza reliefa (Karta 1)

S pomoCjo analize reliefa je ves prostor opredeljen v Sest
kategorij glede na nagib (strmino), dolim lege (ekspozicije)



na ta nadin nismo analizirali. Glavni namen taksne razllembe
reliefa je ugotavljanje néravnih moZnosti za posamezne vrste

- rabe prostora bodisi v smislu njegove primarne rabe (kmetij-
stvo, gozdarstvo) ali za druge dejavnosti: rekreacija, Sportne
panoge ipd. S prikazom obmoc¢ij ve&jih strmin (predzadnja in
zadnja kategorija) so opredeljeni tudi predeli, na katerih

je gozd kot poglavitni dejavnik za zas&ito tal pred erozijo
neobhodno potreben, zato:gozdove na tak&nih strminah lahko

smatramo za trajno varovalne gozdove.
4,2. Sestava gozdov po drevesnih vrstah (Karta 2)

Prikaz gozdov glede na njihovo drevesno sestavo temelji -
podobno kot ve&ina prikazov na tematskih kartah - na oceni
stanja po posameznih coningih glede na.prevladujoéo drevesno
vrsto oz. zmes (mesanico) drevesnih vrst. Ocena prikazuje
neko povpre&no stanje na obmodju coninga, zato je to le groba
in posploS$ena ocena pfisotnosti drevesnih vrst. Natancnejsi
prikaz strukture gozdov po drevesnih vrstah je moZno napraviti
le s'pomoéjo detajlne izmere in inventarizacije znotraj posa-
meznih coningov.: To bi pri$lo v postev edino v primeru, ¢e bi
Zzeleli kak manj$i prostor podrcbneje urediti.

4:3. Struktura sestojev} VrSta in ¢as ukrepanja v sestojih
(Karta 3)

Prostorsko prikazovanje starostne strukture parkovnih gozdov
ter prikaz ukrepov, ki jih je potrebno v sestojih takoj ali
kasneje izvrs$iti, je zaradi svoie zahtevnosti povezano z neko-
liko slabso preglednostjo in razunljivostjo kart. Ker je sta=
rostna struktura sestojev le eno od meril za razmejevanje
coningov, so v posameznih primerih zastopani v istem coningu
sestoji razliéne starosti. V tak3nih primerih nam karta naka-
zuje le vsebino (kakSne vrste sestoji so v coningu zastopani),
ne pa tudi prostorske razporeditve (kako so sestoji v coningu
razporejeni). Razen tega temeljijo vse ocene na presoji

trenutnega stanja, zato jih je treba sproti preverjati in
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dopolnjevati povsod tam, kjer je priSlo do sprememb. Vsekakor .
je razumevanje vsebine te karte tesno povezano z vsebino
opisov coningov, kjer je celotna problematika razclenjena
podrobneje kot jo je mogole prikazati na kartah.

4.4, Lesne zaloge in sklep krosenj (Karta 4)

Struktura lesne zaloge je v gozdovih, ki imajo poudarjene
splos$no koristne funkcije, nedvoumno manj pomembna kot

v izrazito gospodarskih gozdovih. Kljub temu je to za kom-
pleksno presojo 'gozdnega prostora zelo pomembna informacija,
saj karakterizira njegovo gospodarsko vrednost ne glede na
ostale funkcije tega prostora. Prav tako pomemben ali celc
pomembnejs$i prostorski element’je tudi sklep drevesnih kro-
genj, &eprav je le povprefni podatek za coning in je njegova
verodostojnost moéno odvisna od véiikosti coningov. Poleg tega
sta tudi ta dva elementa podvrZena spremembam, ki nastajajo v
krajgih ali daljsih &asovnih raidobjih v gozdu bodisi kot
posledica gospodarskih ukrepov ali popolnoma neodvisno od

naSe volje (snegolomi, vetrolomi, Zled, gozdni poZari in druge

naravne ujme).
4,5. Po8kodbe v gozdnem prostora (Karta 5)

Inventarizacija poSkodb v gozdnem prostoru zajema poleg pos$kodb,
ki so v gozdu obi&ajne (pofkodovano drevje zaradi naravnih ujm,
bolezni in &kodljivcev ipd.), tudi specifilne vrste poskodb,

ki nastajajo kot posledica mnogonamenske rabe tega prostora
(oddih, rekreacija): poSkodovano in "gravirano" drevje ob
sprehajalnih poteh in po&ivalisdih, "divje" steze in bliZnjice,
steptanost tal in povelana erozijska dejavnost vode zaradi
prevelike obremenitve prostora ali neustrezno speljanih poti

ipd.



Po8kodbe so prikazane po coningih ne glede na njihovo intenzi-
teto, obseg in natandno nahajaliSce ter v enakem zaporedju

kot so navedene v popisnem obrazcu. Ce v enem coningu nastopa
ve& poskodb hkrati, je prva prikazana ploskovno, vse naslednje
pa v obliki ustrezno obarvanih pik oz.krogov na tej pléskvi.
Izjema pri upoStevanju dogovorjenega zaporedja je napravljena
pri prikazovanju coningov, v katerih je drevje oku¥eno in
vidno poskodovano od kostanjenega raka. Na takih ploskvah

je potrebno sproti in hitro ukrepati, zato so coningi polno
obarvani z ustrezno barvo ne glede na morebitno prisotnost

ostalih po$kodb, ki so oznalene s pikami.
4.6, Sedanja raba gozdnega prostora (Karta 6)

Za prostorsko prikazovanje sedanje rabe gozdnega prostora sta
upoStevani dve vrsti podatkov oz. informacij: opisi coningov,
kjer je registrirano obstojele ‘najnovejSe) stanje v prosto-
ru in nekateri prostorski elemehti, ki so razvidhi s topograf-
ske karte. Le-ta ne prikazuje vedno najnovej$ega stanja, ker
le redko vsebuje vse spremembe, ki nastajajo v prostoru tekom
let. Karta sedanje rabe gozdnega prostora vsebinsko ni posebno
bogata , kar je razumljivo, saj ne gre za obravnavo kakega
obseZnejSega prostora. Njena glavna pomanjkljivost je,

da ne prikazuje vseh obstoje&ih poti in steza, &eprav je bilo
pri njeni izdelavi uporabljenih ve& razli&nih virov. Zal je
bilo tudi terensko snemanje komunikacij pomanjkljivo, njego-
vi rezultati pa le deloma uporabni. Sprifo naglih sprememb
stanja v prostoru bo vsekakor potrebno izdelati podroben ka-
taster cest, poti in steza ne samo tistih v gozdu, temved tudi

onih izven njega.
4.7. Ocena potencialne rabe gozdnega prostora (Karta 7)

Potencialna raba prostora je na kartah prikazana v 9 kategori-
jah s ploskovnim, linijskim ali to&kovnim prikazom. Informa-



cije kart temeljijo na podatkih terenskih opisov, posamezne
dejavnosti, ki so v opisih natanéno razclenjene, pa sO na
karti prikazane zdruZeno glede na njihovo medsebojno sorod-
nost. Tako so n.pr. v kategoriji "hoja" zdruZene dejavnosti:
sprehajanje, hoja, igre v naravi, poulni sprehodi, postavi-
tev zavetis¢, pocivaliSc¢ in objzktov za informiranje in ori-
entacijo obiskovalcev. V kategoriji, kjer so nakazane mo-
znosti za zimsko rékreacijo , s2 zdruZene ocene za sledede
zimske dejavncsti: sénkanje, igre na snegu, smufanje, hojo
in tek na smuceh, drsanje in igre na ledu. Kategorija '
"izletnitvo" vsebuje dejavnosti: tabornistvo, ureditev
piknik prostorov, "Robinzonska" igrisca ter postavitev kurisé.
Kategorija "spomeniski objekti" prikazuje poieg obmoc¢ij in
objektov naravne, kulturne in spomeniske dedis&ine tudi

obmo&ja ohranjanja prostorskih znadilnosti.

Karta, ki nakazuje moZnosti rabe prostora je rezultat subjek-
tivne ocene, ki je nastala v razmeroma kratkem cCasu ob te-
renskem ogledu objektov, zato j2 ne smemo smatrati za

nekaj nespremenljivega, dokon¢nega in edino pravilnega

Je le pripomocek za laZje opredeljevanje in tehtanje raz-
li¢nih moZnosti pri iskanju najboljse reSitve, ki mora teme-
1jiti na poglobljeni analizi in vrednotenju vseh prostorskih

elementov in dejavnikov.



5. UGOTOVITVE IN ZAKLJUCKI PRVE DELOVNE FAZE

Ob analizi rezultatov prve delovne faze, ki na opisni in gra-
fi&ni nadin - s kartami - podaja »>regled stanja na proucevanem
obmod¢ju parkovﬁih gozdov in v dobrs$ni meri daje tudi elemente

za vrednotenje tega prostora, je mogole ugotoviti sledede:

‘= Zbrano gradivo nudi zadovoljivo ekolcs8ko opredelitev tega
prostora, &eprav je njeno teZiSZe na opisnem in ne na
prostorskem - kartografskem - prikazu, za kar pa obstajajo
objektivni razlogi, predvsém éorazmerno majhna povrSina ter

homogenost v pogledu-naravnih danosti.

- Iz&rpno in nazorno so prikazani gozdnogospodarski elementi,
pri Cemer so upoStevane tudi splosno koristne funkcije par-
kovnih gozdov.

- Ekologka in gozdnogospodarska opredelitev gozdov sta dopol-
njeni s prikazom sedanje rabe gozdnega prostora in oceno
njegove potencialne rabe, ki vsebujeta mnogo pomembnih elemen-
tov za objektivno vrednotenje tz=ga prostora.

Celotno gradivo prve delovne faze nudi torej dovolj iz&rpna

in kvalitetna izhodi&&a za opredelitev najustreznejse, opti-
malne rabe obravnavanega prostora. Opis kon&ne, sintezne karte
ter komentar njene vsebine je'podan v slededinh poglavjih.



6. OPREDELITEV ZAVAROVANJA-IN NACEL PARKOVNIH GOZDOV -
MARIBORA ’

"Zaradi zagotovitve zdravega okolja za Zzivljenje in dejavnosti
obCanov ter varovanja naravnega ravaoteZja v prostorih in ohranja-
nja ter razvijanja znadilnosti krajinskih kvalitet ..." je skup-
S¢ina mesta Maribor, dne 24.februarja 1983 sprejela "0Odlok o
obmo¢ju v katerem se razglafajo gozdovi s posebnim namenom in

o njihovi zad&iti."

Z opredelitvijo‘meja, znotraj katerih se nahaja tudi obmod&je
obravnavanih gozdov pri Trehvribnik;h, je tako podan izhodiZé&ni
pravni status nadrtovalnega obmod&ja. Za programiranje aktivnosti
na obmoéju'parkovnih goéaov SO posebnega pomena izhodid&a odlo-
ka obravnavana v &lenu 7, ki nakazuje obseg zai&ite gozdov s

posebnim reZimom gospodarjenja, ki obsega:

1. = Varstvo gozdov

2. - Gojenje gozdov

3. = Izjemno seénjo drevja zeradi Varétvenih ali
gozdnogojitvenih ukrepov

4. - Opremljanje gozdov za rekreécijo

5. - VzdrEevanje sprehajalnih poti v gozdovih

6. - VzdrZevanje in ureditev rekreacijskih objektov
in izleti%d

7. = VzdrZevanje okolja zgodovinskih in kulturnih spome -
nikov v gozdovih ‘

8. - Ukrepanje v zvezi z zavarovanjem zavarovanega
obmo&¢ja gozdov

9. - Skrb za &istofo v gozdovih

~10. - Skrb za izdelavo gozdnoureditvenih nadrtov,

ter izhodis¢a odloka obravnavana v &¢lenu 8., ki nakazuje obseg
prepovedi:

l. = Prepovedano je spreminjati obstojele kulture brez

soglasja Gozdnega gospodarstva Maribor




2. - Steljarjenje brez dovoljenija
3. - Kurjenje ognja na mestih, ki niso za to dolodena
'4. - Promet z vsemi vozili izven javnih prometnih
povr$in, razen z vozili, ki opravljajo prevoze
v zvezi z dejavnostjo posebnega reZima gospodar-

jenja z gozdovi.

Poleg navedenega moramo upoStevati tudi generalno strukturiranost

gozdov zelenega pasu mesta Maribor, ki se ¢lenijo na sledecle

kategorije:
1. - Gozdove - naravne spomenike
2. - Varovalne gozdove
3. = Parkovne gozdove
4. - Izletnifke gozdove
5. - Ostale gozdoye.

Po tej opredelitvi(Krajinsko prostorski nacdrt zelenega pasu
‘mesta Maribor , IGLG 1974) spadajo v kategorijo "Parkovni
gozdovi" gozdne povr$ine v bliZini mesta ali v bliZini posame-
znih zgodovinskih, rekreacijskih in turistiénih objektov, ki so
namenjeni predvsem vsakodnevnemu poéitku in rekreaciji mestnega
prebivalstva. Urejeni so posebej za ta namen, tako glede par-
kovne sestave gozdnega drevija in grmovija, kot tudi posebnih ob-
jektov (sprehajalne poti, otroska igrisSéa, rekreacijske, trim
steze, udéne poti, pocivaliséa, ustrezne sanitarne naprave in
drugo). Parkovni gozdovi so praviloma posebnega estetskega in

dendroloskega pomena.

Navedena globalna strukturiranost gozdov, obseg varovanja gozdov
in bistvena podro¢ja prepovedi nakazujejo izjemno kompleksnost
vzdrZevanja parkovnih gozdov. Naravoslovne vede, izkusnje in so-
‘dobni naclrtovalski pristopi omogolajo kompleksnejSe obravnavanje
gozdov v kulturni krajini, hkrati pz moramo tako obravnavanje
gozdov gledati tudi v ludéi realnih ekonomskih razmer, ki nam

odreja poleg razpoloZljivega prostega &asa tudi obseg finan&nih



sredstev s katerimi si prilagajamo obstojele naravno stanje
novim potrebamf Bistvo problema je pravilna opredelitev narav-
nega stanja in na njega projicirano dinami&no ravnoteZje med
¢lovekovimi zahtevami. in stdpnjo prilagodljivosti gozdnih

rasti&® in. sestojev.



7. PREDLOG CLENITVE PROSTORA NA FUNKCIONALNO-UREDITVENA
OBMOCJA (cone) - Karta 8 ‘

Prilagodljivost naravnih sistemov ni neskonc¢na, obenem pa je
zelo razli&na in v tesni funkcionalni odvisnosti od posamicnih
ter sintezno delujodih ekolo8kih vplivov.. Gozdno rastiSce in
sestoj sta najvernejsi odraz takega sinteznega‘vpliva, ki pa
mu seveda dajejo dokondno vsebino in obliko Se &lovekovi pose-
gi v naravni prostor. Bistvena komponenta poseganja v gozdni
prostor in sestoj je dolgorocnost Vpliva takega posega, ki je
najde8de pe&at za vso Zivljenjsko dobo sestoja in drevesa.

Zato je nartnost poseganja klju&na osnova za nego in vzdrZe-
vanje gozdnih sestojev $e posebej poudarjena prav v primerih
vednamenskosti gozdov. V primeru parkovnih gozdov je problema-
tika nadrtovanja Se toliko bolj zapletena, ker ne gre le za
homogeno gozdno strukturo temvel mozaik razli&nih stanj, ciljev
in ukrepov. Glede na to, da so gozdovi pri Treh ribnikih prvic
samostojni planski in nalrtovalni kompleks ni mogole zaneslji-
vo opredeliti vseh nad&rtovalskih komponent. Poudarjena je izho-
dis&na komponenta - podroben opis stanja ¢lenjeno na homogene

popisne rasti$¢ne in sestojne kdmplekse.

Problematiko ciljev in ukrepov pa moramo opredeljevati postopo-
ma v smislu predhodnih obrazloZitev; predvsem pa moramo cilije
in ukrepe obravnavati usklajeno. z kompleksnim funkcioniranjem

celotnega vplivnega prostora mesta Maribor.

Ker je stanje in primernost naravnega prostora evidentirana
je mo%no preiti na naslednjo nalrtovalsko fazo funkcionalne
uskladitve z ostalimi rabami neposrednega vplivnega obmolja
gozdov pri Treh ribnikih? V tem kompleksu pa se pojavlja cela
vrsta_vpraéanj, ki sicer niso predmet parkovnega gozda vendar
so to kljucna prostorska razmerja'od katerih predvsem zavisi

oblikovanje ciljev, ki jih Zelimo realizirati z oblikovanjem
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parkovnega gozda. V bistvu si tako stojita nasproti na eni
strani ponudba, ki jo predstavlja raziskani potencial gozdov
pri Treh ribnikih in na drugi strani potrebe mesta Maribor za
- oblikovanje in realizacijo optimalne rabe obravnavanega pri-
mestnega prostora. Nesporno je potrebno taksno skladnost dose-
¢i na vseh podobnih vitalnih kompleksih mesta in Sele na
osnovi diferenciacije programov je moZno dosecCi potrditev
ureditvenih ciljev. Prehitevanje na tem podroé¢ju bi lahko po-
menilo napaCne odloditve v smislu programske prenatrpanosti
ali celo napalnih investicij glede na razpoloZljivi potencial
primernosti za oblikovanje optimalrih funkcij parkovnih gozdov.
Dokon¢ne dimenzije ciljev in seveda s tem povezanih ukrepov

ni primerno prej oblikcvati s podrobnim ureditvenim nadértom
dokler niso preverjena s podobnim postopkom tudi druga vsaj
klju€na ureditvena obmo&ja neposrednega rekreacijskega zaledja

mesta.

Navedene razmere so razlog za izvedbo sinteze do stopnje predlo-
ga ¢lenitve prostora na funkcionalno ureditvena obmo¢ja - conin-
ge, ki so prostorsko predstavljeni na karti 8 in v nadalje-
vanju kratko opisani glede na sledefe kljuéne potencialne pro-

gramske znadilnosti:

1. OBMOCJE ZGOSCENE URBANIZACISE je locirano v osrednjem
delu obravnavanega prostora parkovnih gozdov pri Treh rib-
nikih. Bistvena problema te aglomeracije sta, glede na
funkcionalno povezavo prostih zelenih povr$in (odpftega
prostora) razmeroma gost zasebni motorni promet skozi

- osr&je parka ter razpr$ena gradnja Ribnigkega sela in
obmoéja za Kalvarijo. Problem je stopnjevan z gradnjami
nekaksnih vikend objektov visoko v grebenski prostor in
vV smer pbboéja proti najvisji razgledni dominanti 426 m
visoki koti Samotnega bora. Gradnja v tem obmo¢ju pa do-

sega svoj absurd z ograjevanjem objektov in pripadajoc¢ih



2'.
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parcel. S tem je prosto prehajanje omejeno zgolj na ne-
kaj Zi¢nih koridorjev, ki prej sli&ijo na vse moZne po-
vezave - na parkovne pa nedvomno najmanj. Ta problem je
potrebno ustrezno sanirati s projektom obveznih zelenih
povezovalnih koridorjev in obvezno nadrtno zazelenitvijo

obstoje¢ih objektov. Problem prometa pa je potrebno

-re$iti v skladu z interesom ohranjanja mirnega in varne-

ga parkovnega pe$ prometa.

MESTNI PARK S PARKOM TREH RIBNIKOV je nekakSen zelen li-
jak severnega obre%ja“mesta ok Dfavi. Je identiteta
Maribora in zeleno vabilo glokoko v najvitalnejsSe mestno
sredisde, ki &loveka vabi iz zanimivih grajenih struktur
v pre$erno razseiZnost naprednega zaledja naravnih - ze-
lenih struktur kakrne ponuja velidastna arhitektura par-
kovnih gozdov razsejanih v enkratnem vedutnem loku od
Piramide preko Samotnega bora do Kalvarije. Vzorno vzdr-

Yevanje in komunikativnost so najboljsSe vabilo za kratek

. dnevni oddih v gozdu in odprtem naravnem prostoru v nepo-

sredni bliZini mesta. Edini dclinski vhod v obmo&je
parkovnih gozdov pri Treh ribrikih je na ta nac¢in optimal-
no izrabljen, zdi pa se, da ni v enaki kvalitativni meri
izrabljen stik grajenega parka z naravnimi strukturami.

S podobnimi ureditvenimi nadrti je potrebno urediti te
stike na vsem robnem obmo&ju cd portala med Piramido in
Mestnim vrhom po vsej dolZini grajenega parka do obmocja
poselitve - Ribnifkega sela. '

OBMOCJE INTENZIVNO OBDELANIH KMETIJSKIH ZEMLJISC -
KMETIJSKE éOLE MARIBOR‘ je.sicer.obodna cona parkovnih
gozdov , vendér predstavlja eminentno zeleno bariero med
nestnim jedrom in parkovnim zaledjem. Enkratnost ambien-
ta je predvsem poudarjena s pomladanskim in jesenskim
vizualnim doZivljanjem vegetacijskega kolorita kultivirane

krajine in njenih topografskil. struktur. Prakti&no edini
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motedi element so visoke ograje, ki pa so logic¢ne le
v krajsem letnem &asu in bi zato zaslu¥ile posebnega
razmisleka o moZnosti nadomeS&anja s sistemom, ki bi
predstavljal kulturnéjéi.mejnik med prostimi gozdnimi
in kultiviranimi kmetijskimi povrZinami. Ob taki uspe&-
ni reSitvi bi se lahko uveljavil tudi kateri od pristo-
pov preko vinogradov v parkovno zaledje, vsekakor pa bi
se morale aktivirati juZna razgledna pot skozi vinogra-
de od Kalvarije (iz mestnega obmo&ja od parka Kmetij-

skega zavoda) do Raljega dvora.

. OBMOCJE PRETEZNO EKSTENZIVNO OBDELANIH KMETIJSKIH ZEMLJISC -
opuééENA TERASIRANA ZEMLJISCA predstavljajo predvsem
kmetijski prostor Velikega raSkega dola in zapadnih
pobolij pod Samotnim borom nad Vinarji. Obmo&je pred-
stavlja zanimiv sicer strm dolinski in grebenski vstop

na najvisje razgledisfe v parku. Vseskozi odprt raz-
gledni greben je najgloblji pomol, obravnavanih parkov-
nih povrSin, ki prehaja preko Ra&jega dvora v Sportno-
rekreativni prostor Hipodrcoma in Mariborskega otoka. Pri-
merno bi bilo razmisliti o podrobnem ureditvenem na&rtu ,
ki bi uspeSno povezal nadtete krajinske in ¥portne domi-
nanté severozahodnega mariborskega prostora. Hkrati pa

je seveda potrebno opredeliti vlogo opus$denih kmetijskih
zemljiS8& in moZnosti za njihovo aktiviranje v optimalno
proizvodnjo. Na obravnavanem obmo&ju obstoja tudi klju&na
dispozicija za izvedbo programa jeZe v prosti naravi na
poligonih posebnih jezdnih‘poti, ki morajo biti fizié&no
loCene od pesSpoti, vizuelni stik pa.je atraktiven za

rekreacijo pescev in konjenikov.

.OBMOCJE . KMETIJSKIH ZEMLJISC NA PIRAMIDI IN MESTNEM VRHU
predstavlja vhodni portal ob podaljsku Mestnega parka v
park Treh ribnikov. Reliefni dominanti sta hkrati struk-

turna in kulturnokrajinska identiteta Maribora. Travnati,



razmeroma poloZni svet Krlevire se preko razgledne vzpe-
tine Piramide (385 m) spusSa strmo skozi opufdene vino-
grade v severne in zahodne}urbanizirane predele mesta.
Podobno grebensko lego sever-jug ima tudi travnigko

in vinogradnisko obmolje Mestnega vrha (348 m), ki pa se
z vznoZjem vkljuduje direktno v Mestni park. Tudi v tem
prostoru so med klju¢nimi problemi vpra$anja primernosti

ograjevanja posesti in kultur z na&ini, ki ne sodijo

v kulturni prostor med kulturno osveZdene prebivalce.

Nujno je najti nadin za ustrezno saniranje stanja in
restavriranje opuééénih kmetijskih zemljis&. Program
kmetijske proizvodnje je potrebno uskladiti z ritmom
rekreacijske rabe, da bi se na ta na&in izognili népo-
trebni oziroma preveliki Skodi na kmetijskih pridelkih.
Verjetno pa je Ze sedaj aktualno vpraSanje popolnega
podrejanja kmetijske proizvodnje ustreznim rekreacijskim
programom,. ki se kvalitetno dopolnjujejo z zelo atraktiv-

nim gozdnim robom in mikrorelisfnimi &lenitvami.

OBMOCJE GREBENSKIH PARKOVNIH GJZDOV obsega izrazite gre-
benske dominante obravnavanega prostofa pri Treh ribnikih.
Najvisje in najbdlj ¢lenjeno je= grebensko obmo&je Samot-
nega bora, ki ni povsem poraslo z gozdnim dreviem.

Velik je obseg gozdnih robov, i v stiku s travis¢i Se
povecCujejo atraktivnost zaradi poudarjene razglednosti.
NajdaljSe gozdnato grebensko obmo&je jé greben od Pira-
mide do sedla med Polehovo, ki je v celoti gozdnato razen
na poteku’éez Kréevino, kjer s= deloma formira v nadalije-
vanju starega - nov gozdni rob. Ritmu odprtosti so podre-
jene vedute, ki dosegajo v razgledni Piramidi pravo
razkosje vizuelnega doZivljanja. Piramida je tudi pomem-
bna kulturno-zgodovinska lokaliteta, ki pa jo je potrebno
ustrezno restavrirati predvsem z upo$tevanjem vseh nevar-

nosti, ki jih lahko prinasa koacentracija obiskovalcev



na omejenem vrSnem prostoru.

Najmanj%e grebensko parkovno gozdno obmolje je greben-
ski hrbet Kalvarije z dominantnim kulturnim spomenikom,

ki soobvladuje severno veduto mesta.

Specifika vseh grebenskih parkovnih sestojev je izredno
velika izpostavlijeno delovanju vetra, ki hkrati ogroZa
stabilnost parkovnega gozda, a ga tudi oblikuje v vizu-
elno zanimive skupine vetrrnih habitusov gozdnega drev-
ja ("viharniki hrasta"). Ranljivost teh sestojev je
izredno velika, zato se je potrebno odrec¢i vsem ukrepom,
ki bi kakorkoli ru%ili stabilnost ekosistemov. Vsled
tega moramo posebno pozornost posvetiti korektni izvedbi
sprehajalnih poti, ker bi lahko vsled velike koncentra-
cije obiskovalcev in predvsem neustrezno poloZene ali
neustrezno vzdrievane trase poti prihajalo do teZjih
po¥kodb koreninskega sistema in vsled tega do prehi-
trega hiranja drevnine, ki je kapitalna:kvaliteta tega

obmodja. Cas pomladitve sestoja je potrebno povsem pod-

rediti specifidni varovalni in estetski funkciji. §

tem povezane sednje bi se morale zadrZevati z omejitvijo
na sanitarnih posegih in posexu zaradi ogroZanja obisko-
valcev. Razmere v gospodarjenju z grebenskim gozdom zahte-
vajo zelo intenzivno nego - prakti&no individualno gospo-

darjenje z drevesom.

OBMOCGJA PRIMERNA ZA INTENZIVND REKREACIJSKO RABO V GOZDU
so locirana na mikroreliefno najﬁgodnejéem terenu v nepo-
sredni bli%ini intenzivnega parkovnega kompleksa. Ker je
le-ta zo¥en na razmeroma ozek ravninski obrefni prostor
se zdi utemeljeno predlagati raz8iritev intenzivne ure-
ditve tudi na nekatera obrobna predvsem gozdnata obmoc&ja.

Po analizi se izkazuje primernost na manjs$em prostoru



za aktiviranje igralnega kompleksa za najmlajSe z resit-
vami za po&itek spremljevalcev ali varuhov (izlet vrtca).

Podrobni ureditveni nadrt bi moral zagotoviti maksimal-

'no varovanje odrasle drevnine (predvsem starih dreves

bukve), ker so bistveni element atraktivnosti tega pro-

stora in neposrednega zaledje.

Na potencialno veljem prostoru, .vzhodnega vznozZja gozdov
nad Ribni8kim selom vkljudujod tudi traviséni prostor
platoja z vrstnim brezovim nasadom, je po analizi ce-
lotnega obmo&ja realno razmiZljati o velnamenski urejeni
rekreacijski povrEini s pbsebnim poudarkom na programu
taborni%kih dejavnosti dopolnjenih s prostori za igre v
naravi. Z delnim reduciranjem gozdnega pokrova in sani-
ranjem feliefa koténj\ob gozdnem robu bi bilo mogoce
ustvariti ugodnejsa mikroprostorska razmerja in s tem
raz8iriti atraktivne, mikroreliefne in druge ambientalne
kvalitete. Pred kakrsnimkoli posegom v gozdni prostdr '
je potrebno izdelati podrcbn:i programski in ureditveni
nacrt, s katerim bi praviloma morali predvsem zagotoviti
izvedbo najbolj deficitarnega rékreativnega podrocia,

ki ga je %e mo¥no locirati v nadaljevanju urbano urejenega

parka.

OBMOSJE PRIMERNO ZA PIKNIK jé'opredeljeno na juZno ori-
entiranih travnatih obronkih pod gozdnatim grebenskim pre-

sedljajem (nad sedanjim strelifem). Mikrorelief je iz-
redno atraktiven tako pod travniSkim kot pod gozdnim
pokrovom, izrazito pa v greb=nskem pomolu nad zaselkom.
Glede na predvideni potencialni program je kmetijsko
proizvodnjo moZno uskladiti z interesi programirane rekre-

acije, ki ima svojo kulminacijo v spomladanskem in je-
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senskem obdobju. V letnem obdobju se program piknika lah-
ko realizira v delu gozdnatega pomola ali v sen&nem za-
vetju obseZnega gozdnega roba. Ureditveni posegi so raz-
meroma majhni in bistveno ne prizadevajo produkcijske
sposobnosti rastisc¢. PosSkodbam se je moZno v najvelji me-
ri izogniti z ustreznimi dostopi in opremljenimi pikni-~
Skimi prostori; Potrebna je maksimalna nega gozdnih robov
in mejic ter po potrebi oblikovanje urejenih pikniskih
ansamblov.

OBMOCJE POTENCIALNE PRIMERNOSTI ZA UREJENO SMUCISCE

se razteza na severnih podroc¢jih nad zaselkom Ro3poha.
Potencialno smucisce se &¢leni v dvoje vsebinsko loédenih’
kompleksov, ki ju zdruzuje le krajsSa poteza izteka;

sicer pa sta tudi izteka loéena‘tako, da pravildma ni no-
benih probiemov vsled'obnaéahja razlidnih kategorij

uporabnikov smucisc.

Manj8i kompleks smularskega perimetra na povr$ini cca

3 ha se razteza iz grebenskega sedla nad RoSpohom, kjer
dosega maksimalno koto 360 m ter se kot travnik in

deloma kot star sadovnjak'blago‘spuééa v dolino zaselka

z iztekom na vis$ini 306 m , kar predstavlja 54 m relativne
viSine oz. cca 2% padca, ki pa se lahko znicuje z izborom
nizjih startnih izhodis$¢ (cca 12% padca). Prostor tega smu-
¢is¢a je moZno obvladati z 150 m dolgo vlednico. Smudli-

8Ce in sankalisS¢e bi bilo namenjeno predvsem prvim ko-

rakom na smuleh in otroSkim igram na snegu.

Sosednji vec¢ji kompleks potencialnega smucisca, ki ob-
sega cca 5 ha, od &Cesar je pribliZno polovico gozda in
polovico travis¢, se razprostira iz vrha Samotnega bora

(426 m) v ozkem grebenskem perimetru do dolinskega dna
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(303 m) ob zaselku Ro¥poh. Vzdol¥ni profil proge ima
razli¢no strme pasaZe, ki se nizajo od 15% do 25% na-
giba. DolZina in sicerSnja zahtevnost smudiila je
primerna le za bolj izurjene smularje. Smu&isde bi
bilo odprto s cca 300 m dolgo Zid&nico.

Obmoéje predlagane lokacije potencialnega smudarskega
poligona ima Se nekatere druge upedtévanja vredne
kvalitativne prednosti, kot je na primer moZnost
oblikovanja naravnega drsali¥&a ob potoku in predvsem

hitra in enostavna dostopnost z javnim mestnim prometom.

Pred realizacijo ideje je potrebno predhodno preveriti
eventuelne druge bliZnje potencialne smudarske lokacije.
Ce ni ugodnejse, potem je potrebno izdelati podroben
ureditveni nacrt, ki pa bi moral ﬁstrezno upoStevati
tudi gospodarske in krajinske kvalitete obravnavanega

prostora.

OBMOCJE POTENCIALNEGA SPORTNEGA SREDISEA Jje locirano

v vzhodnem dolinskem kraku ob Ribnigkem selu - v zaprti
dolinici na vplivnem obmolju dana3njega streli¥fa. Klju&-
ni problem je dejavnost streli$a, ki ni zdru¥lijiva niti
z nalelno rekreativno - varno rabo parkovnih povr&in.
Nedvomno je manj problemati&no najti novo lokacijo za
strelisCe, kot podrediti in zagotoviti varnost za oko-
liske dejavnosti Ze v okviru obstoje&ih, predvsem pa

v okvirih pricakovanih programov in frekvence obiska.
Glede na lego: ob urbaniziranem kompleksu naselja in
lastnosti obravnavanega pfostora, ozka, poloZna dolini-
ca ob gozdnem robu in potoku, ki se preko SirsSe mo&vare
prelije v komunalno urejeno odvodnjavanje, ter glede na
potrebo po primerno urejenih skupnih prostorih za
Sportne dejavnosti (poudarek na teku) v parkovnih gozdo-
vih je potrebno domisliti lokacijo in vsebino manj%ega

funkcionalnega Sportnega arhitekturnega kompleksa. Opre-

‘deljeni coning je dokaj primeren, ker na tej lokaciji

lahko tudi povezuje Sportno rekreativne dejavnosti in
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usluge za korisCenje vzhodnega in zahodnega kraka par-
kovnih gozdov ter drugih prostih povrSin na SirSem obmocl-

ju Treh ribnikov.

V zaporedju od 1 do 10 do naéteti‘predlogi kljucnih
diferencialnih con funkcionalno ureditvenih obmoc¢ij s
poudarkom prostorske opredelitve na sredi&cnih program-
- skih lokalitetah. To seveda pomeni, da na teh mestih
koncentrirana dejavnost bolj ali manj funkcionalno vpli-
va na sosednja bodisi opredeljena ali neopredeljena
obmod&¢ja. Vpliv je seveda tudi obraten, oziroma vpliv
obrobja je celo dominanta in predpogoj za uspesSno

funkcioniranje opredeljenih coningov.

Vsled tega je potrébnd, da za nadaljnjo razdelavo progra-
mov, izvedbenih nadrtov upoétevamo poleg opredelitev
predloga con rabe tudi vsebino popisa posameznih gozdno-
ekolofkih popisnih enot od 1 do 32 (priloga: 32 popisnih
enot, 256 strani). Kartirana obmo¢ja popisnih enot so
hkrati tudi zaokroZeni kompleksi delnih povr$in za kate-
re bi bilo potrebno ob posegih tekoc&e izdélovati, ustrez-
no gozdarsko nadrtovalsko cokumentacijo. Sistemsko in
strokovno bi morali regiétrirati in dokumentirati vse
ukrepe in dogajanja v parkovnih gozdovih. Le tako je moZ-
no zagotoviti strokovno kontinuiteto, ki je kljuéna kva-

liteta za optimalno gospodarjenje z vecnamenskim gozdom.
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8. PREDLOG SITUACIJE REKREACIJSKEGA KOMUNIKACIJSKEGA
OMREZJA - Karta 9

Sistem komunikacij je bistvenega pomena za opredelitev vsebiné
in sistema rabe rekreativnih povr#in v naravnem prostoru. Gle-
de na globalno vlogo komunikacij na obmo&ju obravnavanih par-
kovnih gozdov moramo upodtevati sledede skupine prometnih po-
vezav:

1. CESTNO OMREZJE

je defihirano z obstojedimi trasami preko katerih je
prakti&no moZno v skoréj zakljucCenem kroZnem prometu
(Po&ehova, Mestni park, Rospoh) obvladovati vse do-
stope oziroma izhode iz obmo&ja obravnavanih parkovnih
gozdov. OCitna je seveda prednost mestnega prometa pred-
vsem zaradi omejenih moﬁnosti parkiris¢, cene prevoza,
fleksibilnosti vstopa in izstopa obiskovalcev parkov-
nih gozdov. Odprt je problem cestne povezave Cez osred-
nje obmocje parka: iz Mestnega parka mimo Ribniskega sela
s povezavo Cez sedlo v Rofpoh. Tudi mestni promet je le
delna resitev, ki pé je za prebiﬁalce naselja dokaj neu-
-godna. 5 stalisfa ideje ohranjanja maksimalne mirne cone
ob ribnikih bi bilo morda mo¥no z natan&nimi projekti
definirati optimalnej%e promente variante od obstojece.
Domisliti bi bilo potrebno predvsem kaj pomeni varianta-
povezave Ribniskega selafinnpdselitverzaqKalvarijogz)

mestom - (Trubarjeva ulica) .

S stalis¢a kompleksnega funkcioniranja parka bi bila to
idealna reSitev, ker bi ob ribnikih zagotovila prakticno
izlo¢itev motornega prometa, zagotovila bi celo optimal-
nejso prometno povezavo; z ureditvijo SirSega nadhoda &ez
razmeroma ozko grapo (s cesto in hudournikom) bi dosegli
idealno kroZno pe$ povezavo med kompleksom Mestnega

vrha in Kalvarijo, kar bi bila nedvomno nova bostvena kva-

liteta najintenzivnéjSega parkovnega obmoéja.
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2. OSNOVNA MREZA PESPOTI je na karti nakazana kot reduciran
pleteZ obstojelih peSpoti, ki v bistvu nakazujejo smeri in
intenziteto dosedanje rabe prostora. Problem je v prika-
zovanju teh poti, ki jih seveda niti kartograf niti izva=-
jalci te naloge niso mogli v okviru razpolozZljivih sred-
stev kartirati v celotnem obsegu. Poskus kartiranja ni dal
zadostnih rezultatov glece na vloZeno delo predvsem zara-
di omejene kvalitete kartografske interpretacije reliefa.
Zato Jje prikaz peSpoti omejen predvsem na glavne etaZne
poteke kroZnih smeri in na prikaz nekaterih glavnih pove-
zovalnih medetaZnih poti. Nakazane so najpomembnejSe sme-
ri, ki bi jih praviloma morali ohraniti vsi programi po-
sameznih ureditvenih obmolij, ker bi sicer bil bistveno
okrnjen temeljni koncept rekreativne vloge parkovnih
gozdov. Vzdol#ni in predni profil peSpoti sta bila preho-
dno Ze predmet usklajevaﬁja med idejami naroc¢nika in iz-
vajalca naloge; ob problemu ustroja profila poti in
izboru materiala za izgradnjo profila pa ni bilo ved
mogofe napraviti optimalnega zakljucka, ki bi lahko zado-
voljil kriterije razpravljalcev. To vpraSanje puSc¢amo
povsem odprto vsled vrste problemov, ki jih bo morala slu-
Zba za vzdrZevanje poti resSiti optimalno tako po vizuel-

nih kot po materialnih kriterijih.

zaradi pridakovane velike frekvence obiska in nevarnosti
erozije zlasti vsled neustreznega odvodnjavanja se ni
primerno zadovoljiti, niti.z vsemi obstojelimi smermi
poteka poti, niti ne samo z obstoje¢imi (na licu.mesta)
avtohtonimi gradivi na lokaciji parkovnih povrsSin.

Ob dokon&ni opredelitvi coningov bi bilo bolj primerno

in seveda zanesljiveje nadrtovati kompleks problematike
smeri in ustroja peSpoti. Pri tem pa bi morali seveda ime-
ti pred ofmi tudi kompleksno problematiko transporta
(natanneje spravilo) gozdnih sortimentov, napadlih pri
setnjah v parkovnih gozdovih Treh ribnikov. Naelno izhe-
disle je, da ni smotrno graditi univerzalno komunikacijsko
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omrezje temvel specifiéno za razli&ne namene. Zato je
potrebno spravilo gozdnih sortimentov prilagoditi posame-
znim razmeram, kar seveca pomeni doloden nadstroSek v
primerjavi z gospodarskc eksploatacijo. Za izvedbo spra-
vila lesa je potrebno za posamezne primere izdelati po-
droben transportni nadrt, ki naj bi se praviloma rea-
liziral v zimskih mesecih -n s predpostavko minimalnega
obsega vladenja po tleh.

PREDLOG. POTEKA TRASE TEKASKE POTI

Vsled izraZenega velikega zanimanja za izgradnjo pri-

~merne tekaske poti na obmo¢ju parkovnih gozdov:pri

Treh ribnikih smo podrobnere analizirali mo¥nosti poteka
trase. PredloZena je varianta poteka tekafke poti v po-
boCju z dvema zankama, ki pa ju lahko poveZemo v kon-
tinuiran kroZni sistem. Osnovne karakteristike trase

so sledede: celotna dolﬁina je pribliZno 8500 m, =z
viSinsko razliko 83 m, najniZja todka 312 m, najvidja
395 m; zanka Cez Piramido je dolga 4500 m, z viSin-

sko razliko 70 m, najniZzja toc¢ka 312 m, najvidja 383 m;
zanka okrog Samotnega bora je dolga 4000 m z viSinsko
razliko 70 m, najniZja todka 325 m, najvidja 395 m;

zanki sta staknjeni na lokeciji sedla med Ribnidkim

selom, v neposredni bliZ¥ini stidi$&a je predviden coning

manjSega Sportnega srediifz (sedanje strelid&e) , ki po
svoji lokaciji predstavlja idealno izhodisde uslug
Sportnikom tekalem (gardercba, sanitarije, tusi, maﬁjéa
telovadnica, nekaj odprtih Sportnih povr$in za ogrevanje
itd.).

Na Zeljo naroénika je zaokroZeno zanko ez Piramido na
terenu Ze zakoliclena idejna trasa, ki pa jo je seveda
potrebno Se preveriti glede detajlov,zlasti pa s sta-
lis¢a lastniske problematike. Potek trase tekaske poti

je izbran tako, da bi nudil optimalne moZnosti Sportnim



rekreativcem, hkrati pa n= bi oviral odvijanje

druge sprehajalne rekreacije. Navedeni moment je
bistveno soodlocal pri opredelitvi poboéne variante,
s ¢imer so dolinske (nizinske) in grebenske smeri
prepus8dene ureditvam za sprehajalée in rekreativce

vseh kategorij.
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9. VLOGA IN POMEN ZIVIH MEJ (OMEJKOV, MEJIC) NA KMETIJSKIH ZEMLJISTIH
V PRIMESTNEM PROSTORU

I, UVOD

Kulturna krajina. hi ni¢ drugega kot dinamino ravnovesje med naravo in Cio-
vekom samim. NaSa kulturna krajina je iz nekdanje gozdne pokrajine, pod vpii-
vom najrazlinej$ih procesov in.dejavnikov dobila danasnjo, barocno podobo
(CIGLAR, 1975).

Podoba kulturne krajine, oz. kulturnega prostora se vizuaino izraZa na najvaz-
1inejSe naline: s parceino razdelitvijo (porazdelitev in medsebojni ce.ei.
gozdnih in kmetijskih povr3in), s stopnjo izrabe zemljis&a in seveda z vsed

krajinskim inventarjem .

Clovek, kot eden izmed Zivih dejavnikov, je v slovenskem prostoru Ze doigo

[+3}

prisoten. in ves ta €as krajino oblikuje v obsegu danih moZnosti, z vec, ..
manj$im uspehom. Clovek oblikuje dana3njo kulturno krajino na ve naCinov:
- krajino oblikuje po kognitivni poti '
- krajino radikalno spreminja

- se iz krajine umakne in jo piepusti naravihemu = stinijskemu = veouve

Prva = gonaravna pot = predstavlja najmerjSi odmik od naravnega stan,a. V oo~
likor se s krajino gospodari v teh normah ostaja stabiina, vse njene urtel.

pa se krepijo.

Drugi dve moZnosti sta nesprejem!jivi. Clovek na ta nalina neposredno oi.
sredno rusi v doigih stoletjih (tud: tiso€let]ih) oblikovano in preavsu:
uravnotezeno krajino. Namen tega sestavka pa ni govoriti o probiemat.«., «.
zadeva krajino, ampak ie o enem izmed njenih deiCkov; o Zivin mejan oz.

gozdnih trakovih.

V stoletjih je &lovek z enostavnim gospodarjenjem izkréil nekdanje gozoove
na ta na&in ustvaril veliko raznolikost Zivijenjskega prostora. Pravi gozaov!.
gozdni ostanki in Zive meje so le del krajinskega mozaika, ki v veiik: me .

doprinesejo k.:celovitejsi podooi kulturnega prostora.




Pomena vseh teh krajinskih elementov ni enostavno obrazloiiti, Se manj pa

vrednostno izraziti. Na izreden pomen teh krajinskih elementov = ekosistemov

- opozarjajo nekateri izsledki analiz doma in na tujem.

V naSem prostoru so te ‘negozdne povriine $e neopredeljene, kar. povzrols, da

so predvsem omejki in razne skupine drevja na prostem. prepuslene stihijskeinu

razvoju in gospodarjenju. Tako stanje pa. kaj lahko preide v stanje dobro po-

znano v zahodni Evropi in drugod.

Resnica je, da so te naravne tvorbe danes vse prevel izpostavljene razaim aa-

nipulacijam s prostorom, in v Ciovekovem boju za €imveéjo produkcijo hiane

(energije) izgubljajo svoje mesto v krajini.

V bliZnji bodolnosti bo zato potrebno 5e marsikaj storiti na tem podroc i,

predvsem pa:

- uskladiti zakonodajo - tore] gospodarjenje z omejki prenesti na doiolene
pravne osebe,’ . -

- osvestiti javnost oz. druzbo, da si tud’' ti ekosistemi tako kot 'gozd, kiwe-
tijske povrSine in druge kategorije zasiuZijo svoje mesto v krajini,

- spoznati pomen in funkcije Zivih meja za pokrajino in za druzbo.



2. OPREDELITEV POJMOV

Zive meje (omejki, mejice) so v sloveaskem prostoru doka] pogoste tvorbe. V
kolikor jih opazujemo po raznih predeiih Slovenije imamo ob&utek, da vidimo
vedno nekaj novega. Nekje so Zive meje le prgsledek med njivami, dfugje pa so
meja med rabami zemlji%&., V tretje jih vidimo, kako - plezajo’ po grebeninh in
jih osvajajo.

Kot je raznolika lega in oblika, tako je raznolika tudi njih sestava, ki se
nenehno menjava iz kraja v kraj. Ob tako bogatem mozaiku se &loveku porodi
vprasanje, kaj Ziva meja sploh je. Kak¥na naj bo vegetacijska sestava, obliia
in dimenzija, da lahko neko, z gozdnim drevijem in grmov jem porasceno povis . no
uvrstimo vanjo. V domali strokovni literaturi so Zive meje povelini neoprave-
ijeﬁe. Slovar slovenskegdknjiinega jezika jih razume kot skupine nizkega, skie-
njenega grmifevja. Ta razlaga je vsekakor precej ozka. Kam npr. uvrstiti pov.:-
$ine porasle z drevjem in grmovjem, ki so podobne gozdnim robovom, pa to ce-
jansko niso? Po drugi strani pa je omejitev 'nizko grmievje relativni pojer,
saj visina npr. 5 m ni tako nizka, a vendar so tako visoki omejki dokaj poyo-

sti.

Svicarski pokrajinski komite za varstvo ptic, Zive meje opredeljuje na viede-
¢i nacin: '""Ziva meja je gost, velinoma nekaj metrov $irok gozdni trax, scstav-
ljen iz nizkega in visokega grmidevja, viasin dopoinjenega s posamezniimi ¢ireve-
si . Kot omejke gre pojmovati tudi tokasto ob!ikovane skupine grmicCevja".
(Miller, 1979).

Pri postavijanju takih, sorazmerno ozkih dafinicij pa prihaja velkrat ¢o te-
Zav, Kker moramo operirafi s celo vrsto med seboj ne vedno wsklajenih pojiwv.
Taka je npr. razlika med omejkom in ostankom gozda, ki ju je vizuaino velkia.
tezko loCiti, ker meje niso jasno opredeljene. V bodofe bo zato potrevno iswa-

ti reSitve s pomo&jo gozdnih sukcesij.

Z vidika gozdne sukcesije so Zive meje povelini umetno zadrievani stadij., po
svojem bistvu pa so inicialna gozdna fazs; njihov razvoj poteka v progresivii

smeri. za razliko od g.ostankov, ki naj bi bili v degresivni fazi.

Podobno kot Zive meje gre pojmovati tudi razna vrbovja in jeiSevja. Teh zdruib

ne gre enaliti z Zivimi mejami, eravno sta si kategoriji zelo sorodni. Vroov-

ja so tako kot omejki inicialni gozdni stadiji. le da niso umetno zadrievani.



3. GENEZA OMEJKOV

Geneze Zivih mej ni mogole pojasniti na enostavni na&in. V kol ikor jih Stejemo
kot del krajinske celote - kar nedvomno so - je pri opredelitvi njihovegs nc-
stanka potrebno upoStevati najrazlinejSe dejavnike, ki vplivajo na oblikovan e
krajine nasploh. ,
V Svici (Miller, 1979) so Zive meje opredeljene kot:

ostanek nekdanjih gozdov,

posiedica opus&anja zemljis€ ,

umetna tvorba.

Kot je razvidno te predpostavke opredeljujejo omejke ie kot fizi&ne tvorbe,
nicesar ali zelo malo pa povedo o dejavnikih, ki na njihov nastanek aii vranvo;
vpiivajo,

V naSi pokrajini so se omejki v glavnem. izoblikovali pod vplivom antropogeni..

in nezivih dejavnikov.

3.1. Antropogeni dejavniki

Namembnost Zivih mej se je texom zgodovine bistveno spreminjaia, v giavnen oo
je pogojena z naslednjimi momenti: Y

s spoznavnostnim piistopom do narave,

z razmahom privatne lastnine ,

z zavestnim oolikovanjem iz izbolj$anjem okolja

Spoznavnostni pristop, ki izhaja iz ameboidrega tipanja krajine je oil pri llu-
veku vseskozi prisoten. Clovek je gozdno krejino tipal oz. Jo preizikusai. Kjer
se inu je ukionila jo je osvojil, drugje'pa se zopet umaknil.

Ne da bi se zavedal je na ta nalin ustvari] pester mozaik Zivih mej v nirusios...
Umejkov nastalin tem potom. je V naSem prostoru relativno ma o. Navacio so RO

e

]

prilagojeni reliefnim karakteristikam, so veadljivih, nestrogih obiik in se |

‘

vklapljajo v krajino.

Orugi moment, ki je sproZil nastanek ome]kov. je bila privatna lastnina. Tovrsii.
omejke pogostoma srefujemo vzdolZ in med kmetijskimi zemljis€i, Povelinl s0 5.70-
Gih linij in oblik, imajo pa funkcijo razmejevanja prostora - predvsen ras o

parcel.



Te Zive meje so nastale Ze zelo zgodaj, vendar v manjSem obsegu kot jih vid.wo
danes. Sprva so le razmejevale posesti zemijiSkih gospodov, z drobljenjem zei-
1jiS¢ pa je njihov deleZ nenehno naraS&al. V naSem prostoru je bilo to verjetno

v &asu 18, in i9.stoletja, torej v Casu pred in ‘po zemljiSki odvezi.

Teh omejkov &lovek ve&inoma ni umetno nasajeval, ampak je njihov razvoj omogo-

&il Ze s samim opuslanjem prostora, ki je sluZil za mejo.

Velik korak kar zadeva pojmovanje omejkov predstavljajo omejki, ki jih je Cio-
vek namenoma osnoval in oblikoval. Prvi, ki -je spoznal koristi, ki jih omejiki
prinasajo. je bil predvsem kmelki &lovek, Zive& v prostoru, ki je bii molro iz-

postavijen zunanjim vplivom (npr. vetru).

7Zive meje od tega trenutka daije niso imele vel samo funkcije razmejevanja ccn-
1jis¢, ampak se je njihov pomen velal tuci z vidika ostalih funkcij = predvsen

okoljetvornih (klimatska, varovalna f.).

Omejki z varovalino in klimatsko namembnostjo se od ostalih, bolj ali manj navrav-
no osnovanih , razlikujejo po strogih legah, kakor tudi po vegetacijski sestav.

in zgradbi,ki morata v ¢im velji meri sluZiti osnovnemu namenu.

3.2, Nezivi dejavniki

lzmed neZivih dejavnikov, ki pogojujejo legc in porazdelitev Zivih mej. je vo.o
kot ekolodka spremenljivka najpomembnejsa., To velja predvsem za podroCja <, =

je vode (povrSinske in talne) preve&, oz. je njen vpliv tako izrazit, da je p0O

Shelfordovem zakonu o toleranci lahko omejujol dejavnik rasti.

lzraziti tovrstni primeri so Zive meje v depresijskih in zlivnih obmoCji.i, v
nekaterih mrtvih strugah, v manjsi meri pa tudi ob vodotokih.

Na mo¢no spremenjene ekoloSke pogoje v primerjavi z okolico najveCkrat opoza. =
ja Ze obreZna vegetacija sama, ki je takim = ekstremnim = razmeram nNajocCi ¢

priiagojena.



L. MESTO OMEJKOV V KRAJINI

Ce si krajino predstavljamo kot mozaik ekosistemov. vidimo, da v resnici ne
.gre za vsoto ekosistemov marvel za njikovo funkcionalno sintezo.

Zive meje - kot posebna vrsta ekosistemov = so pomemben del krajfnskega in-
ventarja. Ne le, da s svojo prisotnostjo pripomorejo k velji slikovitosti kia-

jine, so tudi'pomembne nosilke funkcij.

V &asu, ko se slovenski &lovek sreluje z vse veCjo homogenizacijo prostora

mora biti mesto Zivih mej v krajini Se toliko pomembnejZe.

V slovenskem prostoru kot celoti, Zive mejz Ze niso zelo hudo ogroiené, je pa
to opaziti v predelih kjer viada kmetijska proizvodnja.

V agrarni krajini je pomen Zivih mej $e mnogo ve&ji kot sicer. Gozda v agrari,
krajini prakti¢no ni ali pa ga je zelo malo. Omejki so tisti, ki prevzem:o
njegovo funkcijo, oziroma predstavijajo nekakZno ravnovesje napram ostalenu de-
lu. Se ve&, predstavljajo stik z nekdanjo pokrajino, od katere razkorak je Ze-
dalje vedji. Seveda ne gre za to, da bi v “atomskem veku' pridelovali nrano na

krpicah, nedopustno je le unilevanje teh naravnih ekosistemov.

Ze nekaj let je minilo. ko so se zahodne deele zamislile nad prihodnostjo .-
vih mej. V ZRN npr. je probiem izsekavanja in uﬁiéevanja tovrstrnih ekosisiemov
postal tako akuten, da ptice niso imele vel kje po&ivati. Da bi vsaj za vi.G

" nadomestili nekdanje omejke, so pticam pomsgali s tem, da so jim umetno nastav-
1jali poCivalisia isredi polj.

Podobne, a mnogo manj3e téZave so imeli v Svici, kjer seda] ¥e vrsto let tede
akcija o propagiranju omejkov. ZRN je le en navrien primer, ki opozarja kam
lahko privede prevelika enonamenskost oz. homogenizacija prostora in vse kar

je z njo povezano.

Zive meje so nosilke najrazliénejgih funkcij v krajini. Razen proizvodne funi-
cije, ki jo materialno lahko izrazimo (m3, kg, denar) so ostale - okoijetvorae
in kulturno pogojene funkcije - teZko izmerljive.

Skupni imenovalec obeh naStetih skupin je le korist, pa naj se je Clovek zave-
da ali ne (ANKO, 1982).

4,1, Okoljetvorne funkcije Zivih mej

V to skupino spadajo vse funkcije, ki jih gozd opravlija kot ekoloski eiement

prostora.



b.1.1. Zive meje kot ekolo3ke niSe rastlinskega in Zivalskega sveta

Vedina Zivijenja se odvija na gozdnem robu. Na sorazmernq'majhnem pProstoru vi.a-
dajo razliéni pogoji glede viage, svetlobe, temperature in drugih ekoioSkiih .po-
gojev, kar je vzrok hitrejSemu potekanju procesov kot npr. v gozdu. V odprt:
krajini prevzemajo viogo gozdnih robov Zive meje. Njihova lega 'na prepihu v
krajini omogofa veliko pestrost Zivijenja.

Omejkom v krajini sta Ze po naravi pripisani ekolo3ki funkciji habitata in
vira prehrane. Obe funkciji sta soodvisino povezani v &asu in prostoru, vendar
bodo omejki kot vir prehrane obravnavani- v sklopu proizvednih funkcij (gie]

poglavje $t.5).

Rastlinski svet

Vegetacijska struktura omejkov je zelo bogata in pestra. (e se vprasamo zaka,
si moramo najprej zamisliti lego, kjer omejki ponavadi so: med njivami, med
travniki in gozdovi, ob poteh, raznih potoxih etc. Skupni imenovalec vsem ie-

gam so prehodi, najsi boco med rabami ali znotraj rab.

Raba zemljisCa postaja v danaSnjem &asu strogo enonamenska (samo njive, samo
gozd ...), prav tako pa prihaja do homogenizacije znotra] rab kar je opazio
predvsem pri poljskih zemljis&ih (monokulturna proizvodnja na velikih povrgi-
nah). |

V tako intenzivnem gospodarjenju s prostorom ima naravna vegetacija maio .cz-
nosti preZivetja. Nekda] - ob koSnji s koso - je biio to Se mogole, kei e
Clovek nekatere osebke pozabil pokositi, nekatere pa je namenoma puilal nr!

zivljenju. Danes to ni vel mogole. saj kosilinice poreZejo vse pred seboj.

Omejki so v takih razmerah torej ekoéistemi. v katerih ima naravna vegeteci,a
najvecjo mo¥nost prezivetja. So nekakgen genski rezervoar ali fond in so v ten
kontekstu ravnovesje napram raznim krompiriséem, koruzi3dem etc.

Bogastvo in pestrost Zivih mej si oglejmo na nekaj primerih. Za prekmuisio
krajino (Dolinsko) sta izvrednotena dva podatka, ki dajeta vpogled v sestave
ome jkov, ' ”

V prvem primeru je v 275 m dolgem omejku. 7 razliénih grmovniE vrst z 250 oseb-
ki, kar pomeni priblizno 0,75 osebka po texolem metru.

Drugi primer nakazuje podobne razmere. V 250 m dolgi Zivi meji je prisotnih

200 osebkov, kar znese 0,8 osebka po tekolem metru., Grmovnih vrst je devet. V
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obeh primerih so vitete le grmovne vrste = brez zeli in drevja. V kolikor bi

bili upoStevani $e ti osebki, bi bila Ztevilka precej vecja (KOVAL, 1981).

Podobni podatki veljajo za Belo Krajino kjer je v omejkih do 8 razli&nih grmov-
nih vrst (STRMEC, 1982).

kaj je mogole iz teh dveh primerov povzeti? Ne glede, da so omejki = prekmuisivi
in belokranjski = prostorsko popolnoma lofeni je razvidno,da je Stevilo grmov-
nih vrst v omejkih'pribliino enako, seveda pa trije vzorci Se niso dovoij za
razne predpostavke. |

Tudi prisotnost istovrstnih osebkov je podobna,'razlike so le v delezih, ki po-

sameznim vrstam osebkov pripadajo.,. =
Zivalski_svet
mejki so v sredini’ odprte krajine in tako Ze po fiziCni plati predstavijajo

zavetje. Prav tako pa so omejki nekak3na zatolisZa (refugiji?), saj preganjanin

Zivalim (iz sosednjih polj npr.) nudijc nov Zivijenjski prostor.

4.1.2, Varovaina in klimatska funkcija zivih mej

Pod varovalno in kiimatsko funkcijo omejkov razumemo predvsem preprecevaaje
erozije z vetrom in vodo na piitvih = velinoma kraskih tleh kot tudi izool,sa- -
nje mikroklime vegetacije na bliZnjih zemljisCih. |

Fenomen vetra = kot omejujolega dejavnika razvoja vegetacije - je v Sloveniji
dobro poznan. V mislih imamo predvsem kraSka in nekatera druga podrofja, ijer
veter bodisi z erozijo ali pa na kak3ne drug nadin, posredno ali neposredno
omejuje rast rastlinja. Kar zadeva erozijo z vetrom. je tobpereé probiem ira=
sa, kjer burja letno odnese na tisofe kubiénih metrov rodovitne zemije.

Le za orientacijo naj sluZi podatek, dé je burja 1.1933 na Prelogu nad Senjex
v treh dneh in Stirih noceh odnesla en hektar zemlje v debelini 1 - 2,5 .
(cit. Beltram, 1954).

Obe funkciji, tako varovalne kot klimatske,seveda ne gre ostro lodevati saj
sta med seboj in z omejki tesno povezani, ca tudi efekt doseZen z omejki
(npr. vetroza&&itni), deluje na obe funkciji hkrati. Z vidika funkcij je omej-
ke kot njihove nosilce, potrebno pojmovati kot vetroza?éitne pasove in utije-

valce zemiis¢&,
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Gibanje zraka (vetrov) je poleg mnogih drugih faktorjev odvisno Se od obliko-
vanosti povr$ja oz. od oblike ovir. Ni vseeno. na kak3no oviro naleti veter,
sa]j se ob vsaki obnasa drugale.

Za poenostavitev primera oz. razlage efekta privzemimo, da se veter giblje

v horizontalni smeri po povriju in da naleti na: '
trdno oviro (npr. kamniti zid),

prepustno oviro (npr. Ziva meja) .

V prvem primeru, ko veter naleti na trdno oviro. se zralna masa nad oviio dvi-
gne in na drugi strani ka] kmalu doseZe prvotno hitrost (mo&). Ob tem na zave-
trni strani ovire pride do zniZanja zrafnega pritiska, ki povzrola, da zradne
mase nad oviro vdirajo v ta prostor in povzrodajo zralne vrtince (turbulence),
ki lahko dosegajo celo VeEje hitrosti kot jo ima veter pred oviro (glej 'prii.
St.1).

V drugem primeru, ko veter doseZe prepustho oviro. je gibanje zraka drugalno.
Velina zralne mase se dvigne nad oviivo in gre preko nje, nekaj zraka pa vadiva
skozi odprtine. Ravno to, nekoliko polasnejie gibanje zraka onemogola prehi-
tro vrnitev zraénih mas k prizemlju. Zavetrna stran pri tovrstnih ovirah je

daljda in ima ve&ji volumen (glej pril.st. 1).

Iz navedenih primerov sledi, da so prepustne ovire. kar zadeva zniZanje W& |
vetra mnogo primernejse. Med take, prepustne ovire. se uvrslajo tud: omejki,
medtem ko npr. gozd deluje kot trdna ovira in Je vetrozasCitni efekt reiativ-
no slabsi, _

Najbolj$i vetrozaSCitni efekt - hitrost vetra se zmanj3a za 20% in vel - ob
0% propustnosti omejkov je dosefen na razdalji, ki je enaka 8-12 kratni vi-
gini Zive meje. Ce tore omejke pojmujemo kot vetrozaSCitne pasove vidimo, do
opravljajo zelo pomembno varovalno funkcijo. Z zniZanjem vetrne hitrosti o¢pi-
hovanje prsti ne-dosega takih dimenzij, hkrati pa so omejki Ze sami sposobni
zadrZati precejsen del prsti v okviiu prostora, ki ga omejujejo.

tikrati omejki s svojim koreninskim pleteZem utrjujejo tla in na ta nacin,

delno pa s porabo oz. zadrievanjem vode prepredujejo odnasanje finih delcev

prsti, ki bi jih voda sicer odnesla (plitva tla).
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OBNASANJE VETRA GLEDE NA: _ Priloga 1
1. trdno oviro-

zavetrna zona z
. _ e T mo&nimi turbulencami

2. prepustno oviro

oddal jenost od
ovire v visinah
Zive meje



PRIKAZ UTINKA VETROZASCiTNEGA EFEKTA NA

RAZLICNE MIKROKLIMATSKE DEJAVNIKE
(cit. Pollard et al. 1977)
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Poleg varovalne pa so omejki nosilci Ze nekajkrat omenjene klimatske funkcije.
Z zmanjSevanjem hitrosti vetra je doseZena cela vrsta stranskih u&inkov, ki ob-
Cutno izboljSajo mikrokiimo sosednjih podro&ij (glej priie$t.2 ). Vsi mikrokii-

matski faktorji so v tesni povezavi s hitrostjo vetra.

Z zmanjsano hitrostjo vetra se zmanjSuje evapotranspiracija, kar neposredno
vpliva na povelanje vlaZnosti tal in na vi%jo relativno viaZnost zraka (ni iz-
menjave suhega in viainega zraka).

Zmanj3ana evapotranspiracija vpliva tudi na povisanje temperature tal, ker so
izgube toplotne energije ob zniZani evapotranspiraciji manjse.

Take in podobne ugotovitve, veljavne za ved evropskih in drugih dezel ©bi s
pridom lahko izkorigéali tudi pri nas. lzkuSnje kaZejo, da se hektarski donos
pol jskih zemlji3& dvigne od 10-20%. ne glede na efekt sence, ki jo Zive mele
povzroCajo in na manj$i delez zem!i¥E, ki Jih porascajo, ob vsem tem pa je

manjSe $e tveganje (npr. ujme, zmrzali itd.).

Podobne raziskave v Ukrajini so pokazale, da je na povriinah z gosto pieprode-

nimi Zivimi mejami. mogofe pridelati dva do trikrat ve& trave (Beltram, 195h4).

1.3, Higiensko zdravstvena funkcija

Zive meje. kot nosilke teh funkcij, nimajo veljega pomena. V .omejenem obsegu
delujejo kot fiitri prasnim delcem. Za3&ite pred hrupom ne opravljajo - uliniko-

vitejsi so nasipi in zidovi.

h.2. Proizvodna funkcija Zivih mej

Najboljsi pokazatel] proizvodnosti Zivih mej je biomasa, torej letna netto
proizvodnja. Kolik3na je njena vrednost lahko zaenkrat le %e ugibamo.

Z vidika stabilnosti -ekosistema pa je skora] pomembnejSe utripanje biomase sko-
zi leto ali t.i. pulziranje.

Omenjeno je Ze bilo, da omejki v krajini predstavijajo ravnovesje napram osis-
lim, bolj ali manj denaturiranim ekosistemom. V kolikor omejke 0z. pulzirunie
njihove biomase primerjamo z ostalimi kmetijskimi ekosistemi (pa3nik, travnik,
njiva) kaj lahko ugotovimo, 'da so Zive meje. kar zadeva nfhanje mnogo stadil-
nejSe. Nafelno v omejkih ni intenzivrega gospodarjenja in s tem veljih pose-

gov. kot je to opaziti pri agrarnih ekosistemih, ki so nenehno podvrZeni nina-




njem biosubstance (pa%a, koinja, Zetev).

Na proizvodno funkcijo omejkov je potrebno gledati z dveh perspektiv in s.=
cer kot: '
omejki kot vir prehrane divjadil

proizvodnja lesa.

b,2.1. Prehrana Zivalskega sveta

- Kar zadeva prehrano divjadi je odgovor delno %e podan z vegetacijsko sestavo
omejkov (glej h.1.1.). Velika rastlinska pestrost omogofa prenhrano najraziio-
nejSim vrstam primarnih porabnikov, tj. rastlinojedcem. Ti osebki pa niso eu,-
ni Zivalski svet v omejkih. saj imajo "domicilno pravico' (habitat) v njis -
di porabniki vi¥jih stopenj - mesojedci., '

Prisotnost najrazliénejSe favne in flore in pa raznoliki ekoloSki pogoj: (i~
kroklimatski in celo naﬁoklimatski) omogoEajd veldimenzionalnost ekolodike wite
in s tem nenehen boj za obstanek.

Prehranjevalne verige in spleti prehranjevalnih verig so v omejkih Steviini in
obsegajo velje Stevilo &lenov kot npr, agrarni ekosistemi. Opazna je tudi ve-

¢ja specializacija osebkov; vsak &len opravlja natanko dololeno funkcio.

Po vsem navedenem ni nakljuéje, da so v Svici v omejkih nadli ve& kot 30U vis:
grmovja, 12 drevesnih vrst, nad 100 vrst raznih zelig&, 36 vrst ptic, 2U visc
sesalcev in veéd kpt 1200 drugih Zivalskih vrst (MU]Ief. 1979) .

Podobne, vendar mnogo popolnejge kaziskave, ki zadevajo pti€ji svel naspioh

so bile izvedene v Angliji. Zive meje so razdelili na vi¥inske plasti 0z. ve. o,
vV posameznih déiih Zivih mej pa so ugotavljali: gnezdenje, gnezdenje in pruiia-

no in prehrano samo.



Dobljeni rezultati so naslednji: (po Poliard et al., 1977)

Del Zive meje samo gnezd, gnezd.+vprehr. samo prenr,
zgornje veje dreves .5 2 4*
v Zivih mejah
dupline, deblo ' 10 . 4 ]
grmievje 3 19 14+
zeli in nizko | | 8 | 2"
bodikavo rastje
tia o 1 % Lt

19 -39 237

* = in mnogi ostaii osebki v migraciji ipd.

Kot je razvidno iz preglednice Je siojevitost oz, zgradba %ivih mej za .-
¢ji svet izrednega pomena. Osebki so najpogosteje prisotni v srednjem sic .,
(deblo, dupline, grmicevje), medtem ko je 3tevilo V-skrajnih deiih nexo.,«.

manjse,

Navedena primera’  sicer ne moreta b)t) stoodstoten prikaz razmer v nué:.
prostoru, vendar pa dobro sluZita prikazu razmer viadajolih v omejkii.
Fomenben parameter, ki se prav tako navezuje na habitat in prehrano Oy tic -
je dolZina omejkov. V kolikor omejke pojmujemo kot gozdne robove (mejinn e
¢ja) potem jim moramo pfiznavati dolZinc dvojnega robu. DoiZina ¥ivii e |
parameter, ki zelo veliko doprinese k Stevildnosti in pestrosti popuiac, e v
prostorﬁ. Omejek, kot fizi&na tvorba. je Ze sam po sebi vel dimenzionilna i
loska ni%a organizmov in pridobiva na pomend &im veljo dimenzijo dosega. ... -
ijenjski prostor je veji, ve& je hrane, Stavilénejsa in pestrejsa pa j¢ (L.
populécija. '

Hkrati pa nam omejki dovoljujejo, da jih obravnavamo v sklopu mejniin poc..i. .
Omejki so mejna podroja med rabami in znotraj rab. Na ta na&in prinaja uu
menjave vrst iz ve&ih ekosistemov hkrati, kar %e doprinese k velji uraviao.:ic
nosti prostora kot celote.




L,2.2. Lesno proizvodna funkcija omejkov
V Sloveniji prihaja na trg samo z negozdn'h povrSin okrog 45 000 m3 lesa na
leto (KOSIR, 1976 ). Nedvomno ta Stevilka ne zajema samo lesne mase iz Oiig KOV
marve& vkljuduje tudi les raznega prosto stojelega drevja, je pa dovoi]j zgo-
vorna orientacija kaj nam omejki pravzaprav nudijo. Kljub sorazmerno visoxi
Stevilki ]eéne mase, pa za omejke v naSem prostoru velja, da lesno proizvodne
funkcije ne opravljajo v zadovoljivi meri. Vzroke za tako stanje je potredbno
iskati v: ' |

neustreznem in nenadrtnem gospodarjenju ,

veliki razdrobljenosti omejkov ,

nejasni zakonski opredelitvi.

ik

I
emi jis

N

Kar zadeva gospodarjenje z omejki je stan e vel kot slabo. Lastniki
- kinetje, zadruZne skupnosti, étc. - ki so hkrati lastniki omejkov Ze deset-
letja odbirajo najboljSe osebke ali pa s panjevskim nadinom gospodarjernja
osiromasujejo Ze tako slab genski fond.

Seveda ne gre ob tem zanemariti resnice, da so marsikje v omejkih tudi icpa
in visokokvalitetna drevesa (hrast, jesen, Zesnja, oreh etc.), ki rastejo tako-
rekol sama od sebe in brez vsake nege. _

Svoj deleZ k poraznemu gospodarjenju prispeva Se vel ika prostorska razdrob: e~
nost omejkov kar povzrofa nezainteresiranost gozdarjev, kmetijci pa so Ze

itak nezainteresirani in neusposobljeni.

Stanje omejkov bi se morda izboljgalo, &e bi na njih gledali z olmi ekoiogov;
z vidika vseh treh skupin funkcij (okoljetvorna, proizvodna in kulturno pogo-
jena) so ti krajinski elementi velikega pomena., Ena izmed reditev probiema aili
bolje izbolj3anje stanja se ponuja v jasn: zakonski opredelitvi. Za seda] ce

Z omejKi gospodari iiQen vseh zakonov (1?,, ne zajema jih niti zakon o ureja-
nju in vzdrZevanju ze]enfh povriin v nase.jih.

Kaj bi z omejki pridobili mi-gozdarji je teiko napovedati. Vsekakor bo v bo-
dofe tudi v tej stroki potrebno man] gledati skozi ekonomske ralunice in o

uposStevati druge, prav tako pozitivne strani.

Pa tudi sicer Stevilka 45 000 m3 lesa ni tako majhna. Res je, da v primerjavi

s celokupno posekano lesno maso predstavl_a le dober odstotek, res pa je tudi,
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3

da ta kolicina lesa ob npr. 20 m” porabi lesa na gospodarstvo letno zadoila

kar 2250 kmetom.

Se nekoliko drugale zveni ta 3tevilks izraZena v denarju. Ce upoStevamo, da je
ta lesna masa namenjena samo za drva (kar nil), potem je njena pribliZna vred-
nost po pribliZnih cenah drv za 1.1981 cca 58;500.000. din, od &esar se niti
dinar ne vrne gozdarjem kot prispevek za biofo§ka viaganja.

In Se tol Ze pri takem gospodarjenju kot je gospodafjenje Z omejki danes se

prienja &rna trgovina z lesom.

4.3, Kulturno pojojene funkcije Zivih nmej

S kulturno pogojenimi funkcijami izraZamo potrebe, ki so odsev duhovnega, wa-

terialnega in empiridnega stanja kulture neke druzbe (ANKO, 1982).

b.3.1. Estetska funkcija omejkov

Pojem lepega je naravi tuj! Ni nujno, da je vse kar je wnaravno tudi lepo. Na-
rava ne ustvarja iepega,ampak vse kar je naravno uravnoteZeno in medsebo)no
vsklajeno. Pojem lepote je tako zgol! produkt &loveskih zaznav in reakéij na
doloZen objekt. | '
Ce gledamo z o&mi narave. je lepoto potrebno pojmovati kot naravno skladnost,
oziroma kot harmoni&no ¥sklajenost krajinskih elementov - ekosistemov.
V kolikor pogledamo od &loveka $e nespremenjene ckosisteme - prakrajino -
opazimo veliko povezavo in vsklajenost med ekosistemi, ki spontano prehaja o

eden v drugega. Ostrih prehodov med njimi nil

Z vidika estetske problematike so omejki zelo pomembni krajinski elementi. So
vezni &leni med ekosistemi, ki sestavljajo gozdnato, agrarno ali urbano kraji-
no in na ta nalin zakrivajo dejansko precejfen odmik od prastanja = prakra]i-

ne - v kateri se je &lovek rodil.

Potrebno pa je Se dati odgovor, kako se kaZe blagodejna prisotnost omejkov v
krajini. Omejki poudarjajo: ' '
relief,

vné§ajo v prostor globinsko perspektivo,




z barvitostjo prispevajo k tipicnosti pokrajine,
se vklapljajo v fclkloro pokrajine in nenazadnje ' : .

zakrivajo antropogene tvorbe; (tujke) in jih pribliZajo naravnosti.

Poudarjanje reliefa. je odvisno od_bokrajire v kateri Zive meje opazujemo. V
_nii?nskem svetu omejki s spremljanjem vodctokov poudarjajo relief in ravho na
ta naCin razbijajo njegovo monotonost., Hkrati vnaSajo v ravninski prostor tre-
tjo - globinsko - perspektivo. Lep prim?r sta prekmurska krajina (Dolinsko)

in npr. Ljubljansko barje, kjer omejki pricarajo slojevitost pokrajine, hkra-

ti pa vzbujajo oblutek precejinje gozdnatcsti, dasiravno je ta zelo nizka.

Povsem druga&no sliko podaja gridevnat svet, kjer omejki s plezanjem po gri-
¢ih in zajedanjem v agrarne povriine dajejo pokrajini.pedat neneh e Zivahnosti,

dinami€nosti in neumirljivosti.

Omejke je mogoCe obravnavati tudi kot ‘etrografsko gradivo ', ssaj se marsiije
lepo vkiapljajo v folkioro dolodene pokirajine. Le kako bi npr. izgledala be-
lokranjska no%a brez belih brez? '

Pomemben parameter Zivih mej je barvitost. Omejki z barvitostjo mnogo dopri-
nesejo k tipicnosti pokréjine. Dolenjska nas npr.pozdravljaz Zivozeleno barvo
poleti in pisanim mozaikom barv v jeseni, Notranjski in Primorski skozi polecije

oZganima od sonca’' lepo pristoji ognjeno rdela barva ruja.
Se in 3e bi lahko nadtevali barvne aspekte, ki so vsak po svoje ofarijivi in

seveda razli€ni od prostora do prostora.

Estetska funkcija omejkov se ka¥e tudi pri zakrivanju antropogenih tujkov. o
Zive meje opazujemo pred raznimi umetnimi tvorbami (stavbami, objekti, deponi-
je, etc.) se nehote porodi tole vpraSanje: "Ali &loveka pefe vest, ker z vna-
Sanjem tvorb, ki so daleé od narave sprem'nja ali celo unicuje naravno okoije?"
Prav omejki so velikokrat 'kamuflaZni'' element, ki dololeno, nenaravno stanje

deino prekrijejo, ali pa ga ceio pribliZajo naravnosti.



L,3.2, Rekreacija

Pomen omejkov z rekreacijske perspektive spoznavamo Sele v zadnjih nekaj letih,
éeravno je odnos Eldvek - omejek in posrecno skozenj drekreacija' Ze vseskozi
prisoten, Se veél V kolikor primerjamo odros &lovek - omejek = gozd. lahko -ugo-
tovimo, da je &lovek ome]kom pravzaprav ves Cas blizji kot pa gozdu. Se Vaivasor
pravi, da "Cloveku ne pristoji pfedolgo muditi se v gozdu ...", kar kaZe, da
¢lovek v tem Casu z gozdom 3Se ni bil tako povezan kot dandanes. Povsem drugacen
Jje verjetno bil &lovekov odnos do Zivih mej, s katgrimi se je Clovek vsakodnev-
no sreceval. | ‘ | |
Ob zgoraj navrZeni misli ' ... posredno skozeﬁj rekreacijia'.. pa %e pojasnilo.
Razlika med preteklostjo in sedanjostjo je le v cilju. Nekdaj je npr. Clovek
nabiral plodove in lovil divjad v omejkih, ker ga je v to vodila potreba po iia-
ni, danes pa to dela zaradi drugih koristi. izmed katerih potreba po hrani naj-
verjetneje nf na prvem mestu. Menjala se je torej vsebina, siika pa Se vedino
ostaja ista.
Omejki nam z vidika rékreacije ponujajo rasiednje koristi:

~nabiralnistvo,

aktivni odmor (sprehajanje, tek na prostem, jahanje),

_pasivni odmor (pogitek ob cesti),

na&in . prefivetja konca tedna {(piknik prostori),

NabiralniStvo = prastara oblika gospodarjenja = kljub moderni tehniki in teli-
nologiji Se ni izginilé 'z zemeljske oble. Posebno v zadnjem Casu postaja 10
mnoZicna oblika rekreacije, saj prinaSa pcoleg vseh koristi rekreacije navsezac-
nje tudi materialno. S tega vidika opravijajo omejki pomembno viogo, saj iwajo

s sVojo pestro vegetacijsko sestavo veliko ponuditi.

omejki nepogreslijivo mesto. Ciovek je bitje, ki se raje zadrZuje na robu guzda
kot v gozdu samem, kar pa je ''istovetno' z omejkom, Omejki Cloveku pomagajo

globlje podoZivijati krajino kot npr. gozc, ki deluje temagno.



Pasivni odmor =npr. pofitek ob cesti = prihaja v poStev predvsem ob Casu se-
litvenih tokov. Fizi&na iz&rpanost v prijetnem, skritem kotiku izgine

prej kot v odprtem prostoru.

Nenazadnje je potrebno omeniti omejke kot ambiente, kjer je mogole preiiveti
prijeten konec tedna. Samotnih jas z gozdom in 'pototkom je mnogo premalo, da
bi lahko nasitile 1judi. Zeljne individuélnosti in ne.prevel ike zaprtosti. Pre=-
zasi&enost gozdnih robov uspeino hadome§éajb omejki; ki zados&ajo obema pogo-

jema ,cbenem pa sprejemajo precejinje Ztevilo 1judi.
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5. POTENCIALNE VREDNOTE OMEJKOV

Sedanje vrednote omejkov po posameznih skuszinah funkcij so opredeljene v be-
sedilu, zastavlja se le Se vpraSanja kako somo z omejki delali v bodole.

.Za razliko od prejgnjega poglavja pricenjamo to poglavje s proizvoano funkci=
jo. Proizvodna funkéija ali oZje gospodars<a funkcija omejkov je tista, skozi
katero se ob premi$ljenem gospodarjenju krapijo tudi vse ostale funkcije, Ce-

ravno ni vedno najpomembnej3a.

5.1. Proizvodna funkcija

Gledano v prihodnost se omejkom ponujajo tri moZnosti:
- da ostanejo v nespremenjeni obliki,
- da so Zrtev arondacij in

- da se njihovo stanje izboljsa.

Prva moZnost ohranja ekoloSko stabilnost, vendar v nicemer. ne doprinese k
izholjSanju gosp.stanja oz. k boljsi preskrbi z lesom., Sedanje gospodarjenje

imima perspektive,

Oruga moZnost je tako z ekoloSkega, kot z gospodarskega vidika nesprejemijiva,
saj bi poruSila doslej stabilno krajino, hkrati pa onemogo&ila precejinjemu

delu prebivalstva preskrbo z lesom.

Tretja moZnost je najbolj sprejemljiva, celo zafeljena. Postopna premena ome-
kov bi omogocCila, da preidejo v zelo produktivihe negozdne povriine, ki bi kira-
jino ovrednotile s staliSZa okoljetvornih in kulturno pogojenih funkeij.
ZaZeljeno bi bilo vnaZanje hitrorastofih vrst = v kolikor to dopufajo eckoio-
ske in druge okolne razmere - za preskibo prebivalstva z lesom (drva), osnova-
ti pa tudi jedra z domalimi, izgnanimi-drevesnimi vrstami, npr. s hrastom, je-
senom, brestom, orehom itd. Z vnaSanjem teh vrst bi hkrati preprefili pogosto

poseganje v prostor kar bi bilo z ekoloSkega vidika pozitivno.




5.1.1. Nega omejkoy

0 negi omejkov trenutno ni nogoEé govoriti, Clovek vanje posega Ze vrsto iet
in pri tem izbira le najboljse osebke, slabe pa pusda zuvotarltl.

S premeno omejkov bi.bil glavni ukrep nege zZe nzveden. Ob kvalitetnem gen-
skem fondu (semenovci) bi bila moZnost izbire nosilcev funkci] neprimerno ve-
¢ja kot doslej. '

Glede zgrédbe omejkov bi bilo potrebno teZiti k dvoslojnosti, s &imer bi bil
doseZen dvojni ulinek: gospodarski in ekoloiki. '

Ob rednem redCenju bi bil zagotovljen kontinuiran dotok lesa za kurjavo, hkra-
ti pa bi bi]é omogolena Se produkcija kvalitetnega lesa. Na drugi strani bi
nizki sloj delno opravljal negovalno funkcijo, ki bi jo sicer moral v velji

meri opravijati Clovek.,

5.2, Okoljetvorne in kulturno pogojene funkcije

Namembnost okoljetvornih in kuiturno pogojeniﬁ funkcij se v naslednjih letin

ne bo bistveno spreminjala. Se vnaprej naj velja, da stanje omejkov nenehmo iz-
boijsujmo z gospod.ukrepi, veé poéornosti Da bo potrebno posvetiti tudi njintovi
legi. Omejki marsikje Se ne opravljajo okoljetvornih funkcij (klimatska; Rig.
zdravstvena) prav zaradi neustiezne iege. V ta namen bo potrebno preuciti giav-
ne ekol. parametre (jakost vetirs, smer veira, nebesna stran itd.) n Zcie z zna-

njem teh podatkoy postavijati omejke ustieznih oblik, zgradb in leg.

Podobne so razmere,ki zadevajo kulturno pogojene funkcije , npr. pestrost. Vi)~
ki so idealen prostor za vnaSanje plodonosnih vrst (poleg lesnoproizvoaniii)
npr. mokovca, jerebike, katerih pomen je velik za prehrano‘iivalskgga sveia in

prav tako sodijo v naS prostor.
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6. SKLEPNE UGOTOVITVE

Omejki so pomembni krajinski elementi v na%j krajini in je njihovo mesto v kra-
Jini na vsak na&in utemeljeno. So pomembnn nosilci okoljetvornih, proizvodnin
in kulturno pogojenih funkClJ v prostoru,

‘Navkljub vsemu so preve&krat izpostavljeni interesom posameznikov in raznim

kratkoroénim manipulacijam s prostorom (arondacije, melioracije ...).

Gospodarjenje z omejki je izven vseh zakonov in meji na anarhijo. Zato je po-
trebno gospodarjenje z njimi prenesti na dololene pkavne osebe, ki bodo za njin
odgovorne pred $ir3o diuZbeno skupnostjo, >rav tako pa bodo kontroluna]e in

predvsem izboljSevale njihovo stanje.
Z izboljSanjem proizvodne funkcije omejkov (lesno profzvodne), bi bilo mogoce
pridobiti znatno ve&je koliCine lesa (energije), posredno pa bi se krepile tudi

vse ostale, ni¢ manj pomembne funkcije.

Omejki so kot gozdovi, travniki, barja etc. del podedovane naravne in kultur-

ne dedisCine, ki smo jo dolZni ohraniti zanamcen.
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10. ZAKLJUCEK

Velika razseZnost zelenega pésu mesta Maribor (15.565 ha,

od tega je gozdov 4.415 ha) je &lenjena na obmo&je SirSega
zelenega pasu, ki obsega: 9.430 ha, od tega je gozdov 3.511
ha (gozdnatost 37%); in na obmolje oZjega zelenega pasu,

ki dbsega 6.135 ha, od tega je gozdov 904 ha (gozdnatost
15%) . Naloga obravnava del severnega oZjega zelenega pasu

- gozdnato obmolje pri Treh ribnikih, ki je enotno opredelje-
no kot obmoéje'parkovnih gozdov mesta Maribor. V to katego-

rijo smo vklju&ili sledele gozdove oZjega zelenega pasu:

- gozd za Kalvarijo 6,00 ha
- bukov gozd ob Treh ribnikih 5,44 ha
- gozdovi za Tremi ribniki 96,00 ha
- gozd pri Samotnem boru 29,00 haj;
na skupni povr$ini 136,44 ha, kar znaSa 15%

od vseh gozdov oZjega zeienega pasu.

7 obse®nim terenskim delom smo s popisi (posebna priloga

32 popisov, 256 strani popisa na posebnih popisnih obraz-
cih) identificirali lastnosti gozdnega prostora in sestojev,
da bi na tej osnovi zanesljiveje opredelili njihov potencial
za optimalno - ve&namensko rabo parkovnih gozdov. Identifi-
cirane lastnosti rasti$& in sestcjev so prikazane tudi
prostorsko na obsefnem kartografskem gradivu v merilu 1

5 000. Sinteza je izpeljana le do nivoja predloga coningov
prostorske ureditve, kar se zdi, da je edino logi&no, glede
na nepoznavanje razmer na ostalem velinskem obmocju 85% goz-
dov oZjega zelenega pasu mesta Maribor. Sele z nadaljnjim
opredeljevanjem ostalega obmo&ja, kot je to predoleno z

modelom pri Treh ribnikih, je mogole zanesliveje definirati



coninge optimalnih rekreacijskih funkcij primestnih gozdov.
Le celovita analiza potenciala funkcionalnih obmoé&ij omogo-
¢a zaneslivej$o projekcijo optimalne rabe mestnih zelenih
povr$in. Problematika je v dana$ajih razmerah Se posebe]
ob&utljiva vsled skromnej$ih finandnih moZnosti, uposte-
vati moramo namre&, da je vzdrZevanje labilnih in naravi ne-
prilagojenih sistemov izredno velik stroSek, ki zlasti ni
opravidljiv takrat, ko imamo na razpolago mnoZico varian-
.tnih refitev - kakr$ne nedvoumno ponuja tudi Se neproudeno

zaledje oZjega zelenega pasu mes=a Maribor.

Parkovni gozd zahteva nadértno in kontinuirano gozdnogojitveno
ravnanje v katerem ima odlo&ilno mesto kreativnost in
inventivnost neposredno odgovornih. strokovnih delavcev ter
sluZzb, ki jim'je‘éaupana ta specifidna strokovna in druZbe-

na nalogai -
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KARTA 2

- SESTAVA GOZDOV PO DREVESNIH VRSTAH

I. PREVLADUJOCI IGLAVCI == 70%

®

rdedli bor (s primesijo smreke in macesna ter
listavecev : hrast, kostani)

smreka (z rdedim borom in listavei do 10%:
bukev, kostanj, javor)

meBani iglavei (smreka, bor, macesen, jelka)
z listavci (bukev, hrast, kostanij, &esnja)

II. PREVLADUJOCI LISTAVCI=>=T70%

bukev (s primesjo iglavcev do 10% in lis-
tavcev: hrast, kostani, beli gaber)

meSani listavei (bukev, hrast, kostani,
beli gaber, robinija, klen, &esnija)z
iglavei do 10% (smreka, bor, macesen)

TITI. LISTAVCI Z RDECIM BOROM

&ednija) 60% :

bukev s primesjo listavcev (hrast, kostanj,
: rdeli bor 40%

mesani listaveil (hxagt; kostanij, beli gaber,
bukev, robinija, &einja) 60%

®

: rde&i bor 40%
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LEGENDA :

KARTA 3

- STRUKTURA SESTOJEV, VRSTA IN CAS
UKREPANJA V SESTOJIH -

1) Starostna struktura sestojev:

debeljak

dtongnjak

letveniak

mladje (go#da)

grmi¥a in zara$fajofe povrsine

2) Vrste ukrepov:

sanitarna seénja

prva nega
dopolnilna nega

nega in vzdrZevanje posebnih

funkcii
gozdnega prostora «

3) &as (obdobje) ukrepanja v sestojih:
- I, obdobje

- II., obdobije

- TTIT. obdobje (barva kroga je enaka barvl co=
ninga)
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- LESNE ZALOGE IN SKLEP KROSENJ
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Sklep kroSenj je vpisan z decimalno ¥tevilko od
0,1 do 1,0 poleg zaporedne Stevilke coninga.
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PQ%KC)I}}BE V GOZDNEM PROSTORU =
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KARTA 6

- SEDANJA RABA GOZDNEGA PROSTORA

HIPODROM
Konjenitki klub
Muaribor

gozd

Posuslve Kmet sred Sel

povrEine v zara%fanju ali grmi%da
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e ‘ o 5 o N R N\ ~ NN | o AR N\ | * b = N . e o u izven gozda

vodne povrEine

vodna &rpalisda

FATEY

NA POLIANI naravni in kuvulturni sgomeniki

razgledisda

stiki 2z urbanizacijo

stiki =z ur&j@ﬁimi parkovnimi povrSinami

ceste in parkiriida

najprimernej$i prehodi (povezave)
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OCENA POTENCIALNE RABE GOZDNEGA PROSTORA
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- PREDLOG CLENITVE NA FUNKCIONALNO-UREDITVENA OBMORJA =
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- Mestni park & parkom Trije ribniki

* .

I}

- Obmo&je intenzivno obdelanih kmetijskih
zemliiss - Kmetiiske Sole Maribor

- Obmodie preteino ekstenzivno obdelanih
Ckmetitdskih zemljisE& -~ opuilena terasirana
- zeml

Jakil
18&a

d
4

- Obmotie kmetijskih zenmlil8& na Piramidi

&¢je grebenskih parkovnih gozdov

IMARIBORSKI OTOK: . . . ‘ .
e o = Obmolja primerna za intenzivno rekreacijsko
rabo v gozdu

Wiy o
~ M% V:sm}i:m JF

= Obmo&je primerno za piknik

- Obmo&je potencialne primernosti za
urejenc smucisce
3 ;fwm? S

3
T

~ Obmolje potencialnega Zportnega sredisda
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