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1 UVOD

Zavod za gozdove Slovenije (ZGS) je od leta 2022
vkljucen v projekt Interreg (Program obmodje
Alp) Podpiranje raznolikih gozdnih ekosistemskih
storitev preko novih kroznih/zelenih/biotrgov in
vrednostnih verig, v okviru katerega obravnavamo
razli¢ne ekosistemske storitve gozda ali funk-
cije gozda, kot jih tradicionalno poimenujemo v
Sloveniji. Ob¢ina Trzi¢ je predstavljala na$ »Zzivi
laboratorij«, v katerem smo podrobno analizirali
moznosti za trajnostni razvoj funkcij gozda. Gre
za razli¢ne koristi, ki nam jih nudi gozd. V Ob¢ini

Trzi¢ smo podrobneje obravnavali pomen gozda za
pridobivanje lesne biomase za ogrevanje, varovalno
vlogo gozda pred skodljivim delovanjem hudournih
voda ter rekreacijsko in turisti¢no funkcijo gozda.

V treh letih projekta smo v ob¢ini izvedli ve¢
anket, terenskih popisov, intervjujev, analiz stanja,
sestankov in delavnic, povezanih z lesno biomaso,
varstvom pred §kodljivim delovanjem hudournih
voda ter rekreacijo in turizmom. Konec novembra
2025 smo organizirali Se dogodek, na katerem
smo lokalni skupnosti in $irsi regiji predstavili
pomen izbranih funkcij gozda ter prednosti in

Slika 1: Fotografije z okrogle mize zaklju¢nega dogodka projekta Forest EcoValue (foto: arhiv Forest EcoValue)

! ZGS Centralna enota, Ve¢na pot 2, 1000 Ljubljana

2 UL BE, Oddelek za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire, Ve¢na pot 83, 1000 Ljubljana

3 TNP, Ljubljanska cesta 27, 4260 Bled
4 ZGS, OE Kranj, Cesta Staneta Zagarja 27b, 4000 Kranj
> Komunala Kocevje, d.o.o., Tesarska ulica 10, 1330 Kocevje
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priloznosti, ki jih le-te ponujajo. Sledila je okrogla
miza s strokovnjaki z omenjenih podrocij, ki so
tudi soavtorji tega prispevka. Z njimi smo razpra-
vljali o dobrih (in slabih) praksah, priloznostih
in prednostnih nalogah.

Okrogle mize, ki jo je moderirala dr. Tina
Simonci¢, se je udelezilo Sest strokovnjakov.
Podro¢je biomase sta predstavila Ziva Bon¢ina,
¢lanica projektne skupine na ZGS, in Marin
Radov¢ic, vodja energetike na Komunali Kocevije.
Pri razpravi, povezani s podro¢jem urejanja hudo-
urnikov, sta sodelovala mag. Matjaz Guéek, vodja
Sluzbe za gozdarsko nacrtovanje na ZGS, in dr.
Milan Kobal, profesor na Biotehnigki fakulteti,
Oddelku za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire.
Podrodje rekreacije in turizma sta obravnavala
mag. Janez Logar, ki je na ZGS, Obmoc¢ni enoti
Kranj, odgovoren za gozdarski nadzor, in Andrej
Arih, vodja Oddelka za varstvo narave v Trigla-
vskem narodnem parku. V razpravo so se aktivno
vkljucevali tudi udelezenci dogodka - predstavniki
Ob¢ine Trzi¢ in drugih ob¢in, lokalni gozdarji
ZGS, predstavniki Geoloskega zavoda Slovenije,
ponudnikov storitev, drustev.

V nadaljevanju najprej predstavljamo ozadje
in nekaj klju¢nih rezultatov projekta, povezanih

s tremi izbranimi funkcijami gozda. Ve¢ji del pri-
spevka pa je namenjen izsledkom z okrogle mize.

2  PILOTNO OBMOC]JE - OBCINA
TRZIC

Ob¢ina Trzi¢ obsega 15.500 ha in ima 15.090 pre-
bivalcev; 3000 jih zivi v Trzicu, vecina prebivalcev
pazivivjuznem, ravninskem delu ob¢ine. Obmogje
ima pestro geolosko in pedolosko zgradbo in je
reliefno zelo razgibano. Severni del s Karavankami
je visokogorski in pretezno karbonaten, dviguje se
nad gozdno mejo z najvisjo tocko 2.133 m (Ko$ut-
nikov turn). Za osrednji in severni del ob¢ine je
znacilen hribovit relief s pestrej$o geolosko zgradbo,
na juznem delu pa so ravninske re¢no-ledeniske
terase. V ob¢ini je veliko vodotokov z izrazitim
hudourniskim znacajem. Najvedji vodotoki so
Trziska Bistrica, Mo$enik in Lomé¢ica, ki tecejo
¢ez doline Podljubelja, Jelendola in Dolzanove
soteske ter Loma. Ve¢ji del ob¢ine (73 % povr-
$ine) prekriva gozd, ki je za prebivalce od nekdaj
pomemben vir dohodka. Ceprav je v ob¢ini okoli
2.000 (so)lastnikov gozdov, ima precej lastnikov
posesti, ve¢je od 30 ha ali celo 100 ha, kjer gozd
lahko pomeni tudi zaposlitev na kmetiji. Gozd
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Slika 2: Lokacija ob¢ine v Sloveniji in topografska karta Ob¢ine Trzi¢ z nadmorskimi vi§inami
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poleg lesa zagotavlja tudi razli¢ne druge funkcije:
disti zrak, v njem lahko nabiramo razli¢ne gozdne
plodove, je prostor za sprostitev, rekreacijo, varuje
pred skodljivimi u¢inki poplav, erozije, padajocega
kamenja, plazov, hladi ozra¢je in blazi podnebne
spremembe. Nastetih koristi ne uzivajo le lastniki
gozdov, ampak tudi drugi prebivalci in obiskovalci
Trzi¢a. Zaradi svoje lege v osr¢ju Karavank in
hkrati relativne bliZine ve¢jih mest ima Trzi¢ veliko
naravnih danosti ter hkrati razvojnih moznosti.

3 TRI GOZDNE EKOSISTEMSKE
STORITVE OZ. FUNKCIJE
GOZDA

3.1 Lesna biomasa
3.1.1 Ozadje

Rabo biomase, kot obnovljivega vira energije
(OVE), spodbujata EU in drzava. Slovenija sledi
ciljem Zelenega prehoda, posledi¢no imamo v
zakonodaji veliko spodbud za rabo OVE pa tudi
smernic, ki omejujejo rabo drugih energentov,
tudi na ob¢inskem nivoju (Zakon o spodbujanju
rabe obnovljivih virov energije, 2021). Med nacini
za (vecjo) rabo lesne biomaso so tudi sistemi
daljinskega ogrevanja na lesno biomaso (sistemi
DOLB), cesar se posluzuje veliko ob¢in, npr.
Ljubljana, Maribor, Velenje, Slovenj Gradec ... V

Sloveniji so sistemi DOLB ve¢inoma ob¢inski,
v upravljanje pa so lahko na razli¢ne nacine
vklju¢ena tudi podjetja. Zadruzni sistemi oz.
povezovanje posameznikov pri vzpostavitvi vecjih
sistemov DOLB je v Sloveniji redkejse.

V Ob¢ini Trzi¢ ni vecjega obcinskega sistema
DOLB, javne stavbe ogrevajo na zemeljski plin
(Lokalni energetski koncept ..., 2015). V ob¢ini
je zaradi lege in reliefnih znacilnosti pridobi-
vanje energije iz OVE omejeno predvsem na
izkori$¢anje vode in lesa. Za rabo lesa (slabse
kakovosti) je velik potencial; 70 % ob¢ine pokriva
gozd, gozdne posesti so v primerjavi s slovenskim
povpredjem relativno velike. Stevilni lastniki
sekajo v gozdovih manj, kot bi lahko; opravijo
priblizno 70 % nacrtovanega poseka. V primeru
vzpostavitve sistema DOLB bi lahko lokalni trg
in stalen odkup lesa slabse kakovosti spodbudila
lastnike k aktivnej$emu gospodarjenju, s ¢imer
bi se povecal njihov dohodek od gozda. Ve¢je
izkori$¢anje lesne biomase ima ve¢ prednosti
za lokalno skupnost: pomeni dodaten dohodek
in/ali dopolnilno dejavnost na kmetiji, aktivira
gospodarjenje z gozdovi, ki je klju¢no tudi za
zagotavljanje drugih koristi lokalne skupnosti.
Raba lokalnega energenta velikokrat pomeni
tudi niZje cene ogrevanja za lokalno skupnost in
energijsko neodvisnost.

Slika 3: Fotografije z delavnic in terena glede rabe lesne biomase v okviru projekta Forest EcoValue (foto: arhiv
Forest EcoValue)
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3.1.2 Ugotovitve z okrogle mize

V okviru okrogle mize smo najprej obravnavali
podroc¢je biomase. Pridruzil se nam je Marin
Radov¢i¢, vodja energetike na Komunali Kocevije,
ki vodi tudi dobavo biomase za Obcino Kocevije.
V Kocevju na lesno biomaso ogrevajo skoraj vse
javne zgradbe in ve¢ stanovanjskih enot, skupno
ve¢ kot 1400 enot. Od leta 2005 imajo novo
kotlovnico, projekt ogrevanja na lesno biomaso
pa je bil leta 2008 razglasen kot najuspesnejsi
ekologki projekt Dolenjske regije.

Lesno biomaso dobavljajo lokalni dobavitelji:
Kocevski les, d. o. o, hé¢erinsko podjetje ob¢ine,
ki upravlja z ob¢inskimi gozdovi, ve¢ja lesno-
predelovalna podjetja in manjsi lastniki gozdov
ter kmetje, ki ¢istijo zara$¢ajoce se povr$ine. V
kotlovnici kurijo tudi zeleni odrez z ob¢inskih
povrsin in odrez, ki ga ob¢ani lahko pripeljejo s
svojih vrtov in sadovnjakov. Odkup in razpisni
pogoji se spreminjajo vsako leto. Po navadi pred
kurilno sezono pripravijo zbiranje ponudb za
sekance od manjsih dobaviteljev, po kurilni
sezoni pa tudi zbiranje ponudb za se¢ne ostanke
in celulozo.

Prednosti sistema DOLB za ob¢ino so nizja
in dolgotrajno stabilna cena toplotne energije
v primerjavi s fosilnimi gorivi, raba OVE, ki jih
spodbuja in zahteva zakonodaja, manjsi izpusti
ogljika, raba lokalnega energenta, ki spodbuja
krozno gospodarstvo in gozdno lesno verigo.
Zmanjsuje se tudi pogostost divjih odlagalis¢ z
zelenim odrezom. Da je toplota proizvedena iz
OVE, je pomembno za nekatera podjetja v ob¢ini,
ki tako pridobijo dolocene certifikate za svoje
poslovanje. Izkori$¢anje biomase pomeni tudi
vpliv na kakovost zraka. V primerjavi z indivi-
dualnimi kuri$ci so sistemi DOLB primernejsi
zaradi vecjega izkoristka in sodobnejsih filtrov
(Strokovna podpora ..., 2017); dovoljene emisije
so dolocene v zakonodaji (Uredba o emisiji snovi v
zrak iz srednjih kurilnih naprav ..., 2018). Vseeno
je potreben premislek o umesc¢anju sistemov v
prostor, primernej$e so prevetrene lege. V Ob¢ini
Kocevje ne izvajajo posebnih dodatnih meritev
kakovosti zraka.

G. Marincic¢ je pojasnil, da ima sodelovanje
z lokalnimi dobavitelji $tevilne prednosti za
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oboje: lastniki in podjetja dobijo dohodek iz
manj kakovostnega lesa in ostankov, aktivni
lastniki in kmetje so vkljucili tudi druge, tako da
je ponudnikov biomase vsako leto ve¢, s ¢imer
se cenovno in organizacijsko izboljsa odkup za
ob¢ino. Komunala gre ponudnikom, lastnikom
gozdov in kmetom pri dobavi biomase precej
nasproti: v prilagodljivosti pri ¢asu dobave in
v dobavi manjsih koli¢in, nudi tudi pomo¢ pri
administraciji in pripravi obracunov (merjenje
vsebnosti vode). V prihodnje nacrtujejo Siritev
DOLB in priklop novih uporabnikov ter postavitev
novih kotlovskih zmogljivosti na lesne sekance, s
¢imer bo mogoce kurjenje lesne biomase slabse
kakovosti. Ob¢inam, ki Ze imajo sisteme DOLB,
bi svetoval, da se poskusijo navezati na lokalno
biomaso, da poi$c¢ejo notranje rezerve dobave
v ob¢ini, npr. manj$e lastnike, kmete in se jim
prilagodijo, in tako zagotovijo rednej$o dobavo v
kriznih ¢asih. Za ob¢ine, ki razmisljajo o DOLB,
je klju¢en dober premislek oziroma $tudija o
potencialih lesne biomase, ume$¢anju v pros-
tor, tehni¢nih znacilnostih, okoljskem vplivu in
finan¢ni konstrukciji.

G. Radov¢i¢ je tudi ¢lan Sekcije za daljinsko
ogrevanje pri Energetski zbornici. Glavne teme
glede biomase na sekciji so: izmenjava izkusenj
in mnenj pri upravljanju, na¢rtovanju in vodenju
sistemov, seznanitev z obstoje¢o zakonodajo in
aktualnimi razpisi za Zeleni prehod ter nadgradnje
sistemov DOLB.

V okviru projekta smo analizirali tudi poten-
ciale in potrebe po biomasi v Ob¢ini Trzi¢. Ziva
Boncina z ZGS je predstavila glavne rezultate
analiz potenciala za rabo biomase iz evidenc ZGS.
Nacdrtovani letni posek v ob¢ini znasa 80.000 m?, na
leto pa posekajo okoli 60.000 m’. Glede na ocene
je priblizno tretjina lesa slabse kakovosti. Analiza
lastnigke strukture kaze, da je v ob¢ini ve¢ kot 2000
(so)lastnikov, vendar jih ima precej posesti, vecje
od 10 ha ali celo 50 ha. Skupno lahko lastniki, ki
imajo vec kot 10 ha gozda, posekajo kar 82 % lesa
slab$e kakovosti. Podrobnej$e analize potenciala
in potreb lesne biomase so mogoce s progra-
mom WISDOM (Woodfuel Integrated Supply/
Demand Overview Mapping model), orodjem,
ki temelji na geografskih bazah in lahko pomaga
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pri odlo¢anju na operativni ravni (Drigo in sod.,
2004). Program omogoca analizo zlivnih obmocij,
stroskov z razdaljo, oddaljenosti virov, prioritetnih
obmocij za novo gozdno infrastrukturo. Podatke
o potencialu redno posodabljajo s podatki ZGS,
podatki o potrebah pa niso posodobljeni. Ena
od priloznosti za Ob¢ino Trzi¢ so tudi ob¢inski
gozdovi; ob¢ina je s 530 ha eden izmed ve¢jih
lastnikov. V zadnjih letih je bil posek majhen,
zvecine je bil sanitarni posek.

Del analize je bila tudi izvedba ankete o rabi
lesne biomase med ve¢jimi lastniki v Ob¢ini
Trzi¢. Najvedji dovoljen posek je dolo¢en v
gozdnogospodarskih nacdrtih, izvedba poseka
pa je odvisna od motivacije in ciljev lastnikov,
na kar vplivajo socio-ekonomske razmere in
trg lesnih sortimentov. Zanimalo nas je, kako
lastniki v ob¢ini sekajo in uporabijo les slabse
kakovosti, kaj bi jih spodbudilo k ve¢ji rabi in
prodaji, koliko bi bili pripravljeni dobavljati v
primeru vzpostavitve sistema DOLB znotraj
ob¢ine. Zasnovali smo anonimno anketo, ki
smo jo vec¢jim lastnikom poslali po posti (>10
ha, n = 129). Seznam ve¢jih lastnikov gozdov
smo sestavili s pomo¢jo krajevne enote ZGS
Trzi¢. Rezultati kazejo veliko zainteresiranost
lastnikov, ve¢ kot 35 % anket je bilo vrnjenih,
kar nakazuje tudi na zaupanje lastnikom ZGS
in dobro dosedanje delo lokalnih gozdarjev.
Raba lesa slabse kakovosti je relativno majhna;
lesa slabse kakovosti je 20 do 40 % njihovega
poseka. Kar tretjina jih ocenjuje, da je lesa slabe
kakovosti $e manj, manj kot 20 %, kar kaze,
da so lastniki trenutno bolj usmerjeni v se¢njo
kakovostnega lesa. Lastniki za energetske namene
v povprecju porabijo 27 % lesa, od tega dobro
polovico za lastne namene in slabo polovico za
prodajo. Anketirani lastniki z iskanjem kupcev
naceloma nimajo tezav. V primeru vzpostavitve
DOLB v ob¢ini so lastniki zainteresirani za pro-
dajo manj kakovostnega lesa (kar 67 % za, 18 %
neodlocenih). Skupaj bi anketirani lastniki na
leto dobavljali 3500 do 4850 m® lesa. K prodaji
bi jih poleg dobre cene spodbudili tudi urejena
logistika, hitro placilo, moZznost dobave manjsih
koli¢in ter organizacija dela proizvodnje (posek/
spravilo/ prevoz) s strani kupca.
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3.1.3 Priloznosti

V ob¢ini obstaja potencial za rabo lesne biomase,
in sicer tako glede naravnih virov kot glede zain-
teresiranosti lastnikov. Veliko lastnikov v svojih
gozdovih ne gospodari samih. Anketa kaze, da
bi bila dobava lesne biomase zanje zanimiva, ¢e
bi del gospodarjenja opravil kupec. To je velik
potencial za podjetja, ki se ukvarjajo s se¢njo,
spravilom, prevozom in/ali prodajo lesne biomase.
Glede na to, da ima ve¢ lastnikov podobne cilje,
obstaja tudi potencial za povezovanje med njimi.
Trenutno v ob¢ini namre¢ ni aktivnih zdruzenj
lastnikov. Ve¢ji lastniki so naklonjeni prodaji
lesne biomase v ob¢ini. Sicer je lesna biomasa za
sisteme DOLB v prosti prodaji na trgu, a lokalni
viri imajo dodatne prednosti: manjsi prevozni
stro$ki, pospeSevanje kroznega gospodarstva,
manjsi oglji¢ni izpust in povezovanje skupnosti.
Odlotitve o sistemih DOLB so postopne in najve¢-
krat temeljijo na ob¢inskih strategijah, povezanih
z energetsko samooskrbo in Zelenim prehodom.
Sistemi DOLB so finan¢no in organizacijsko
zahtevnejsi od ogrevanja s fosilnimi gorivi. Kot
je pojasnil Zupan ob¢ine Peter Mikli¢, se Ob¢ina
Trzi¢ zaradi lastnosti obstojece infrastrukture
in velikega finan¢nega vlozka ne bo odlo¢ila za
menjavo sistema ogrevanja, so pa sistemi DOLB
zanimiva moznost pri gradnji novih sosesk in
kompleksov ter pri obnovi energetske infrastruk-
ture javnih zgradb, ki niso priklju¢ene na obstojeci
daljinski sistem.

3.2 Rekreacija
3.2.1 Ozadje

Pilotno obmocje Ob¢ine Trzi¢ je del SirSe gorske
gozdnate krajine. V zadnjih letih se izrazito veca
pomen tovrstnih obmocij, kar se kaze v pove¢anem
obisku in vecanju $tevila raznovrstnih aktivnosti.
V Ob¢ini Trzi¢ so nekatera obmocja zaradi svoje
privla¢nosti, blizine mest in relativno dobre
dostopnosti $e posebno obiskana. Povec¢an obisk
prinasa doloc¢ene prednosti pa tudi nesoglasja v
prostoru. Slednja se kaZejo v neustreznem upos-
tevanju prometnih rezimov ali v neustreznem
parkiranju, neupostevanju pravil glede voznje
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Slika 4: Fotografije z delavnic o rekreaciji, organiziranih v okviru projekta Forest EcoValue (foto: arhiv Forest
EcoValue)

v naravnem okolju, nesoglasjih med razli¢nimi
oblikami rekreacije (pohodniki, kolesarji ...). Pri
izvajanju rekreacijskih dejavnosti lahko nastajajo
nesoglasja z drugimi rabami gozdnega prostora.
Rekreacija pa je tudi potencial za lokalno skupnost;
obisk lahko prinese dohodek lokalnemu prebival-
stvu, krepi prepoznavnost ob¢ine in trajnostne
prakse obcine pri spodbujanju rekreacijskih
aktivnosti. Z ustreznim izvajanjem rekreacije se
lahko krepita tudi pomen gozdov in ozavescenost
o gozdnem bontonu.

3.2.2 Ugotovitve z okrogle mize

Na okrogli mizi smo najprej spregovorili o splo$nih
nacelih glede rabe rekreacije v gozdnem prostoru.
V Sloveniji je veliko gozdov, ki so relativno dobro
dostopni, velika je mreza pohodnih, rekreativnih
in drugih poti, prost dostop velja prakti¢no za vse
gozdove, zato so res velike moznosti za rekreacijo.
V Sloveniji je prost dostop do gozda zgodovinsko
pogojen, saj je naa zasebna gozdna posest majhna
in razdrobljena, prebivalstvo pa je bilo navajeno
hoditi po gozdne dobrine v srenjski gozd — gmajne.
V Sloveniji tako prost dostop do gozda velja za
nekaj samoumevnega, z o¢mi zdaj$njega casa
in v primerjavi s tujino pa velja za dragoceno
civilizacijsko dobrino.

Neko¢ so pod pojmom rekreacija razumeli
pocitek in okrevanje, kar se tudi sklada z izvor-
nim pomenom latinske besede »re-creare, nekaj
»ponovno ustvariti«, v pomenu obnove svojih
moci, pocitka s koristnim ucinkom, osvezitve
telesa in duha. V sodobnem ¢asu se je pomen
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rekreacije razsiril na dejavnosti za sprostitev,
zabavo ali zdravje, to je na aktivnosti, ki ¢loveka
obnovijo. Zaradi zdaj$njega precej nezdravega
nacina zivljenja, ko ljudje ve¢ino ¢asa v sluzbi in
tudi doma prezivijo za pisalnimi mizami, ratunal-
niki, televizijo in telefoni, je potreba po rekreaciji
povsem legitimna, postaja nujna za ohranitev
zdravija in psihofizi¢ne kondicije.

Zaradi omenjenih potreb zdaj$njega casa se
obisk v gozdovih samo $e povecuje, sploh je
od epidemije izjemen vsepovsod, v privla¢nih
gorskih obmo¢jih pa $e toliko bolj. Poseben
izziv je, kako v prostoru usmerjati mnozico
obiskovalcev in s tem povezane aktivnosti, da
ne bo negativnih vplivov na gozdni ekosistem
oziroma, da bodo vplivi vzdrzni. V ta namen
smo se gozdarji na podlagi Zakona o gozdovih
posluzili orodja conacije gozdnega prostora v
okviru gozdnogospodarskih obmocij, katerega
uporabno vrednost za gozdarsko stroko je na
okrogli mizi predstavil mag. Janez Logar. V
posameznih conah (Stiri kategorije gozdnega
prostora) smo naceloma opredelili dopustne rabe
rekreacije. Conacija gozdov zaradi rekreacije in
delno tudi turizma ne pomeni, da so gozdovi
namenjeni samo tem aktivnostim: gozdovi $e
vedno ostajajo ve¢cnamenski, je pa to osnovni
pripomocek za presojanje in odloc¢anje o dopust-
nosti rabe pri naSem operativnem delu, kot sta
na primer izdaja soglasij in dovoljenj za posege
v gozd in gozdni prostor, za soglasja k razli¢nim
prireditvam, pri usmeritvah v ob¢inskih pros-
torskih nacrtih in podobno.
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Za primer, kako lahko obisk in rekreacija
vplivata na druge rabe prostora, predvsem glede
najvecjih konfliktov, smo razpravljali o izku$n-
jah v Triglavskem narodnem parku (TNP), ki je
eno najbolj obiskanih obmocij v Sloveniji. Tam
je v zadnjih letih poveéan obisk povsem obrnil
na glavo prednostne naloge dela (TNP, 2025).
V javnem zavodu ocenjujejo, da problematiki
usmerjanja obiska namenjajo kar 70 % svojega
¢asa. Konflikti se pojavljajo v razli¢nih oblikah: kot
negativni odtisi povecanega obiska na naravo, kot
nesoglasja med domacini in obiskovalci, pa tudi
med samimi obiskovalci. TNP-ju daje posebno
privla¢nost tudi dejstvo, da je obmocje zavaro-
vano kot narodni park in je njegova varstvena
pomembnost dodatno izkazana s pridobitvijo
prakti¢no vseh mednarodnih priznanj in diplom,
kar je nekako protislovno - na eni strani je obmocje
pomembno z vidika varstva narave in kulturne
krajine in ga je treba kot takega varovati, hkrati pa
gre za eno najbolj obiskanih obmo¢ij v Sloveniji.
Se zlasti izzivi v poletnih, turisti¢nih mesecih so
v zadnjih letih izjemno obsezni in neobvladljivi.
Obisk in rekreacija, ¢e nista ¢ezmerna in potekata
ob upostevanju predpisanih varstvenih rezimov,
imata sicer dolocene prednosti za obmocje, na
primer vedje zdravje ljudi in vedja ozave§¢enost
uporabnikov, prinasata tudi ekonomske koristi
lokalnemu prebivalstvu.

V zadnjih petih letih je obiskovanje narodnega
parka zaznano kot eden glavnih pritiskov na
naravo, izsledki opravljenih analiz trendov pa
nakazujejo na povecanje dnevnih obiskovalcev
in z njimi povezanim motornim prometom.
Razpolozljivost lezis¢ v Biosfernem obmocju
Julijske Alpe, ki vklju¢uje tudi celotno obmodje
Triglavskega narodnega parka, se je v obdobju
2008 do 2022 podvojila in v poletnem obdobju
predstavlja kar tretjino vseh nocitev v Sloveniji.
Pojavljajo se nove oblike rekreacijskih dejavnosti
v naravi, ki obremenjujejo alpski prostor prak-
ti¢no vse leto. Velik vpliv na razmah obiskovanja
pomenijo tudi socialna omreZja in uporaba
razli¢nih spletnih aplikacij, ki uporabniku omo-
gocajo dostop do prakti¢no vseh informacij ter ga
usmerjajo na obmocdja, ki do nedavnega $e niso
bila obremenjena z obiskom. Med cilji upravljanja
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zavarovanega obmodja sta zakonsko prepoznana
tudi obiskovanje in dozivljanje narodnega parka,
morata pa biti skladna z varstvenimi cilji zavaro-
vanega obmogdja.

V okviru projekta Forest EcoValue smo izvedli
tudi anketo med obiskovalci gozda v Ob¢ini Trzi¢
(Mrakin sod., 2025). Med drugim smo ugotovili,
da ljudje zelo pogosto obiskujejo gozd (vedina
vprasanih gozd obi$c¢e veckrat na teden (39 %) ali
enkrat na teden (25 %); skoraj 70 % anketirancev
gozdove obiskuje vse leto). Gozdove obiskujejo
predvsem zaradi rekreacije in prezivljanja pros-
tega Casa v naravi ter moznosti uzivanja miru in
samote. Oblik rekreacije je veliko, prevladujejo pa
hoja po oznacenih poteh in zunaj poti, sankanje,
kolesarjenje, kopanje, turno smucanje, gorski
tek ... Ljudi smo tudi vprasali, katera obmo¢ja
obiskujejo najveckrat ter kaj jih pri tem najbolj
moti. Izpostavili so odlaganje smeti, voznjo z
motornimi vozili, neustrezno parkiranje in mno-
zi¢en obisk. Predlagali so tudi zanimive predloge
za reSevanje konfliktov, na primer: boljsa oza-
vescenost o pomenu gozdov, gozdnem bontonu
in obnasanju v naravnem okolju, oznacitev gozda
v ¢asu delovis¢, vedji nadzor nad neustrezno rabo
in podobno. Ankete o obisku redno izvajajo tudi
v TNP, kjer preverjajo $tevilo obiska na razli¢nih
lokacijah, s ¢imer lahko nacrtujejo tudi ustrezne
ukrepe (npr. glede nosilne zmogljivosti prostora).
Rezultati tovrstnih anket lahko prispevajo k
bolj$emu razumevanju prostorskih in vsebinskih
znacilnosti obiska ter oblikovanju ucinkovitih
ukrepov za usklajevanje razli¢nih interesov v
gozdnem prostoru.

Na eni od prejs$njih delavnic v okviru projekta
FEV smo skupaj z delezniki prepoznali §tevilne
izzive glede obiska in rekreacije ter izpostavili
tudi morebitne predloge resitev. Prvi od njih je
bil povezan z bolj$im nadzorom in kaznovanjem
kréiteljev, kar je bilo skladno z ugotovitvami
ankete. Na okrogli mizi smo zato spregovorili
tudi o organizaciji gozdarskega nadzora in izzivih
javne gozdarske sluzbe pri izvajanju nadzora.
Gozdarski nadzor je namre¢ ena od rednih
dejavnosti javne gozdarske sluzbe in je sestavni
del nadzora v gozdarstvu. Izvajanje gozdarskega
nadzora na terenu prednostno poteka na nacin
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ozave$¢anja, nadzora aktivnosti obiskovalcev in
opozarjanja v povezavi s tem. Opozarjanje na
spo$tovanje predpisov in pravil glede obnasanja
v gozdovih je torej na prvem mestu, saj pri ve¢ini
ljudi $e vedno velja, da lepa beseda lepo mesto
najde. Za vecje krsitve pravil obnasanja v gozdu
pa indpekcijskim sluzbam predlagamo uvedbo
prekrskovnega postopka zoper krsilce, ki smo jih
uspeli prepoznati. ZGS ni prekrskovni organ in
ne izreka glob ali sankcij, ker je to v pristojnosti
drugih sluzb, s katerimi sodelujemo.

Nadzor po dolo¢ilih Zakona o ohranjanju
narave in na njegovi podlagi izdanih predpisov
opravljajo in$pektorji, pristojni za ohranjanje
narave: gozdarski, lovski, ribiski in kmetijski
in$pektorji, vsak s svojega delovnega podro¢ja.
Poleg ingpektorjev nadzor opravljajo tudi nara-
vovarstveni nadzorniki, prostovoljni nadzorniki,
Policija in carinski organi.

ZGS pri gozdarskem nadzoru glede na 77.a ¢len
Zakona o gozdovih ugotavlja dejanja, ki $kodujejo
gozdu ali kr$ijo pravila rabe gozda (vklju¢no z
rekreativnim nabiranjem, voznjami in uporabo
gozdnih prometnic) ter opozarja na takéna dejanja.
Nadzor opravljajo zaposleni v svojem rednem
delovnem casu, kjer velja krajevna pristojnost,
pa tudi zunaj rednega delovnega ¢asa, to je nekaj
vikendov v delih leta, ki so najbolj obremenjeni
z obiskovalci. Informiranje obiskovalcev gozda o
pravilih obnasanja poteka osebno s pogovorom, z
deljenjem letakov na temo gozdarskega nadzora
in informativnimi obvestili o pravilih voznje v
naravnem okolju. Precej novih moznosti glede
informiranja in ozave$¢anja obiskovalcev ponujajo
druzbena omrezZja, saj je krog neprimerno $irsi
kot pri fiziénem ozave$¢anju na terenu.

Lani je bilo na kranjskem gozdnogospodarskem
obmog¢ju, kamor sodi tudi Ob¢ina Trzi¢, najvec
kréitev, to je polovico vseh, zaradi nedovoljenega
parkiranja vozil, nedovoljene voznje z avtomobili,
kolesi, motokros motorji in $tirikolesniki, sledijo
pa krsitve pri nabiranju gob, plodov in zelnatih
rastlin, nedovoljenem odlaganju odpadkov, sledijo
krsitve rezimov uporabe gozdnih cest in nekatere
manj pogoste krsitve (pasa v gozdu, zmanjsanje
rastnosti sestoja).
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Nekateri drugi predlogi iz ankete in delavnice
so izpostavili ureditev parkiris¢, rekreacijskih
poti in sodelovanje z lastniki gozdov pri uvajanju
ukrepov. V TNP-ju Ze leta uvajajo Stevilne ukrepe
za usmerjanje obiska in usklajevanje zasebno-jav-
nih interesov. V zadnjem ¢asu so aktualni ukrepi
glede nosilnih zmogljivosti (zapiranje obmocij ob
presezenem $tevilu avtomobilov, razmisljanja o
kvotah na najbolj obiskane vrhove, omejevanje ali
prilagajanje obiskovanja z uveljavljanjem mirnih
obmodij ...). Izkusnje iz projekta Izbolj$anje stanja
vrst in habitatnih tipov v Triglavskem narodnem
parku — VrH Julijcev pri uvajanju mirnih obmocij
za divjega petelina, belko in aktivna visoka barja
izkazujejo nujnost redne in celovite komunikacije
z delezniki in splo$no javnostjo, ki je klju¢nega
pomena za razumevanje namena tovrstnih var-
stvenih ukrepov in sprejemanje uvedenih omejitev.
V zadnjem ¢asu razmisljajo tudi o sodobnejsih,
zanimivej$ih oblikah ozavescanja ljudi s pozi-
tivnimi sporodili prek vplivnezev in druzbenih
omrezZij, ki sedaj delujejo bolj destruktivno v
pomenu pritiska na naravno okolje. Iz TNP-ja
TrZzicu svetujejo, naj pravocasno zacnejo resevati
to problematiko, dokler so razmere $e obvladljive,
in sicer, da: 1) analizirajo vse klju¢ne deleznike,
2) opredelijo Zeleno stanje in 3) nato dolocijo
definicijo ter izvedbo ustreznih ukrepov. Pri
obisku gozda in izvajanju rekreacije je za obmocja
v alpskem svetu klju¢no, da omenjene aktivnosti
ne izpodbijajo prvobitnih dejavnosti v prostoru,
kot sta kmetijstvo in gozdarstvo, ki sta nujna tako
za razvoj podezelja kot za ohranjanje narave in
kulturne krajine.

3.2.3 Priloznosti

Obmodje Obcine Trzi¢ ponuja veliko moznosti za
rekreacijo in turizem zaradi naravnih danosti in
relativno hitrega dostopa iz ve¢jih mest. Rekreacija
in turizem lahko omogocita $tevilne prednosti
(moznost dodatnega zasluzka za prebivalce,
dohodki za lokalno skupnost prek turisti¢nih
taks za nocitev, prek parkirnin), hkrati pa je ve¢
potencialnih nesoglasij zaradi vecjega in bolj
raznovrstnega obiska.

GozdVestn 84 (2026) 1-2



Simon¢i¢ T., Gu¢ek M., Bonéina Z., Kobal M., Logar J., Arih A., Radov¢i¢ M.:
Zaklju¢ni dogodek projekta Forest EcoValue: gozdovi lokalnim skupnostim nudijo veliko ve¢ kot le les

Ce je za nadzor nad obiskovalci gozdov pristojen
ZGS kot javna sluzba z zakonsko dolo¢enimi nalo-
gami, pa se postavlja vprasanje, kdo usmerja in
nadzoruje rekreacijo zunaj gozdnega prostora.
Pri rekreaciji gre za specifi¢no rabo prostora, ki
se ne konc¢a na gozdnem robu ali nad gozdno
mejo, poteka tako na gozdnih, kmetijskih, vodnih
in stavbnih zemljisc¢ih kot tudi na javni cestni
infrastrukturi. Zaenkrat $e nimamo enotnega
pristopa, niti poenotene zakonodaje, ki bi urejala
pravila obnasanja. V slovenskem pravnem redu
na primer voznjo v naravnem okolju obravnavajo
trije razli¢ni zakoni: Zakon o ohranjanju narave,
Zakon o gozdovih in Zakon o planinskih poteh, in
sicer vsak na svoj nacin in s svojimi omejitvami. Pri
usmerjanju in nadzoru rekreacije bi na celotnem
prostoru ob¢ine lahko dobila vecjo vlogo lokalna
skupnost s svojimi sluzbami. To $e posebno velja
v primeru organiziranih dejavnosti in prireditev.
Pogresamo tudi koordinatorja na ravni regij ozi-
roma pokrajin, ki bi usklajeval aktivnosti nadzora
razli¢nih nadzornih sluzb, inspekcij, Policije,
medob¢inskih redarstev, ZGS, ipd. s ciljem bolj
usklajenega, ciljno usmerjenega in uc¢inkovitega
nadzornega delovanja.

Zmanj$evanje nesoglasij in izbolj$anje pogojev
za izvajanje rekreacije je mogoce spodbuditi tudi
prek razli¢nih pla¢ilnih shem in drugih finanénih
ter nefinan¢nih mehanizmov. Za to so trenutno
za lastnike gozdov na predelih, kjer so socialne
funkcije gozda izjemno pomembne, na voljo
nadomestila za gojitvena dela. Nadomestila pa niso
povezana z dodatnimi deli za izbolj$anje rekre-
acijske funkcije, kot so na primer urejanje poti,
vstopnih tock, oznac¢b in podobno. Na predelih,
ki so pomembni za rekreacijo in socialne funkcije
gozda, si Zelimo ustrezne moznosti za izvajanje
takih aktivnosti. Gre za nadstandard gospodarjenja
z gozdovi, ki zajema na primer urejanje rekreacij-
ske infrastrukture (pohodnih in kolesarskih poti,
vstopnih tock), ve¢ obves¢anja (tudi na terenu)
v ¢asu secnje in spravila, upostevanje obiska ter
¢asovno in prostorsko prilagoditev secnje in
spravila. Ukrepi so pomembni za zagotavljanje
javnih koristi prebivalcev in obiskovalcev, zato je
nujno, da so za izvedbo namenjene ustrezne spod-
bude, ki so lahko delno tudi v nefinan¢ni obliki
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(pomo¢ ob¢ine in pristojnih sluzb pri obves$c¢anju,
ozaves$¢anju, ustrezen nadzor, prostovoljno delo
in podobno).

V Ob¢ini Trzi¢ je veliko deleznikov na podrocju
rekreacije, kar je prednost glede na nekatera druga
obmodja. Dobro povezani delezniki, skupine,
drustva lahko delujejo v smeri vedje proaktiv-
nosti, kar povecuje organizacijsko izvedljivost
postavljenih ciljev. Za uspesno izvajanje ukrepov
je nujno sodelovanje z lastniki gozdov in stroko
(gozdarsko, naravovarstveno itn.). Del ukrepov
je povezan z infrastrukturo (parkiri$ca, javni
prevoz, rezim rabe cest); pri tem sta nujni dobra
organiziranost in strategija ob¢ine.

3.3 Hudourniki
3.3.1 Ozadje

Ob¢ina Trzi¢ je izrazito hudournisko obmodje.
V preteklosti so hudourniske poplave veckrat
ogrozale prebivalstvo in povzrocale materialno
$kodo na objektih ter infrastrukturi, nazadnje
v letih 2018 in 2023. Zaradi vplivov podneb-
nih sprememb, ki se kazejo v intenzivnejsih in
pogostejsih ekstremnih vremenskih dogodkih, se
tveganja za hudourniske poplave vecajo (Bezak
in sod., 2023). Projekcije podnebnih scenarijev
hkrati nakazujejo nadaljnje poslabsevanje razmer,
zato bodo tem vplivom neposredno izpostavljeni
vse §irsi deli prebivalstva (Steinhausen in sod.,
2022; Vidmar in sod., 2025). Upravljanje hudour-
niskih tveganj je pogosto usmerjeno predvsem
v dolvodne odseke pri naseljih, medtem ko so
procesi in vzroki v zalednem, povirnem delu
praviloma obravnavani premalo. To $e posebno
velja za gozdnato zaledje ob¢ine, kjer se hudour-
niki oblikujejo in Kkjer sta njihova erozijska ter
transportna mo¢ v srednjem toku najizrazitejsi.
Klju¢ni vidiki celovitega urejanja hudourniskih
obmoc¢ij in zmanj$evanja posledic hudourniskih
poplav vkljucujejo: a) stanje gozdov na $irSem
vodozbirnem obmoc¢ju, zlasti v neposredni blizini
vodotokov; b) ustrezno gospodarjenje z gozdovi;
c) stanje vodnogospodarske infrastrukture; ¢)
prostorsko umestitev prometnic, ki omogoca
ucinkovito gospodarjenje z gozdovi in zagotavlja
dostop v primeru sanacijskih ukrepov.

]
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Slika 5: Fotografije s terenskih popisov in sestankov glede popisa hudournikov, ki je bil izpeljan v okviru projekta
Forest EcoValue. (Foto: arhiv Forest EcoValue)

Trajnostno, sonaravno in ve¢namensko gos-
podarjenje z gozdovi, ki je znacilno za Slovenijo,
je z vidika obvladovanja hudourniske in erozij-
ske problematike v drzavi s 60 % gozdnatostjo
klju¢nega pomena za zmanj$evanje ogrozenosti
dolvodnih obmo¢ij pred skodljivim delovanjem
voda (Kobal in sod., 2023). K izbolj$anju stanja
lahko prispevajo razli¢ni delezniki na ravni drzave,
regije in lokalne skupnosti (obcine, zdruzenja last-
nikov gozdov) ter posamezniki (lastniki gozdov,
prebivalci). Vendar je bil ta vidik v zadnjih deset-
letjih pogosto zapostavljen na razli¢nih ravneh. V
ob¢ini, kot je Trzi¢, pa je to ena klju¢nih prioritet
za zagotavljanje varnosti in dobrobiti prebivalcev
ter za vzpostavitev razmer za ustrezno gospodar-
jenje z gozdovi.

3.3.2 Ugotovitve z okrogle mize

Slovenija je zaradi geoloskih, topografskih in
podnebnih znadlilnosti izrazito hudourniska
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dezela, hkrati pa ena najbolj gozdnatih drzav
v Evropi. Ravno visoka stopnja gozdnatosti
pomembno prispeva, da so vplivi ekstremnih
vremenskih dogodkov bistveno manjsi. Enako
velja za Ob¢ino Trzi¢. Na okrogli mizi smo
razpravljali o vlogi gozda na hudourniskih
obmo¢jih in o ukrepih, s katerimi lahko krepimo
pozitivne u¢inke gozdov in hkrati zmanj$amo
negativne vplive. Izku$nje iz prakse kazejo, da
so v spodnjih odsekih vodotoki urejeni v okviru
vodarskega sektorja, medtem ko se ukrepov ne
izvaja v srednjih in zgornjih odsekih v strugah.
Prav omenjeni so ve¢inoma v gozdnatih predelih,
kjer v Sloveniji gospodarimo trajnostno, sona-
ravno in ve¢namensko, kar pomembno pripeva k
blazenju $kodljivega delovanja hudournih voda.
Kljub temu pa primanjkuje ukrepov v oZjem
pasu ob hudournikih in na hudournikih samih.
Taksni ukrepi lahko bistveno vplivajo na koli¢ino
plavin in drugega materiala, ki se ob ekstremnih
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vremenskih dogodkih vklju¢i v vodotok oz. se
zacne premes$cati dolovodno. Na obmocjih, kjer
so poudarjene varovalne funkcije gozda, je gospo-
darjenje temu prilagojeno, lastnikom gozdov pa
je na voljo (so)financiranje gojitvenih del (npr.
sajenje, obzetev, prva red¢enja). V varovalnih
gozdovih in na hudourniskih obmo¢jih naérto-
vana dela financirajo iz proracunskih sredstev.

Projekcije vplivov podnebnih sprememb kazejo,
da se bosta zaradi segrevanja ozradja vecali pogo-
stost in intenzivnost ekstremnih padavinskih
dogodkov, posledi¢no pa tudi verjetnost ter
pogostost poplav (Seneviratne in sod., 2021). Ce
se ne bomo pravocasno in sistemati¢no pripravili
na tak$ne intenzivnejSe ekstremne vremenske
dogodke, se bo to odrazilo tudi v vecji materialni
$kodi in ve¢jih motnjah delovanja objektov ter
infrastrukture.

V projektu Forest EcoValue je bil pomemben
del aktivnosti namenjen popisu stanja najbolj
problemati¢nih hudournikov v zalednem, goz-
dnatem delu Ob¢ine Trzi¢. Na okrogli mizi smo
razpravljali o klju¢nih ugotovitvah opravljenih
popisov. Ker je v Ob¢ini Trzi¢ veliko hudour-
nikov (priblizno 100 km), smo Zeleli po vzoru
avstrijske sluzbe WLV (slov. Sluzba za urejanje
hudournikov in plazov; nem. Wildbach- und
Lawinenverbauung) popis racionalizirati ter ga
usmeriti na najbolj problemati¢ne hudournike
(Papez, 2011). Zato smo vsakemu hudourniku
na podlagi obstojec¢ih podatkov in strokovnih
izkusenj dolo¢ili stopnjo problemati¢nosti, ocenili
morebitno ogrozanje objektov oziroma infra-
strukture (elementov ogrozenosti) ter preverili,
ali je pregled izvedljiv in varen (tj. ali je dostop
urejen). Pri tem smo uporabili: Opozorilno karto
verjetnosti pojavljanja zemeljskih in hribinskih
plazov, karte poplavne ogrozenosti, popise hudo-
urnikov, pripravljene v okviru stanja okolja pri
pripravi ob¢inskih prostorskih na¢rtov za Obcino
Trzi¢, karte funkcij gozdov ter podatke o prej$njih
$kodnih dogodkih iz gozdarskih kronik. Oceno
smo dopolnili z izku§njami gozdarjev Krajevne
enote Trzi¢ ZGS. Sledila je priprava metodologije
popisa stanja hudournikov. Metodologijo smo
oblikovali na podlagi: a) ogleda popisa hudourni-
kov v Avstriji, ki ga uporablja tamkaj$nja Sluzba
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za urejanje hudournikov in plazov (WLV; nem.
Wildbach- und Lawinenverbauung), kjer smo
aprila 2025 opravili usposabljanje (glej Simon-
¢i¢ in sod., 2025) ter b) metodologije, ki jo pri
nas uporabljamo za popis hudournikov in so jo
strokovnjaki predstavili v okviru popisa skode
na Koroskem. Na taki podlagi smo za lokalne
razmere in izpostavljeno problematiko zasnovali
prilagojeno metodologijo popisa hudournikov
v zalednih delih Obc¢ine Trzi¢. Namen popisa
hudournikov je bil dolo¢iti dejansko stanje v
ozjih predelih hudournigkih strug (prisotnost
obstojecih erozijskih ali sedimentacijskih proce-
sov, nevarnega drevja in lesnega plavja), dolo¢iti
potrebne ukrepe za izbolj$anje stanja in oceniti
njihovo nujnost ter izvedljivost. V okviru popisa
smo ocenili tudi stanje obstojece vodnogospo-
darske infrastrukture v zaledju hudournikov
in obstojeco ureditev pre¢kanja hudournikov z
gozdnimi prometnicami, ki so lahko pomembno
tveganje, Ce niso ustrezno izvedena.

Zalazjo in enotnej$o izvedbo popisa na terenu
smo v aplikaciji QField razvili orodje za popis
hudournikov. Poleg vnosa vseh predvidenih
podatkov smo posamezne odseke hudournikov
tudi fotografirali in dodali morebitne dodatne
opombe. V tesnem sodelovanju z gozdarji kra-
jevne enote ZGS Trzi¢ in sodelavci projekta smo
popisali ve¢ino problemati¢nih hudournikov v
Ob¢ini Trzic.

Na okrogli mizi smo razpravljali tudi o ureje-
nosti podroc¢ja urejanja hudournikov v Sloveniji,
o klju¢nih prednostih in slabostih obstojecega
sistema ter o spremembah, ki so potrebne za
izbolj$anje celovite poplavne varnosti, pri ¢emer
smo posebej izpostavili nenadomestljivo vlogo
gozdarstva pri tem.

V Sloveniji je bilo podroéje urejanja hudour-
nikov v preteklosti Ze urejeno, ko je varstvo pred
hudourniki, erozijo in plazovi z gozdarskim
in vodarskim znanjem pokrivalo in razvijalo
Podjetje za urejanje hudournikov (PUH, d. o.
0.), zagotovljena so bila tudi namenska sredstva
za izvajanje ukrepov protipoplavnega varstva.
V zadnjih letih se je (Zal) urejanje hudournikov
osredotocalo predvsem na sanacije poskodb po
ekstremnih vremenskih dogodkih, medtem ko
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za vzdrZevalna in preventivna dela pogosto ni
bilo dovolj sredstev, kaj Sele za razvoj podro¢ja.
Podobno je bilo tudi v okviru gospodarjenja
z gozdovi tej problematiki namenjene manj
pozornosti, kot bi bilo potrebno.

Pri nacrtovanju in izvedbi protipoplavnih
ukrepov se pojavlja ve¢ sistemskih in izvedbenih
izzivov, med drugimi razdrobljena posest, zelo
zahtevne razmere za delo, slabsa odprtost gozdov
v Ob¢ini Trzi¢ gozdov z gozdnimi prometnicami,
omejen interes lastnikov gozdov za izvedbo del ter
pomanjkanje ustaljene (redne) prakse za nacrto-
vanje in izvajanje ukrepov. Na obseg na¢rtovanih
in izvedenih ukrepov pomembno vpliva tudi
dejstvo, da v zgornjih, gozdnatih delih zaledja
ve¢inoma ne potekajo pregledi hudournikov, zato
tam protipoplavne ukrepe redkeje prepoznamo,
nacrtujemo in izvedemo. Direkcija Republike
Slovenije za vode svoje ukrepanje in naértovanje
pretezno usmerja v spodnje, ravninske odseke
vodotokov.

Poseben izziv je tudi pomanjkljivo, ponekod
celo neobstojece sodelovanje med gozdarskim
in vodarskim sektorjem. Ce Zelimo izboljsati
poplavno varnost, je treba $e pred naslednjimi
ekstremnimi vremenskimi dogodki sistemati¢no
prepoznati klju¢ne ovire in poleg splosnih usme-
ritev oblikovati tudi izvedljive operativne resitve
za delo na terenu (npr. vzpostavitev mehanizmov
za ucinkovito spodbujanje lastnikov gozdov k
odstranjevanju drevja in lesnega plavja iz hudour-
niskih strug).

V razpravi je bilo poudarjeno, da je za obvlado-
vanje problematike klju¢na nedvoumna razmejitev
odgovornosti in pristojnosti med drzavo, ob¢ino in
lastniki zemljis¢ v celostnem sistemu zagotavljanja
poplavne varnosti v prihodnje.

V okviru projekta smo pomemben del aktiv-
nosti namenili povezovanju razli¢nih deleznikov,
tudi zaradi tesnej$ega povezovanja razli¢nih strok,
vkljucevanja odlocevalcev in §irjenja dobrih praks,
kar je bilo v zadnjem desetletju zapostavljeno.
V prihodnje je treba vzpostaviti bolj$e sodelovanje
med strokami zaradi enotnega dolo¢anja proble-
mati¢nih hudournikov in usklajenega ukrepanja
za izbolj$anje poplavne varnosti.

30

3.3.3 Priloznosti

Pri upravljanju hudourniskih obmodij je
pomembno, da drzava in lokalne skupnosti vla-
gajo v javne koristi — predvsem v vecjo varnost
ljudi in njihovega premozenja pred $kodljivim
delovanjem hudournih voda. To lahko dosezejo
tako, da spodbujajo celovito urejanje hudourni-
$kih obmodij in ukrepe, ki zmanjsujejo tvega-
nje. Taksno upravljanje obsega ve¢ medsebojno
povezanih segmentov: vzpostavitev celostnega
sistema za izbolj$anje poplavne varnosti, redno
pregledovanje in spremljanje problemati¢nih
hudournikov v okviru sluzbe za hudournisko
nadzornistvo, ki bi povezovala klju¢ne deleznike,
nacrtovanje in izvajanje ukrepov za stabilizacijo
in sanacijo problemati¢nih odsekov hudournikov,
spodbujanje lastnikov gozdov za gospodarjenje, ki
krepi stabilnost in vitalnost gozdov na celotnem
prispevnem obmocju hudournikov ter izvedbo
ciljnih/specifi¢nih ukrepov za stabilizacijo takih
obmocij.

Na obmocjih, pomembnih za varstvo pred $ko-
dljivim delovanjem hudournih voda, je potrebno
aktivno in razmeram prilagojeno ukrepanje. Le-to
lahko poteka tako, da bi lastnikom gozdov in izva-
jalcem del zagotovili stalna namenska sredstva,
pomoc¢ pri izvedbi del ali pa organizirali izvedbo
del v celoti prek za to izbranega izvajalca. Gre za
nadstandard gospodarjenja z gozdovi, ki obsega
ukrepe, kot so stabilizacija brezin (sajenje, nega
mladja, vrbovi popleti, fasine, podporni objekti,
tehni¢ni ukrepi), ¢is¢enje vodotokov, gradnja in
vzdrzevanje gozdnih prometnic, ki so nujne za
redno gospodarjenje z gozdovi pa tudi za dostop
in sanacijo prizadetih obmoc¢ij po ujmah. Taksni
ukrepi prinasajo javne koristi, saj povecujejo var-
nost prebivalcev, ki zivijo nizje ob vodotokih. Ker
v Ob¢ini Trzi¢ (in $irse) doslej zgornji deli hudo-
urnikov ve¢inoma niso bili urejeni s tehni¢nimi
ukrepi, so tovrstni ukrepi z vidika zmanjsanja
tveganj in zagotavljanja vecje poplavne varnosti
$e posebno nujni.

Poleg subvencij za izvedbo ukrepov je treba
zagotoviti tudi stabilno financiranje sluzbe, ki
bo opravljala gozdarsko nadzornistvo na hudo-
urniSkih obmogjih. Ker ZGS deluje na celotnem
ozemlju drzave, ima vzpostavljeno terensko mrezo
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in ustrezno strokovno znanje, so udeleZenci na
delavnicah v okviru projekta kot najbolj smiselno
ter finan¢no najracionalnejso reitev prepoznali
v oblikovanju tak$ne sluzbe v okviru ZGS. Za
ucinkovito izvajanje nalog pa je potrebna tudi
dodatna, namensko usmerjena kadrovska okrepi-
tev. Klju¢ni u¢inek ukrepov je povecanje poplavne
varnosti, kar je v javnem interesu. Pri ukrepih
je treba poudariti, da gre za relativno majhen
vlozek glede na koristi, ki jih ukrepi prinasajo in
bodo zato z ustrezno ureditvijo strogki $kode in
sanacij po morebitnih poplavah bistveno manjsi,
kar za lokalno skupnost pomeni razbremenitev
proracuna. Pomembne koristi imajo tudi lastniki
gozdov in zemljis¢, saj se s celostno ureditvijo
hudourniskega obmocja izboljsajo razmere za
gospodarjenje z gozdovi in s tem moznosti za
vedji dohodek. Hkrati se izbolj$a dostop do gor-
skih kmetij, kar podpira kmetijsko dejavnost in
dohodke lastnikov kmetijskih zemljis¢. Ker se
povecata varnost in dostopnost, ukrepi prispevajo
tudi k ve¢ji vrednosti nepremic¢nin in k ve¢jemu
obisku ter razvoju turizma, kar lokalni skupnosti
prinasa dodatne prihodke.

Hkrati smo ocenili, da je bilo na vseh ravneh
v zadnjih desetletjih podroéje urejanja hudour-
niskih obmodij zapostavljeno, vendar se znotraj
gozdarskega sektorja vecajo zanimanje, znanje in
pripravljenost za delovanje na podro¢ju varstva
pred hudourniki, erozijo in plazovi.

Projekt je pokazal tudi priloznost za krepitev
notranjih zmogljivosti na nekaterih podpornih,
interdisciplinarnih vsebinah, zato so smiselna
dodatna usposabljanja zaposlenih na ZGS na
izbranih podro¢jih. Pri oblikovanju re$itev smo
sodelovali z Oddelkom za gozdarstvo in obnovljive
gozdne vire (BF UL) in Gozdarskim institutom
Slovenije, kar je pomembno prispevalo h kakovosti
rezultatov. V prihodnje bodo za nadaljnji razvoj
podro¢ja klju¢na usklajena skupna prizadevanja
in tvorno sodelovanje treh gozdarskih institu-
cij (ZGS, GIS, BFG UL). Za uspesno izvajanje
aktivnosti na terenu pa bo v prihodnje nujno
tudi konkretno in sistemati¢no povezovanje z
vodarskim sektorjem ter lastniki gozdov, saj je
sodelovanje med delezniki odlo¢ilno za u¢inkovito
nacrtovanje in izvedbo ukrepov.
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4 ZAKLJUCEK

Projektne aktivnosti v Zivem laboratoriju - Ob¢ini
Trzi¢ so bile osredotoc¢ene na delo z ljudmi, ki
predstavljajo bodisi razli¢ne institucije, organi-
zacije, drustva, zainteresirano javnost in posame-
znike. Tokratni dogodek je temeljil na vkljucitvi
strokovnjakov z razli¢nih podrocij v sodelovanje
z lokalnimi delezniki. Za takS$en pristop smo
menili, da je pomemben zaradi ve¢ vidikov. Prvic:
lokalni delezniki, javnost, odlo¢evalci na lokalni
ravni redko pridejo v stik s strokovnjaki in na
relativno poljuden nacin izvejo, kak$ne so zadnje
ugotovitve in usmeritve stroke glede dolo¢enih
stali$¢, ki jih zadevajo in zanimajo. Drugi¢: po
navadi so moznosti za razpravo med strokovnjaki
in delezniki omejene; na okrogli mizi pa smo
velik poudarek namenili ravno razpravi in vklju-
¢evanju udelezenih v pogovor o klju¢nih temah.
Nenazadnje: strokovnjaki so skupaj z udelezenci
nanizali vrsto re$itev za lokalne izzive in glede na
odzive udelezenih skupaj oblikovali usmeritve za
nadaljnji razvoj podrocja. Hkrati so tudi strokov-
njaki prejeli realen odziv, s katerim bodo lahko
podkrepili svoje aktivnosti pri razvoju podro¢ja.
Verjamemo, da so izsledki okrogle mize osvetlili
nekatere lokalne problematike pri usmerjanju
rabe gozdov v Ob¢ini Trzi¢ in lokalni skupnosti
ter strokovnim sluzbam prinesli nekaj koristnih
usmeritev pri razvoju podrodja za napre;j.

Prispevek je nastal v sklopu projekta Forest
EcoValue, ki ga sofinancira Evropska unija prek
programa Interreg Alpine Space.

Co-funded by
the European Union

iterrey

Alpine Space
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