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Uvod

Vojna Ze tisocletja velja za enega najbolj unicujoc¢ih in destruktivnih pojavov
v ¢loveski druzbi. OboroZeni spopadi se vsaki¢ znova razkrivajo kot skrajni iz-
raz ekonomskih in razrednih protislovij, ki lahko izbruhnejo bodisi znotraj ene
skupnosti bodisi med drzavami, ko te skusajo uveljaviti nadzor nad surovinami,
trgi ali strateskimi obmod¢ji. Kljub nasilju, trpljenju in razdejanju, ki jih vojna
prinasa, pa zgodovina prica tudi o njenem paradoksalnem potencialu: vojna lah-
ko deluje kot pospesevalec in netilec druzbenih sprememb, ki spodbudijo pre-
razporeditev politi¢nih sil ter v¢asih tudi odprejo prostor za osvobodilne in na-
predne boje zatiranih druzbenih skupin.

0d 19. stoletja naprej so obdobja oboroZenih spopadov pogosto sovpadala z va-
lovi revolucionarnih gibanj, ki so poskusala preoblikovati druzbeni red. Prve de-
lavske revolucije so izbruhnile prav v ¢asu politicnega kaosa, ki je sledil vojaskim
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porazom in padcu legitimnosti vladajocih elit. Pariska komuna, ki velja za prvi
resni poskus delavskega prevzema oblasti, se je rodila iz poraza Francoskega ce-
sarstva v boju s Prusijo, socialisti¢na revolucija v Rusiji pa je nastopila v letih
imperialisti¢nega spopada svetovnih razseZnosti. Razvoj revolucionarnih obo-
rozenih gibanj je Se dodatno spodbudila druga svetovna vojna, ki je v Stevilnih
deZelah - z Jugoslavijo na ¢elu - prispevala k uveljavitvi socialisti¢nih projek-
tov. Sesta izmed temeljnih to¢k Osvobodilne fronte se je glasila: »Brez boja pro-
ti lastni izdajalski kapitalisti¢ni gospodi se zatirani narod ne more osvoboditi,«
s ¢imer je jasno in odkrito nakazala revolucionarno in socialisti¢no razseznost
narodnoosvobodilnega boja na Slovenskem. Vojna kot katalizator druzbenih
sprememb tako sproza procese, ki presegajo zgolj vojaske zmage in poraze ter
predstavlja enega klju¢nih dejavnikov pri oblikovanju naprednih in revolucio-
narnih socialisti¢nih gibanj po vsemu svetu.

Prispevek bo poskusal pribliZzati nekatera kljuéna poglavja iz zgodovine obo-
rozenih bojev za socializem v obdobju med 19. stoletjem in koncem hladne vojne
ter predstaviti strategije in taktike, ki so se jih revolucionarna gibanja posluZe-
vala v boju za pravi¢nej$i druzbeni red. Posebna pozornost bo namenjena poli-
tiénim dilemam, s katerimi so se ta gibanja soo¢ala - od razmerja med vojasko
ucinkovitostjo in demokrati¢nimi razmerji v bojnih vrstah do vprasanja legiti-
mnosti in nujnosti oboroZenega socialisti¢nega boja.

Socializem in vojna

Odnos socialistov do vprasanja vojne je bil skozi zgodovino ena izmed Stevil-
nih idejnopoliti¢nih dilem znotraj delavskega gibanja. Se preden je katerokoli
izmed teh gibanj samo prevzelo poveljujo¢o vlogo v kakrsnikoli vojni ali revolu-
ciji, so se socialisti vec¢krat znasli v polozaju, ko so morali opredeliti svoj odnos
do konkretnih vojaskih konfliktov. Njihova staliS¢a so se pogosto oblikovala gle-
de na oceno, katera izmed vpletenih strani je predstavlja naprednejso, narodno-
osvobodilno ali vsaj manj reakcionarno silo v primerjavi z njenimi nasprotniki.
Tako so se Stevilni zgodnji oziroma utopi¢ni socialisti leta 1830 v ¢asu poljskega
upora proti ruski nadvladi postavili na stran Poljakov, ki so se borili za nacio-
nalno osvoboditev.! Njihov boj za neodvisnost je zagovarjal tudi Karl Marx, Se
bolj zavzeto pa je pisec Komunisti¢nega manifesta podpiral nacionalno gibanje
na Irskem. Ceprav se upori Ircev proti kolonialni Britaniji v 19. stoletju $e niso

1 Karl Marx etal., »A Letter to the Polish Socialists«, Marxists’ Internet Archive, https://
www.marxists.org/archive/marx/works/1880/11/27.htm?utm.
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razplamteli v dejansko vojno za neodvisnost, je Marx v irskem gibanju prepoz-
nal obliko boja proti imperializmu in razrednemu zatiranju.?

Med amerisko drzavljansko vojno je Marx odloéno podprl Sever pod vodstvom
predsednika Abrahama Lincolna, ki se je boril proti secesionisti¢nemu in suz-
njelastniskemu jugu. Leta 1864 je Marx v imenu Prve internacionale Lincolnu
celo poslal uradno pismo, v katerem je ameriskemu voditelju ¢estital ob ponovni
izvolitvi na predsedniski polozaj.?

Z danasnje perspektive se kot presenetljiva kaze Marxova podpora britanski
in francoski strani med krimsko vojno (1853-1856), v kateri sta se ti imperial-
ni sili, skupaj z Osmanskim cesarstvom, spopadli s carsko Rusijo. Marx je ruski
fevdalni rezim videl kot izjemno reakcionarno in hkrati najnevarnej$o geopo-
liti¢éno silo, ki ogroza napredna gibanja v Evropi. Zaradi tega je menil, da je v
konkretnem zgodovinskem trenutku bolj upravic¢eno podpreti kapitalisti¢ne za-
hodne sile in celo Otomansko cesarstvo. Marxovo stali$¢e v tem primeru tako ni
izrazalo nekriti¢ne podpore imperialnim silam, temve¢ je izhajalo iz njegovega
strateSkega razumevanja razmerij moc¢i in njegovega prepric¢anja, da bi morebi-
tna zmaga Rusije pomenila pomemben korak nazaj za delavsko organiziranje v
Evropi. Rusija je Ze desetletja pred tem pogosto vojasko ali politiéno podpirala
evropske rezime pri zatiranju nacionalnih, demokrati¢nih in liberalnih gibanj.
Delovala je kot osrednje gonilo evropskega absolutizma ter s tem upocasnjevala
razkroj fevdalnih odnosov in razvoj kapitalizma, ki pa ga je Marx videl kot nujni
predpogoj za oblikovanje proletariata in vzpon delavskega gibanja.*

Pariska komuna

Sele leta 1871 se je v zgodovini delavskega gibanja prvi¢ zgodilo, da socialisti
niso bili ve¢ postavljeni zgolj pred vprasanje, katero stran v vojni naj podprejo,
temvec so v njej postali ena izmed poveljujocih sil. Ko je namre¢ poleti 1870 fran-
cosko cesarstvo pod vladavino Napoleona III. napadlo rivalsko Prusijo, se vojna
ni razvila v skladu s francoskimi pri¢akovanji. Po porazu v bitki pri Sedanu je bil
Napoleon ujet in odveden v prusko ujetnistvo, kar je v vojasko oslabljeni Franciji

2 GL Karl Marx in Friedrich Engels, Ireland and the Irish Question (Moskva: Progress
Publishers, 1971).

3 »Address of the International Working Men's Association to Abraham Lincoln, Presi-
dent of the United States of America«, Marxists’ Internet Archive, https://www.marxists.
org/archive/marx/iwma/documents/1864/lincoln-letter.htm?utm.

4 Gl Pierre Milza, Lannée terrible: La commune, mars-juin 1871 (Pariz: Perrin, 2009).
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privedlo do politi¢nega preobrata: Narodna skupsc¢ina je po velikem nacional-
nem ponizanju osramocéeno monarhijo odpravila in razglasila republiko, tokrat
Ze tretjo v francoski zgodovini.

Na ¢elo Tretje republike je stopila nova me$¢anska vlada, ki pa vojne s Prusi
ni prekinila, temve¢ jo je kljub ocitni premo¢i nasprotnika nadaljevala. V obko-
ljenem Parizu je republikanska oblast vpoklicala moske v tako imenovano Na-
rodno gardo, ki je bila ustanovljena s poslanstvom obrambe prestolnice pred
pruskimi zavojevalci. Ker je znaten del prebivalstva iz premoZnih in malome-
S¢anskih slojev med obleganjem Pariz zapustil, so Narodno gardo sestavljali ve-
¢inoma revni delavci in mali obrtniki. Ti so bili pod mo¢nim vplivom levi¢arskih
idej, ki so med pariskim proletariatom imele Ze tedaj mo¢an odmev. Dolgotrajno
obleganje in tezke Zivljenjske razmere so njihovo radikalizacijo le $e poglobile.

Pripadniki Narodne garde, ki so bili v ve¢ini naklonjeni delavskim in demokra-
tiénim idejam, so zaceli postopoma izrazati nezadovoljstvo z novo vlado. Ta na-
mrec razen zamenjave cesarstva z republikoni prineslabistvenih druzbenih spre-
memb, vojni pa kar ni bilo videti konca. V mesecih po razglasitvi Tretje republike
je Narodna garda tako postajala vse manj disciplinirana, gardisti pa so odklanjali
ukaze nadrejenih in zaceli zahtevati pravico, da svoje poveljnike izbirajo sami.

Do marca 1871, ve¢ kot pol leta po zacetku vojne, je Narodna garda dokon¢no
izgubila svoj prvotni vojaski namen, saj je francoska vlada naposled le razgla-
sila predajo in priznala poraz v vojni z Nemcijo, ki se je medtem pod pruskim
vodstvom tudi uradno zdruZila v enotno drZavo. Oblast Tretje republike si je po
podpisu kapitulacije prizadevala ponovno vzpostaviti nadzor nad uporno pre-
stolnico, zato je pozvala gardiste k razorozitvi, ¢esar pa parisko delavstvo ni bilo
pripravljeno storiti. Poskusu vladnih enot, da bi z vojsko ponovno zavzele Pariz,
se je Narodna garda uspesno zoperstavila in 18. marca v mestu razglasila ustano-
vitev Pariske komune.®

Vzporedno z razglasitvijo Pariske komune se je v Parizu zacel proces politi¢ne
in organizacijske preobrazbe Narodne garde. Ta ni ve¢ delovala zgolj kot voja-
$ka obrambna formacija, temve¢ je prevzela vlogo demokrati¢nega telesa, ki je
sooblikovalo strukture nove oblasti. Gardisti so sami izbirali vojaske poveljnike
svojih enot. Ti so bili vsaj nac¢eloma podrejeni volji gardistov in so jih lahko tudi
odpoklicali. Praksa samoorganizacije in izbiranja poveljnikov s strani gardistov
se je sicer zacela uveljavljati Ze pred uradno razglasitvijo Pariske komune, po
njenem nastanku pa je postala tudi bolj sistemati¢no urejena.

Gardisti so organizirali volitve delegatov v tako imenovani Centralni komite
Narodne garde, ki je postal eden kljuénih organov Pariske komune. S tem so gar-
disti pridobili pravico, da sodelujejo pri demokrati¢nem vodenju obrambnih sil

5 Milza, 77.
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mesta. Bataljoni so z javnim glasovanjem izvolili svoje delegate, ki so jih zasto-
pali v Centralnem komiteju, ta organ pa je deloval kot izvoljeno predstavnisko
telo Narodne garde, v katerem so bili zdruzeni predstavniki razli¢nih politi¢nih
tokov na francoski levici. Med delegati so bili prisotni tako radikalni republi-
kanci kot $tevilni socialisti razli¢nih usmeritev - od predstavnikov bolj socialde-
mokratskih tokov in zagovornikov Karla Marxa, do tistih, ki so se napajali iz idej
libertarnega socializma.

Demokratizacija Narodne garde, ki je nasprotovala tradicionalnemu hierar-
hi¢nemu modelu vojske, tako jasno kaze vplive nekaterih anarhisti¢nih idej,
znotraj Komune pa so se prepletali elementi razli¢nih revolucionarnih tradicij:
na eni strani dedis$¢ina neojakobincev, ki so se sklicevali na izrocilo francoske
revolucije in republikanske vrline, na drugi pa idejni vplivi mislecev, kot sta bila
Mihail Bakunin in Pierre-Joseph Proudhon, ki sta poudarjala nacela federaliz-
ma, samouprave in se zavzemala za odpravo vsakr$ne hierarhije v druzbi.

V skladu z nacelom splosne obveznosti naj bi bil vsak za boj sposoben moski
¢lan Narodne garde, a se v praksi to ni uresnicilo, saj se vsi PariZani iz razli¢nih
razlogov niso Zeleli vkljuciti v vojasko organizacijo. Ker je med drugim precej-
Sen del privilegiranih slojev pobegnil iz mesta, je Stevilo aktivnih gardistov tako
znasSalo najvec¢ okoli petdeset tiso¢ borcev.”

Ena izmed klju¢nih osebnosti Pariske komune je bil revolucionarni socialist
Louis Auguste Blanqui, ki je imel pomemben vpliv na politi¢no misel in dogaja-
nje v obdobju pred Parisko komuno in med njo. Ceprav ga v éasu Komune ni bilo
v Parizu, saj so ga francoske oblasti pred tem zaprle, je bil njegov idejni vpliv
na komunarde zelo velik. Ze pred francosko-prusko vojno je Blanqui vodil tajne
revolucionarne skupine, organizirane v majhne avantgardne celice, ki so Stele
pribliZzno deset ¢lanov. Temeljno izhodis¢e njegove strategije je bilo prepricanje,
da lahko druZbeno preobrazbo izpelje razmeroma majhna, a zelo disciplinirana
skupina revolucionarjev. Ti naj bi s skrbno nacrtovano akcijo lahko strmoglavili
obstojeco kapitalisti¢no oblast in vzpostavili novo, revolucionarno vlado. Tak-
Sen koncept je predstavljal odmik od sindikalisti¢nih ali klasi¢nih marksisti¢nih
idej, ki so socialno revolucijo razumele kot rezultat mnozi¢nega in organizira-
nega delavskega gibanja. Se pred oktobrsko revolucijo so tudi Leninu nekateri
njegovi marksisti¢ni sodobniki o¢itali »blankizem«, saj naj bi se stevilni bolj-
Sevisti¢ni koncepti avantgardne partije, poklicnih revolucionarjev itd. napajali
prav iz idej francoskega revolucionarja.

6 Marc de Jode et al., Dictionnaire universel de la Franc-Maconnerie
(Paris: Larousse, 2011), 226.

7 Milza, Lannée terrible, 319.
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Ceprav blankistov v ¢asu Pariske komune ni bilo veliko, so se zaradi svoje or-
ganiziranosti in vojaske discipline izkazali kot pomemben dejavnik znotraj gi-
banja, veliko izmed njih pa jih je prevzelo vodilne poloZzaje v vojaskih strukturah
komunardov. Takoj po razglasitvi Komune so blankisti zahtevali, da se Narodna
garda nemudoma poda proti bliznjemu Versaillesu, kjer je imela sedez franco-
ska vlada, in od tam raz$irijo revolucijo nad celotno deZelo. Ta predlog se je v
danih razmerah zdel izvedljiv, saj je bila drZzavna oblast Se vedno oslabljena, po-
raZzena vladna vojska pa je bila po uni¢ujocih bojih s Prusi razbita in razprsena.
Kljub temu se je ¢as za taksno ofenzivo hitro iztekal. Vseeno se je vedina ¢lanov
Centralnega komiteja predlogu blankistov uprla. Napad na Versailles so zavrnili
z argumentom, da Pariska komuna in Narodna garda Se nimata zadostne poli-
ti¢ne legitimnosti za tako odlo¢ilne korake, saj Komuna $e ni izvedla splosnih
demokrati¢nih volitev.

Ljudsko glasovanje je sledilo nekaj dni pozneje, s ¢imer je bil s splosno mosko
volilno pravico oblikovan Svet komune, ki je postal glavni politi¢ni predstavnik
revolucionarnega Pariza. Na njih so poleg neodvisnih kandidatov prevladova-
li predstavniki neojakobincev, blankistov in pripadniki Prve internacionale -
mednarodnega delavskega zdruZenja, ki je tedaj Se zmeraj povezovalo tako
marksisti¢ne kot anarhisti¢ne struje socializma. Ker je bila Komuna zavezana
egalitarizmu in nehierarhi¢nemu odloc¢anju, so se izvoljeni komunardi odlo¢i-
li, da ne bodo izbrali enega samega vodje, temve¢ bodo odlocitve sprejemali ko-
lektivno. Kljub temu je Komuna simbolno izvolila ¢astnega voditelja - ujetega
Augusta Blanquija, ki pa je bil odrezan od dogajanja in odlo¢itev v Parizu.

S potrditvijo volitev v svet Komune je Narodna garda pridobila tudi polno po-
litiéno legitimnost za vojasko delovanje v imenu parigkega ljudstva. Ze 3. aprila
1871 je Narodna garda odsla v napad na Versailles. Toda takrat je bilo za uspeh
takSnega podviga Ze prepozno. V ve¢ kot dveh tednih, ki sta minila od razglasi-
tve Komune, se je vladna vojska uspela ponovno organizirati in zbrati zadostne
sile okoli Versaillesa, da je napad komunardov odbila.?

K neuspehu naskoka na Versailles je prispeval tudi idealizem oziroma poli-
ti¢na naivnost komunardov. Stevilni so namre¢ verjeli, da se vojaki francoske
vojske - ve¢inoma mobiliziranci s konservativnih podeZelskih obmo¢ij - ne bodo
hoteli bojevati proti pariskim revolucionarjem in da bodo celo prestopili na nji-
hovo stran. Po neuspe$nem poskusu zavzetja Versaillesa so se komunardi mora-
li umakniti nazaj v Pariz, njihova bojna morala pa se je ob tem ob¢utno osibila.

Konec maja 1871, nekaj ve¢ kot dva meseca po razglasitvi Pariske komune, so
sledili njeni najteZji dnevi. Francoska vojska je bila v tem ¢asu Ze zadostno okre-
pljena, da je lahko izvedla odlo¢ilen napad na Pariz. Vpad v mesto je bil nepri-

8 Milza, 138-39.
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¢akovan, komunardi pa so bili nanj povsem nepripravljeni. V mestu je zavladal
popoln kaos: obramba je bila neorganizirana in neusklajena, posamezne mestne
Cetrti pa so se bojevale vsaka zase, brez enotnega poveljstva in koordinacije.
Spopadi, znani kot »krvavi teden, so trajali priblizno sedem dni. Po silovitih
uli¢nih bojih je bila Komuna dokonéno poraZena. Ubitih je bilo ve¢ deset tiso¢
komunardov, medtem ko so Stevilne druge po koncu bojev francoske oblasti us-
mrtile brez sojenja ali izgnale na oddaljene ¢ezmorske kolonije.’®

Primer Pari$ke komune predstavlja prvo zgodovinsko izkusnjo, v kateri je
oboroZeni proletariat prevzel nadzor nad vojsko ter jo poskusal voditi po de-
mokrati¢nih nacelih - kolikor je to v razmerah oboroZenega spopada sploh bilo
mogoce. Ta pojav, ki ga lahko opisemo kot obliko »vojaske demokracije«, pa je
imel za Paris$ko komuno vseeno tudi manj Zelene posledice. Zaradi demokrati¢-
nih formalizmov, notranje neenotnosti in pomanjkanja hierarhi¢ne strukture je
vojaska organizacija Narodne garde prispevala k $tevilnim organizacijskim in
vojaskim neucinkovitostim.

Ena prvih in klju¢nih posledic teh pomanjkljivosti je bila Ze omenjena odloc¢i-
tev, da komunardi niso pravo¢asno napadli Versaillesa in s tem onemogo¢ili re-
organizacije vladne vojske. Decentralizirana struktura Narodne garde je dodat-
no otezila u¢inkovito obrambo, saj so posamezni bataljoni delovali razmeroma
avtonomno, brez trdne koordinacije med seboj in brez enotnega poveljstva. Po-
leg tega vecina poveljniskega kadra ni imela ustrezne vojaske izobrazbe. Povelj-
niki so bili pogosto izbrani predvsem na podlagi svojega politicnega ugleda ali
revolucionarnega delovanja, ne pa zaradi vojaskih izkusenj. Ceprav je bilo med
njimi tudi nekaj nekdanjih oficirjev francoske vojske, so predstavljali izjemo, saj
so bili ti ve¢inoma zvesti francoski drzavi.

Za teZavo se je izkazala tudi Sibka vojaska disciplina med pripadniki Narodne
garde. Posamezni poskusi vzpostavitve strozjega reda so praviloma naleteli na
odpor. Eden izmed vodij narodne garde, Gustave Paul Cluseret, je pred napa-
dom francoske vojske poskusal vzpostaviti centralizirano vojasko odlo¢anje in
uveljavljati stroZjo disciplino, v skladu s katero bi morali gardisti prebivati v ka-
sarnah. Njegova prizadevanja so bila ve¢inoma nepriljubljena, Cluseret pa je bil
nekaj tednov pred padcem Komune Ze razreSen s polozaja.'

Pariska komuna je kljub svojemu kratkemu obstoju predstavljala pomemben
prehod v zgodovini delavskega gibanja. Karl Marx jo je v svojih poznejsih spi-
sih oznacil kot »prvo diktaturo proletariata«, torej kot prvi zgodovinski primer,
ko je delavski razred dejansko prevzel politi¢no oblast. Vseeno je Marx v svojih
pisanjih ostal kriti¢en do Stevilnih strateskih in organizacijskih odlo¢itev komu-

9 Milza, 431-32.
10 Milza, 317.
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nardov. Ceprav je zavradal Blanquijeve ideje, je Marx pozneje priznal, da bi bila
prav prisotnost in vodstvo Blanquija tisto, kar bi Pariska komuna v danem zgo-
dovinskem trenutku zelo potrebovala.!

Anarhizem in »propaganda dejanj«

Kmalu po padcu Pariske komune je tudi znotraj Prve internacionale nastal do-
konéen razkol med marksisti in anarhisti. Klju¢ni razlog za razhajanja so bila
vprasanja o razumevanju vloge drzave in politi¢nih institucij. Bakuninovi anar-
histi so za razliko od Marxa nasprotovali vsakrsni obliki drZzavne oblasti ter brez-
kompromisno zavracali parlamentarizem, saj so v slednjem prepoznavali na-
daljnje ohranjanje druzbene hierarhije in institucionaliziranih oblik nadvlade.

Revolucionarna levica v Franciji - bodisi marksisti¢na, anarhisti¢na ali druga-
¢e usmerjena - je bila po zatrtju Pariske komune moé¢no oslabljena, saj je franco-
ski reZim za daljse obdobje z ostro represijo onemogocil njeno javno delovanje.
Iz vojaskega poraza komune so Stevilni anarhisti iz$li s spoznanjem, da posku-
si organiziranja delavskega gibanja vsem na oceh v takratnih okolis¢inah niso
imeli moZnosti uspeha. Ker sta bila anarhisti¢no organiziranje in agitiranje med
delavci izjemno oteZena, so nekateri anarhisti zaceli iskati nove oblike delova-
nja, ki bi ustrezale spremenjenim razmeram. V sedemdesetih letih 19. stoletja se
je tako razvil koncept t. i. propagande dejanj (oz. propaganda z dejanjem). Kot zna-
¢ilna oblika propagande dejanj so se uveljavili oborozeni napadi in atentati na
visoke politike, monarhe, predstavnike kapitala ter druge pripadnike vladajocih
razredov. Izraz propaganda dejanj je odrazal prepri¢anje takratnega anarhisti¢-
nega gibanja, da se revolucionarna ideja ne sme omejevati na teoreti¢no razpra-
vo ali Sirjenje abstraktnih konceptov, temve¢ je bila tudi neposredna oborozena
akcija sama po sebi oblika propagande - dejanje, ki s svojo simbolno mo¢jo in po-
litiénim uéinkom lahko predrami zatirane mnozice in morebiti sproZi verizno
reakcijo upora v druzbi. Koncept propagande dejanj je do konca sedemdesetih
let pridobil na anti-avtoritarni levici vse moc¢nej$o podporo in bil kot legitimna
oblika revolucionarnega boja naposled uradno celo potrjen leta 1881 na anarhis-
ticnem kongresu v Londonu.?

Med bolj poznane zagovornike propagande dejanj je sodil tudi nemski anar-

11 Karl Marx, Dravljanska vojna v Franciji, prev. Cene Vipotnik (Ljubljana: Studia Hu-
manitatis, 2020), 6. pogl.

12 Mitchell Abidor, ur., Death to Bourgeois Society: The Propagandists of the Deed (Oakland:
PM Press, 2016), uvod.
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hist Johann Most, ki je leta 1885 celo napisal aktivisti¢ni priro¢nik za atentate z
naslovom Znanost revolucionarnega bojevanja. Most je bil sprva viden ¢lan nem-
ke socialdemokracije in bil v sedemdesetih letih celo poslanec v nemskem par-
lamentu. Pozneje se je postopoma oddaljil od marksizma in se pridruZil anarhis-
tom, zaradi politi¢nega preganjanja pa je naposled pobegnil v ZdruZene drzave
Amerike. Tam je v svojem pisanju podrobno predstavil razli¢ne oblike praktic-
nega revolucionarnega delovanja - od izdelave improviziranih bomb in mesanja
strupov do izvedbe strelskih atentatov.!

Za enega izmed pionirskih anarhisti¢nih atentatov je zasluZna tajna organi-
zacija Narodna volja, ki je leta 1881 uspela ubiti ruskega carja Nikolaja. Vseeno
se je v praksi propaganda dejanj resni¢no razsirila Sele v devetdesetih letih 19.
stoletja, ko je anarhistom uspelo izvesti ve¢ odmevnih napadov. Anarhisti so
tako uspesno pokoncali francoskega predsednika republike Sadija Carnota in
kar tri $panske premierje - Antonia Cénovasa del Castilla, pozneje pa Se Joséja
Canalejasa in Eduarda Data. Pod streli anarhistov so umrli tudi italijanski kralj
Umberto ., avstro-ogrska cesarica Sisi, leta 1901 pa je krogla zadala usodni uda-
rec ameriSkemu predsedniku Williamu McKinleyju. V prvih letih 20. stoletja
so tovrstni napadi nekoliko upadli, a so se ponovno okrepili pred prvo svetovno
vojno. Leta 1908 je bil ubit portugalski kralj Karel I., tri leta pozneje ruski pred-
sednik vlade Pjotr Stolipin, leta 1913 pa Se gr$ki monarh Jurij I.

Kljub stevilnim uspesnim likvidacijam pa je imela propaganda dejanj tudi ne-
Zelene posledice, ki so se jih zavedali $tevilni anarhisti. Pri veliko napadih, zlasti
pri bombnih atentatih, so nastajale kolateralne Zrtve, kar je znotraj anarhistic-
nega gibanja sproZalo resne eti¢ne in politi¢ne dileme. Med vidnej$imi anarhi-
sti¢nimi kritiki propagande dejanj je bil Pjotr Kropotkin, ki je z znanim citatom
opozoril, da »strukture, ki temeljijo na stoletjih zgodovine, ne morejo biti unilene z
nekaj kilogrami razstreliva«.**

Podobno stali$¢e o propagandi dejanj so zavzemali tudi marksisti. Po njihovem
mnenju individualni atentati niso mogli ogroziti temeljnega gospodarskega sis-
tema, ki proizvaja druzbene hierarhije, temveé so zgolj odstranjevali posame-
zne predstavnike oblasti, ki so jih nato hitro nadomestili novi. Uboj monarha ali
predsednika tako za marksiste nikakor ni pomenil odprave razrednega zatira-
nja, temve¢ le njegovo kratkotrajno motnjo.'*

13 Johann Most, The Science of Revolutionary Warfare, spletna izdaja, The Anarchist Li-
brary, https://theanarchistlibrary.org/library/johann-most-the-science-of-revolutiona-
ry-warfare.pdf.

14  Cit. v: James H. Billington, Fire in the Minds of Men: Origins of the Revolutionary Faith
(New Jersey: Transaction Books, 1998), 417.

15 Billington, 417.

21
Grega Hrib | Zgodovina oborozenih bojev za socializem



Revolucija v Rusiji

Po razpadu Prve internacionale se je marksisti¢na levica organizirala pred-
vsem znotraj socialdemokratskih in socialisti¢nih strank. Te so se od leta 1889
zaCele mednarodno povezovati v Drugi internacionali, ki je postala glavni or-
ganizacijski okvir za razvoj marksisti¢nega in delavskega gibanja v zacetku 20.
stoletja. Usodni pretres za socialiste je naznanil zafetek prve svetovne vojne.
Internacionala je namre¢ do tedaj vseskozi zagovarjala antimilitaristi¢na in pa-
cifisti¢na stalisca, a je kljub temu z izbruhom vojne prislo do nepricakovanega
zgodovinskega preobrata: ve¢ina strank Druge internacionale je podprla vojne
napore svojih drzav.' Med malostevilnimi izjemami, ki so vojni srdito nasproto-
vali, so bili boljseviki - levo krilo ruske socialdemokracije pod vodstvom Vladi-
mirja Lenina.”

Po skoraj treh letih uni¢ujoce vojne je februarja 1917 v Rusiji izbruhnila revo-
lucija, ki je strmoglavila caristi¢no oblast. Zacasno vlado so sestavljale razlicne
sile tako iz meSCanskega kot socialisti¢nega tabora, vendar brez sodelovanja
boljsevikov, ki so se ruski kapitalisti¢ni vladi, ki ni bila pripravljena izstopiti iz
vojne, zoperstavljali.

Obdobje po februarski revoluciji je zaznamovalo stanje tako imenovane »dvoj-
ne oblasti«, v katerem sta si vpliv delili za¢asna vlada ter sovjeti delavcev in vo-
jakov. Ob vzpostavitvi sovjetov so se zaCenjala spreminjati tudi razmerja mo¢i v
ruski vojski. V obdobju revolucionarnega kaosa so ruski vojaki pogosto samoi-
niciativno izbirali in delegirali svoje poveljnike. Petrograjski sovjet, ki je imel v
tem ¢asu pomembno politi¢no vlogo, je odlo¢il, da morajo vojaki spostovati uka-
ze zacasne vlade zgolj v primeru, da ti ukazi niso v nasprotju z voljo sovjeta.

Poleti 1917, ko je po politi¢nih preobratih v zacasni vladi na njeno ¢elo stopil
Aleksander Kerenski, so se pojavili poskusi ponovne vzpostavitve drzavnega
nadzora nad vojsko. Uvedeni so bili tudi zametki sistema politiénih komisarjev.
V vedjih vojaskih enotah so bili imenovani trije nadzorniki - eden s strani vlade,
eden s strani Petrograjskega sovjeta in eden, ki so ga izvolili vojaki.

Boljseviki v prvih mesecih po februarski revoluciji $e niso imeli odlo¢ilne-
ga vpliva v Petrograjskem sovjetu, saj so ve¢ino tam tvorili socialdemokratski
menjSeviki in pripadniki stranke Socialistov-Revolucionarjev (Eseri). Slednji so
predstavljali preteZzno kmecko prebivalstvo ter kljub svojemu imenu zastopali

16  Gl. prispevek v pri¢ujo¢i Stevilki: Nejc Kralj, »Vprasanje vojne v marksizmu Druge
internacionale: od determinizma k boju za samoohranitev«, Casopis za kritiko znanosti 296
(2025): 35-55.

17 Alexander Rabinowitch, BoljSeviki prihajajo na oblast: revolucija leta 1917 v Petrogradu,
prev. Mojca Dobnikar (Ljubljana: Sophia, 2017), uvod.
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reformisti¢na nacela in podpirali kapitalisti¢no vlado. Razkola med sovjeti in za-
¢asno vlado sprva tako Se ni bilo in dejanski nadzor nad vojsko je ostajal v rokah
ruskih oblasti. Ravnovesje modi se je spremenilo Sele konec poletja 1917, ko so
boljseviki pridobili ve¢ino v Petrograjskem sovjetu in postali vodilna sila ruske-
ga proletariata. Dva meseca pozneje so boljseviki s streli iz krizarke Avrore in
napadom na Zimski dvorec naznanili zacetek Oktobrske revolucije, ki je Rusijo
preobrazila v prvo socialisti¢no drzavo na svetu.!®

Nova revolucionarna vlada se je Ze kmalu znasla pred velikim odporom nekda-
njihelitinrazli¢nih politi¢nih skupin, karje posledi¢no vodilo vizbruh drzavljan-
ske vojne. Ze pred tem je januarja 1918 Svet ljudskih komisarjev pod vodstvom
Lenina sprejel odlo¢itev o oblikovanju nove vojaske sile - RdeCe armade. Ta je
bila sprva misljena ne le kot obrambna struktura nove socialisti¢ne drzave, tem-
ve¢ tudi kot potencialna podpora pri¢akovanim revolucijam drugod po Evropi.

V zadetnem obdobju je Rde¢a armada delovala na prostovoljni in samoupravni
osnovi; oficirji so bili voljeni, enote pa so ohranjale dolo¢ene elemente demokra-
ti¢nega odlo¢anja. Vendar so se razmere zacele spreminjati spomladi 1918, ko je
vodenje Rdece armade prevzel Lev Trocki. Do tedaj je vojska temeljila predvsem
na delavcih in prostovoljcih, toda z razmahom drzavljanske vojne je Trocki uve-
del obvezno mobilizacijo, ki je zajela tudi kmecko prebivalstvo in del malome-
$¢anstva. S tem so se postopno ukinili ostanki t. i. »vojaske demokracije«, volje-
ne poveljnike pa je zamenjala tradicionalna hierarhi¢na struktura. Trocki je bil
primoran v novo armado vkljuéiti tudi nekdanje caristi¢ne oficirje, ki so imeli
ustrezne vojaske izkusnje. Do konca leta 1918 naj bi Ze pribliZno tri Cetrtine ¢a-
stnikov Rdece armade izhajalo iz vrst nekdanje caristi¢ne vojske. Kot protiutez
vplivu nekdanjih carskih oficirjev so boljseviki v vojaskih enotah vzpostavili sis-
tem politiénih komisarjev, njihova naloga pa je bila tudi politi¢na in ideoloska
izobrazba vojakov. Komisarji so imeli pravico veta na odlo¢itve poveljnikov in so
v praksi pogosto delovali kot enakovredni del poveljniske strukture. Institucija
politi¢nih komisarjev ni bila omejena zgolj na vojsko; vzpostavljena je bila tudi v
delovnih kolektivih, drzavnih ustanovah in drugih druZbenih sferah.?

Poleg glavnih sil, ki so sodelovale v ruski drzavljanski vojni - torej Rdece ar-
made na strani boljSevikov in Bele armade, ki si je prizadevala za restavracijo
starega rezima - so v konfliktu delovale tudi druge politi¢ne in vojaske skupi-
ne. Med njimi je bila Revolucionarna uporniska vojska Ukrajine, ki je pod zastavo
anarhokomunizma branila priborjena obmodéja na vzhodnih in juznih predelih
Ukrajine. Na tem ozemlju so anarhisti pod vodstvom Nestorja Makhna poskusa-

18 Rabinowitch, uvod.

19 John Erickson, The Soviet High Command: A Military-Political History, 1918-1941 (Lon-
don: Macmillan, 1962), 31-34.
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li vzpostaviti avtonomijo ter na podlagi idej decentraliziranega in kolektivnega
odlocanja organizirali avtonomne kmecke komune ter ustanavljali delavske in
kmecke sovjete. Hkrati so prav tako vzpostavljali vojaske komiteje in skups¢ine,
ki so imeli odlo¢ilno vlogo pri upravljanju uporniskih enot. V skladu z anarhis-
ti¢nimi naceli so bili poveljniki izvoljeni, tradicionalni oficirski ¢ini pa odprav-
ljeni. Vojska je delovala na prostovoljni osnovi, njen notranji red pa je temeljil na
t. i. principu samodiscipline: kazni in disciplinski ukrepi so bili dolo¢eni kolek-
tivno na vojaskih zborih. Makhnojeva uporniska vojska in Rde¢a armada sta ne-
kajkrat nastopali kot zaveznici v boju proti Belim, vendar je s porazom skupnega
sovraZznika takti¢no zavezni$tvo dokonéno popustilo. Leninovi komunisti so se
namre¢ odlo¢ili ponovno razsiriti drzavno oblast ¢ez celotno ozemlje in Makh-
nojeva vojska je bila tako do poletja 1921 dokon¢no premagana.?

Kljub jasni politi¢ni umeScenosti Makhnojevega gibanja v anarhisti¢ni tabor
pa jedra upornikov v njem niso predstavljali politi¢no zavedni anarhisti, temveé
preprosti ukrajinski kmetje, ki so se upirali prisilnim zasegom svojih pridelkov.
Ukrajina je bila Ze v ¢asu carizma klju¢na Zitnica drzave, zato je bila tudi nova dr-
zava gospodarsko in prehransko mo¢no odvisna od njenega pridelka. Prav ti pri-
silni ukrepi so bili eden glavnih razlogov za mnozi¢no podporo Makhnojevemu
gibanju med kmeckim prebivalstvom. Z uvedbo nove ekonomske politike (NEP)
leta 1921, s katero je Lenin odpravil sistem t. i. »vojnega komunizma, je del
kmetov izgubil motiv za nadaljnje bojevanje, to pa je pripomoglo Se k hitrejSemu
porazu anarhokomunizma v Ukrajini in razpustitvi drugih kmeckih gibanj.?

Po zaslugi Rdece armade so ruski komunisti v naslednjem letu uspesno utrdili
svojo oblast in razglasili novo drZavo - Zvezo sovjetskih socialisti¢nih republik.
Zmagovita RdeCa armada je pod vodstvom Leva Trockega namre¢ opustila po-
skuse vojaskega samoupravljanja, kakrsne so zaceli zasledovati njihovi politi¢ni
predhodniki v ¢asu Pariske komune. Namesto tega je bila oblikovana centrali-
zirana, disciplinirana in hierarhi¢no urejena vojska, v kateri je imela prednost
vojaska ucinkovitost pred demokrati¢nimi oblikami odlo¢anja. TakSen model
vojaske organizacije se je pozneje uveljavil kot znacilna praksa v vseh sociali-
sti¢nih drzavah in med $tevilnimi oboroZenimi skupinami utemeljenimi na ide-
jah marksizma-leninizma.

20 Michael Malet, Nestor Makhno in the Russian Civil War (London: Palgrave MacMillan,
1982), 71-72.

21  Colin Darch, Nestor Makhno and Rural Anarchism in Ukraine, 1917-21 (London: Pluto
Press, 2020), 119-20.
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Oborozeno socialisti¢no gibanje med obema vojnama

Po prvi svetovni vojni se je komunisti¢no gibanje hitro Sirilo po svetu, revo-
lucionarne stranke, utemeljene na idejah boljSevizma, pa so zacele oblikovati
tudi svoja oborozena krila. Ta so bila organizirana med drugim tudi v Sloveni-
ji, kjer so se aprila 1923 oblikovale posebne bojne enote slovenskih komunistov
- Proletarske akcijske ¢ete (PAC). Te so bile zasnovane kot vojagka organizacija
delavskega razreda in kot protiutez fasisticno usmerjeni Organizaciji jugoslo-
vanskih nacionalistov (Orjuna). Imele so lastno poveljstvo, razdeljeno na ¢ete in
vode, njihov glavni organizator in poveljnik pa je bil Franc Vul¢. Delovanje Pro-
letarskih akcijskih Cet je bilo ¢asovno razmeroma omejeno, saj so bile aktivne le
do avgusta 1924. V tem obdobju so imele pomembno vlogo pri zaséiti delavskih
organizacij in skupnosti pred nasiljem Orjune, ki je s svojimi provokacijami
pogosto povzrocala politiéne napetosti in uli¢ne spopade. Najbolj znan in tudi
najobseznej$i spopad med enotami PAC in Orjuno se je zgodil 1. junija 1924 v Tr-
bovljah, ki so bile tedaj izrazito delavsko in levi¢arsko usmerjeno mesto. Ze med
veliko stavko leta 1920 so tamkaj$nji rudarji v rdeéih revirjih prevzeli oblast in v
Trbovljah za tri dni simboli¢no razglasili sovjetsko republiko. Ko je Orjuna $tiri
leta pozneje napovedala oboroZen pohod skozi Trbovlje in nameravala v mestu
razviti svoj prapor, so Proletarske akcijske ¢ete organizirale zborovanje in sku-
Sale pohod prepreciti. Napetost je hitro prerasla v oboroZen spopad, v katerem
je bilo ve¢ mrtvih in ranjenih na obeh straneh.?

Podobne oboroZene formacije so v tem obdobju organizirale celo v nekate-
re socialdemokratske stranke. Tako so denimo avstrijski socialdemokrati v is-
tem Casu ustanovili t. i. Republikanischer Schutzbund oziroma Republikansko
obrambno zvezo. V letih po zacetku Velike depresije 1929 se je desnica pod vod-
stvom kanclerja Dollfussa iz vrst kr§¢anskih socialcev zbala prihoda levic¢arske
opozicije na oblast, zato je marca 1933 Dollfuss suspendiral parlament in raz-
glasil izredne razmere ter v naslednjih mesecih med postopnim uvajanjem dik-
tature prepovedal tudi delovanje Republikanske obrambne zveze, ki so jo ti or-
ganizirali za namene obrambe pred desnicarskimi paramilicami in fasizmom.
Razmere so dokonéno dosegle vrelisce 12. februarja, po vpadu na sedeZ SDAP v
Linzu, ¢emur je sledil oboroZen upor socialdemokratov, znan tudi kot Februar-
ska vstaja, ki so se ji pridruzili tudi komunisti. Spopadi so se kmalu razsirili po
delavskih éetrtih avstrijskih mest, vendar je reZimskim silam uspelo v le nekaj
dneh odpor zatreti, vstajniki na Dunaju pa so se bili nazadnje prisiljeni umakniti
in se zabarikadirati v okrilje Karl Marx Hofa, simbola delavskega gibanja, ki ga

22 Marko Zajc, »ORJUNA in PAC na poti v Trbovlje: k zgodovini fizi¢nega nasilja v poli-
ti¢nem boju«, Prispevki za novejso zgodovino 54, $t. 2 (2014): 120.
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je Dolffuss med zavzetjem zaukazal obstreljevati s topovi. Po porazu socialdemo-
kratske vstaje se je z dokon¢no uvedbo diktature zacelo obdobje t. i. »avstrofa-
Sizmac, ki je trajalo vse do nemske prikljucitve Tretjemu rajhu 1938.%

Gverila in partizanski boj v Sloveniji

Ena izmed klju¢nih taktik oborozenega odpora, ki se je v 20. stoletju pogos-
to povezovala z revolucionarnimi in osvobodilnimi gibanji, je bil gverilski na-
¢in bojevanja. Gre za obliko vojaskega delovanja, pri kateri se manjse, mobilne
oborozene skupine spopadajo z bistveno mo¢nejs$im nasprotnikom, pri tem pa
izkoriS¢ajo prednosti poznavanja domacega terena in podporo lokalnega prebi-
valstva. Slednja je za uspeh gverilskega bojevanja klju¢nega pomena, saj zagota-
vlja oskrbo, informacije in zatocisce.

Tudi slovensko partizansko gibanje med drugo svetovno vojno je svoj oboro-
Zeni odpor zacelo prav v obliki gverile. Partizanske enote v celotni Jugoslaviji so
se v zacetnih fazah bojevanja zana$ale predvsem na taktike, kot je t. i. strategija
»udari in pobegni«, pri Cemer so izvajale sabotaZe, zasede in napade na manj-
Se okupatorjeve enote. Pogosto so minirale skladi$¢a, Zelezniske proge in drugo
infrastrukturo, ki je sluzila potrebam okupatorja, hkrati pa so se poskusale izo-
gibati odprtim spopadom z bistveno $tevilénej$im in bolje oboroZenim sovraZni-
kom. Partizanske enote na Slovenskem do konca vojne niso bile organizirane za
klasi¢ne, konvencionalne bitke veéjega obsega. Nekatere izmed najbolj znanih
partizanskih bitk v Sloveniji, kot sta denimo drazgoska bitka in bitka na Meni-
ni planini, zato niso bile spopadi mnozi¢nih partizanskih formacij. V drazgoski
bitki je sodelovalo pribliZzno dvesto do dvesto petdeset borcev, na Menini plani-
ni pa okoli petsto. Ceprav so slovenski partizani uporabljali ve¢inoma gverilsko
taktiko, jim je med vojno uspelo izpod tuje zasedbe osvoboditi Stevilna ozemlja,
a so bila ta pogosto ponovno okupirana s strani nemskih ali italijanskih enot.?*

Ena izmed izjem je bila Bela krajina, ki je predstavljala primer trajneje osvobo-
jenega obmodja. Po kapitulaciji Italije septembra 1943 je Bela krajina postala svo-
bodno ozemlje, do konca vojne pa jo je doletelo le Se nekaj posameznih vdorov
Nemcev in ustasev. Tam so se nastanili Glavni §tab Narodnoosvobodilne vojske
in partizanskih odredov Slovenije, Izvrini odbor Osvobodilne fronte in drugi za-

23 »Die Februarkdmpfe 1934 und wie es zu ihnen kam, Erster Wiener Protestwan-
derweg, https://www.protestwanderweg.at/feb34/feb34_06.php.

24  Gasper Lo¢niskar, »Gverilsko bojevanje proti okupacijskim silam na Slovenskem v
letu 1941« (diplomsko delo, Fakulteta za druzbene vede, Univerza v Ljubljani, 2004), 77.
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metki drzavnih institucij, ki so pozneje tvorile jedro povojne slovenske oblas-
ti. Na tem obmo¢ju so partizani lahko organizirali bolnisnice, tiskarne, $ole in
druge ustanove, ki so omogocale razvoj politicnega, kulturnega in druzbenega
zivljenja v pogojih svobode. Po osvoboditvi Ljubljane so se te institucije preselile
v prestolnico in tam nadaljevale svoje delovanje, nove ljudske oblasti pa so po iz-
vedbi narodne revolucije tako zaértale obseZen program izgradnje socializma.?

Kitajska gverila in maoizem

V tridesetih letih 20. stoletja je gverilski nacin bojevanja imel osrednjo vlo-
go tudi na Kitajskem, zlasti v ¢asu drzavljanske vojne med Cankajskovim Kuo-
mintangom in Komunisti¢no partijo Kitajske. V tem obdobju je Mao Cetung, po-
znejsi voditelj kitajskih komunistov in ustanovitelj Ljudske republike Kitajske,
razvijal vojasko doktrino, imenovano »ljudska vojna«. Ta strategija, ki jo je Mao
oblikoval kot odziv na konkretne razmere kitajske druzbe in geografije, je posta-
la temelj kitajske revolucionarne vojaske misli.

Za Maovo koncepcijo ljudske vojne je bilo znacilno, da se oboroZene sile umak-
nejo na podezelje, kjer z gverilskim nac¢inom bojevanja postopno oslabijo sov-
raznika. Na teh obmodjih so komunisti vzpostavljali t. i. rdeCe baze, v katerih
so v praksi Ze izvajali elemente socialisti¢ne politike - zemljiske reforme, raz-
delitev zemlje kmetom, vzpostavitev osnovnega Solstva in zdravstvene oskrbe.
Klju¢ni element te strategije je bila stalna podpora lokalnega prebivalstva, saj je
ljudstvo razumljeno kot temeljni nosilec in hkrati zas¢itnik revolucije.

Mao je v svoji doktrini ljudske vojne opredelil tri razvojne faze revolucionar-
nega boja.

Prva faza je zajemala delovanje na podeZelju ter vzpostavljanje politi¢ne in
materialne podpore med kmeckim prebivalstvom.

Druga faza je temeljila na gverilskem bojevanju, s katerim se je postopno iz¢r-
pavalo mocnejSega nasprotnika.

Tretja faza pa je predvidevala prehod v konvencionalno vojskovanje, v kate-
rem bi revolucionarne sile osvojile urbana sredis¢a in s tem prevzele oblast v
drzavi.?

25 Gl »Razmah osvobodilnega gibanja in $irjenje narodno-osvobodilne vojne do na-
rodnih meja«, 7. pogl. Narodnoosvobodilna vojna na Slovenskem, 1941-1945, ur. Zdravko
Klanjseek et al. (Ljubljana: Partizanska knjiga, 1976).

26 Davis Priestland, The Red Flag: A History of Communism (New York: Grove Press,
2009), 253.
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V drugi polovici tridesetih let je Mao svoje poglede sistemati¢no predstavil v
delu O gverilskem bojevanju (1937), ki ga je napisal v ¢asu zatasnega premirja med
komunisti in Kuomintangom zaradi skupnega boja proti japonski agresiji. V tem
delu je zaértal tudi strategijo odpora proti Japoncem, pri emer je ponovno pou-
daril pomen vezi med vojsko in ljudstvom.?’

Po dokon¢ni zmagi komunisti¢ne revolucije leta 1949 je koncept ljudske voj-
ne ostal uradna vojaska doktrina Ljudske republike Kitajske Se ve¢ desetletij. V
skladu s tem se Kitajska med hladno vojno ni vklju¢ila v obseZno oboroZevalno
tekmo med ZDA in Sovjetsko zvezo, saj vojska ni temeljila na tehnoloski supe-
riornosti. Mao je namre¢ razumel, da si Kitajska zaradi gospodarskih in tehno-
loskih omejitev ne more privos¢iti klasi¢ne vojaske konfrontacije z veliko moc-
nej$imi silami. Ceprav je Kitajska v Sestdesetih letih pridobila jedrsko oroZje, je
ostala njena obrambna doktrina osredotocena na idejo ljudske mobilizacije - na
prepricanje, da je ljudstvo treba vojasko in ideolosko usposobiti za obrambo
domovine in revolucije pred sovraznikom ter je po potrebi pripravljeno znova
preiti tudi v gverilo. Koncept ljudske vojne je ostal del kitajske vojaske misli vse
do prihoda novega kitajskega voditelja Denga Sjaopinga v sedemdesetih letih, ko
se je drzava odmaknila od maoisti¢nih nacel. V naslednjih letih je bila strategi-
ja ljudske vojne opuscena, saj se je drzava pod Dengovim vodstvom usmerila v
prostotrzne reforme in modernizacijo vojske po vzoru zahodnih kapitalisti¢nih
drzav.?®

Gverilski model ljudske vojne pa ni ostal omejen le na Kitajsko. Podoben pri-
stop so prevzela tudi komunisti¢na gibanja v Vietnamu, Laosu in Kambodzi,
kjer so revolucionarne sile prav tako izhajale iz kmeckega prebivalstva in upo-
rabljale taktike po zgledu Maovega nauka. Antropolog Eric Wolf je v svojem delu
Kmecke vojne 20. stoletja (1969) pokazal, da je ve¢ina uspesnih socialisti¢nih re-
volucij 20. stoletja izsla prav iz oboroZenih gibanj kmeckih mnozic. Pricakova-
nja marksistov, da bo revolucijo vodil urbani proletariat, se tako v praksi niso
uresnicila; kljuéni nosilec revolucionarnih sprememb je bilo ve¢krat kmetstvo,
ki pogosto ni bilo Zrtev klasi¢nega kapitalisti¢nega izkori$¢anja, temve¢ je Se po-
gosto zivelo pod bremenom polfevdalnih odnosov.?

27 Mao Cetung, »On Guerilla Warfare«, Marxists’ Internet Archive, https://www.
marxists.org/reference/archive/mao/works/1937/guerrilla-warfare/.

28 Priestland, Red Flag, 253-55.

29  Eric R. Wolf, Kmecke vojne 20. stoletja, prev. Polona Pober?nik (Ljubljana: ZaloZba
/*cf, 2011), 381-406.
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Kubanska revolucija in gverila

Ena najuspesnejsih revolucij 20. stoletja, ki je pozneje postala vzor za Stevil-
na druga revolucionarna gibanja v Latinski Ameriki in SirSe, je bila kubanska
revolucija. Leta 1956 je skupina 82 gverilcev pod vodstvom Fidela Castra z ladjo
Granma odplula iz Mehike proti Kubi z namenom strmoglaviti diktaturo Fulgen-
cia Batiste. Le teden dni po izplutju se je skupina poskusala izkrcati na kubanski
obali, vendar je bila skoraj v celoti uni¢ena v protinapadu Batistovih sil. Prezive-
lo je zgolj devetnajst borcev, ki so se umaknili v gorovje Sierra Maestra.*

Kljub izjemno neugodnim zacetnim razmeram je majhni skupini prezivelih
uspelo postopno obnoviti svojo mo¢. Z uporabo gverilskih taktik, pridobivanjem
iroke podpore med lokalnim prebivalstvom in stalnim vklju¢evanjem novih
borcev je revolucionarno gibanje v dveh letih zraslo v odloéilno silo, ki je januar-
ja 1959 strmoglavila Batistov rezim.

Na podlagi osebnih izkuSenj je Ernesto Che Guevara napisal delo La guerra de
guerrillas (Gverila), ki je postalo pomemben priroénik revolucionarnega bojeva-
nja. Ceprav so njegovo knjigo pogosto primerjali z Maovim delom, je Guevara
sam priznal, da Maovega besedila pred tem ni sistemati¢no prebral. Kljub temu
je v svojih sklepih prisel do ve¢ podobnih ugotovitev kot kitajski komunist: da je
podezelje, zlasti kmecko prebivalstvo, najprimernejse okolje za razvoj revoluci-
onarnega gibanja; da je podpora ljudstva klju¢na za uspeh oborozenega boja; ter
dalahko manjse gverilske enote z ustrezno organizacijo in motivacijo premagajo
tudi $teviléno mocnejse redne vojske. Ena osrednjih tez Guevarove teorije je, da
revolucionarji ne bi smeli ¢akati na ugoden ¢as in razmere za upor, temve¢ mo-
rajo te pogoje ustvarjati sami. Chejeve ideje so postale temelj t. i. teorije »foco«,
znane tudi kot fokizem, po kateri lahko majhne skupine odlo¢nih revolucionar-
jev na podeZelju sprozijo $irse druzbene spremembe.*

Guevara je v svojih spisih poudarjal, da gverilec ne sme biti le vojasko izur-
jen borec, temve¢ predvsem moralno in ideolosko oblikovana osebnost. Po nje-
govem mnenju mora biti gverilec discipliniran, asketski, politi¢no ozavescen in
zavezan revolucionarnim idealom. Ta mora s svojim zgledom navdihovati kme-
te ter pridobivati njihovo zaupanje s konkretnimi dejanji - s pomo¢jo pri vsak-
danjih opravilih, z za$¢ito in z vklju¢evanjem v politi¢no delo. V tem smislu je
Guevara v gverilcu videl revolucionarni prototip »novega &loveka« (el hombre

30 Za zgodovino kubanske revolucije gl. Thomas Hugh, Cuba or the Pursuit of Freedom
(New York: Harper & Row, 1971).

31 Ernesto Che Guevara, Gverila: klasi¢no besedilo o revoluciji iz leta 1960, prev. Tina Mali¢
(Ljubljana: Karantanija, 2008), 1. pogl.
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nuevo), ki bo s socializmom presegel egoizem, individualizem in materialisti¢ne
vrednote.®

Guevara je poskusal svojo strategijo fokisticnega gverilskega bojevanja ures-
nic¢iti tudi izven Kube - najprej v Kongu leta 1965 in pozneje v Boliviji med le-
toma 1966 in 1967. V obeh primerih pa se tokrat njegova metoda ni izkazala za
uspesno. V Boliviji so gverilske skupine delovale v okolju, v katerem niso uZivale
zadostne podpore lokalnega prebivalstva, hkrati pa so bile tarca intenzivnega
delovanja bolivijske vojske in ameriske obvescevalne agencije CIA. Oktobra 1967
so Guevaro ujeli in ga kmalu zatem usmrtili, s ¢imer se je koncalo njegovo priza-
devanje za Siritev revolucionarnega boja po Latinski Ameriki.*

Urbana gverila

Guevarova ideja fokizma je pomembno vplivala na Stevilna revolucionarna gi-
banja v Latinski Ameriki in preostalem svetu. Ceprav je bil Chejev prvotni cilj
vzpostavitev revolucionarne mobilizacije za gverilsko bojevanje na podeZelju,
so njegove ideje prevzele Stevilne oborozene politi¢ne organizacije, ki pa niso
nujno delovale v ruralnem okolju, temve¢ v mestih, kjer so razvile koncept t. i.
urbane gverile.

Samo po sebi gverilsko delovanje v urbanem okolju ni bilo ni¢ novega, vendar
pa se je v Sestdesetih letih 20. stoletja ideja urbane gverile razvila tudi kot samo-
stojen vojaski koncept. Eden izmed njegovih klju¢nih teoretikov je bil brazilski
marksisti¢ni revolucionar Carlos Marighela, ki je bil med ustanovitelji gverilske
skupine Narodna osvobodilna akcija. Marighela je poskusal Guevarove zamisli
prilagoditi urbanemu kontekstu in jih uporabiti v boju proti desnicarski vojaski
hunti, ki je v tistem ¢asu vladala Braziliji. Njegovo gibanje se je proti reZimu bo-
rilo z razli¢nimi oblikami sabotaz, atentatov in ugrabitvami; ena najbolj odmev-
nih akcij je bila ugrabitev ameriskega ambasadorja, v zameno za katerega so us-
peli izpogajati izpustitev petnajstih zaprtih revolucionarjev. Konec Sestdesetih
let je Marighela objavil »Mali priro¢nik urbane gverile«, ki je postal ena klju¢nih
referenc za Stevilna revolucionarna gibanja v Latinski Ameriki in drugod.*

32 Ernesto Che Guevara, »Socializem in élovek na Kubi«, v: O socializmu in internaciona-
lizmu, prev. Tina Mali¢ (Ljubljana: ZaloZba /*cf, 2020).

33 Za Guevarovo biografijo gl. Jon Lee Anderson, Che Guevara: A Revolutionary Life (New
York: Grove Press).

34 Carlos Marighella, »Minimanual of the Urban Guerilla«, Marxists’ Internet Archive,
https://www.marxists.org/archive/marighella-carlos/1969/06/minimanual-urban-gu-
errilla/index.htm.
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Med pomembnejsimi predstavniki urbane gverile, ki so zdruzevali elemente
Guevarovega fokizma z delovanjem v urbanih sredis¢ih, so bili tudi urugvajski
Tupamarosi - marksisti¢na revolucionarna organizacija, dejavna predvsem v
Sestdesetih in sedemdesetih letih, med diktaturo v Urugvaju. Po padcu reZima
v osemdesetih letih so se ¢lani gibanja preoblikovali v politi¢no stranko s pre-
cej bolj socialdemokratskim programom, eden njihovih vidnejsih voditeljev, José
Mujica, pa je bil pozneje izvoljen tudi za predsednika drzave.

V evropskem kontekstu pa sta med najvidnej$imi primeri urbanih gverilskih
gibanj Frakcija rde¢e armade (RAF) v Zahodni Nem¢iji in Rdeée brigade (Briga-
te Rosse) v Italiji. V Zahodni Nem¢iji je imel RAF v svojih zafetkih mo&an zgled
v Tupamarosih, ki so s svojo strategijo majhnih, avtonomnih in strogo orga-
niziranih skupin - t. i. komandosov - predstavljali model delovanja za Stevilne
evropske revolucionarne skupine poznih 3estdesetih in sedemdesetih let. Clani
posameznih komandosov pogosto niso poznali pripadnikov drugih enot, kar je
omogocalo vec¢jo tajnost in varnost organizacije. Akcije RAF-a so obsegale aten-
tate, sabotaZe, ugrabitve in napade na drzavne institucije. Podobno kot RAF je
tudi organizacija Brigate Rosse (Rdece brigade) utelegala koncept urbane gve-
rile v Italiji. Njihova najbolj znana akcija sta bila ugrabitev in umor Alda Mora,
predsednika vladajoce Krs¢anske demokracije, leta 1978. Dogodek je postal tudi
predmet Stevilnih kontroverz in teorij o dejanskem ozadju atentata in vloge za-
hodnih obves¢evalnih sluzb v njem.*

Zakljucek

Zgodovina 20. stoletja je med drugim ¢as ogorcenih razrednih bojev in druz-
benih prevratov, zato na svetu skoraj ni deZele, v kateri $tevilna napredna gi-
banja niso bila primorana poprijeti tudi za orozje. V prispevku je zato izosta-
lo veliko pomembnih poglavij, obravnavo oboroZenih socialisti¢nih bojev pa bi
bilo zato zagotovo treba razsiriti Se dlje. Vseeno obravnavani primeri razkrivajo
ponavljajoce se vzorce in dileme, ki spremljajo oboroZeno delovanje socialisti¢-
nih gibanj. Med njimi so vprasanja strategije in taktike revolucionarnega boja,
razmerja med demokrati¢no participacijo in vojasko u¢inkovitostjo ter dilema,
kdaj in pod kaksnimi pogoji je smiselno poseci po orozju kot sredstvu druzbene
spremembe.

Ceprav so tevilna oboroZena gibanja propadla, bila zatrta ali se preoblikova-
la v institucionalne oblike politiénega delovanja, njihova dedi$éina ostaja tra-

35 Gl Amelia Kraigher, »Svincena leta italijanske levice, éasopis za kritiko znanosti 26,
$t.190/191 (1998): 131-49.
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jen opomnik, da se boj za enakost in odpravo izkori$¢anja vedno znova rojeva
tudi v okolis¢inah, ko se zdi to skoraj nemogoce. Napredna gibanja razli¢nih le-
vicarskih tokov tudi po koncu hladne vojne tako niso popolnoma prenehala z
oborozenim delovanjem. To nam pritrjujejo Stevilni boji, ki ponekod vztrajajo
Se danes: tu velja omeniti zapatisti¢no vstajo v mehiskem Chiapasu, revolucijo
v RoZavi, maoisti¢ne gverilce v Indiji in Filipinih ter Ljudsko fronto za osvobo-
ditev Palestine, ki se pod zastavo marksizma-leninizma tudi danes zoperstavlja
sionisti¢ni drzavni tvorbi. Kljub padcu socializma na Vzhodu in revolucionar-
nemu zati$ju zadnjih desetletij se neprestani boj za druzbeno preobrazbo tudi
danes nadaljuje.

ZIVELA PROLETARSKA REVOLUCIJA!
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