


Naslov: Gozdovi in gozdarstvo Slovenije Kazalo

Zaloznik: Gozdarski institut Slovenije, Zalozba Silva Slovenica, Ljubljana 2025 9 Predgovor

. Slovenski gozdovi

Urednik: Matjaz Cater 13 9
L 22 Slovenski gozdovi v stevilkah (2024)

Uredniski zbor: Matjaz Cater, Primoz Simoncic . . ' N . . ‘ ) . .

25 Strukturne spremembe gozdnih sestojev v Sloveniji na regionalni in nacionalni ravni v zadnjih petdesetih letih

Recenzenta: Franc Bati¢, Andrej Breznikar

26 Uvod
Oblikovanje: NeZa Trobec 27 Spremembe velikosti gozdne povrsine
Naslovna fotografija in naslovne fotografije poglavij: Matjaz Cater 28 Spremembe v zgradbi in drevesni sestavi gozdnih sestojev
Tisk: Luart; https://luart.si/ 31 Dejavniki strukturnih sprememb gozdnih sestojev
Izdaja: 1. izdaja 31 Okoljski dejavniki
N 33 Gospodarjenje z gozdovi
Cena: brezpla¢no
35 Socialno-ekonomski dejavniki
Naklada: 1000 .
35 Zakljucek

DO110.20315/5F5.190 41 Gospodarjenje z gozdovi — gozdnogojitvene zvrsti v Sloveniji

44 Gozdnogojitveni sistemi
BY SA

45 Golosecni nacin
46 Sistem zastornih secenj
Tisk likacije je financiralo Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehran r vi Gozdn klada. . . . .
sk publikacije je financiralo strstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano s sredstvi Gozdnega sklada 47 Sistern robnih secen;
bt 48 Skupinsko postopni nacin
fakulteta
@) ﬁ % (@®)) 49 Prebiralni nacin
\) SIDG ros¢ena tehnika gojen;j
GOZDARSKI INSTITUT sLoveNpe  2avod za 39_2d°"e Silva Siovanskiidisavii . 51 Sp oscenate agojenja
SLOVENIAN FORESTRY INSTITUTE Slovenije Slovenica gozdovi ii ¢ i
54 Gozdnogojitveno nacrtovanje
54 Gozdnogojitveni cilji
P e e SOZDHI
GOZDARSTVO IN PREHRANO SKLAD 55 Ukrepi
56 Gozdnogojitveni nacrt
58 Obnova
CIP - Katalozni zapis o publikaciji B o ]
Narodna in univerzitetna knjiznica, Ljubljana 61 Znanstvena podpora sonaravnega nacina gospodarjenja z gozdovi
630(497.4) 62 Kontrolna metoda kot znanstveno utemeljeno vrednotenje uspesnosti sonaravnega gojenja gozdov
GOZDOVI in gozdarstvo Slovenije / [urednik Matjaz Cater ; naslovne fotografije poglavij Matjaz Cater]. - 1. izd. - 64 Pragozdni rezervati, sonaravni nacin gojenja in znanstvene raziskave
Ljubljana : Gozdarski institut Slovenije, Zalozba Silva Slovenica, 2025 Y . . - .
65 Prostorsko-¢asovna dinamika vrzeli in sestojna struktura
ISBN 978-961-6993-92-0 Ekonomski vidiki sonaravnega gojenja gozdov
COBISS.SI-ID 242170371 66 gagojenjag
68 Sonaravno gojenje v rekreacijskih in varovalnih gozdovih




68
69
69
70
71
71
75
76
77
79
81
85
86
86
88
88
89
95
96
97
102
108
111
115
120
125
127
128
132
132
133

Kritika sonaravnega gojenja gozdov
Zdruzenje Pro Silva za mreZenje znanja
Pro Silva in biotska raznolikost
Neavtohtone gozdne vrste
Ohranjanje krajine
Sklepi
Trajnostno upravljanje prostozivecih Zivalskih vrst
Uvod
Upravljanje rastlinojedih parklarjev
Upravljanje velikih zveri
Prihodniji izzivi
Varstvo gozdov in prevladujoca tveganja za gozdove
Porocevalsko in prognosti¢no - diagnosti¢na sluzba za gozdove
Zdravstveno varstvo rastlin v gozdarstvu
Podlubniki
Invazivne tujerodne vrste
Varstvo pred abiotskimi in biotskimi motnjami
Pridobivanje, trg in raba gozdnih lesnih sortimentov
Posek lesa v slovenskih gozdovih
Proizvodnja gozdnih lesnih sortimentov v Sloveniji
Trg lesnih goriv v Sloveniji
Raba gozdnih lesnih sortimentov v Sloveniji
Certificirani lesni proizvodi
Nelesni gozdni proizvodi
Prihodniji izzivi
Organizacija in nacionalna zakonodaja slovenskega gozdarstva
Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
Zavod za gozdove Slovenije (ZGS)

Gozdarski institut Slovenije (GIS)

Oddelek za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire na Biotehniski fakulteti Univerze v Ljubljani

Slovenski drzavni gozdovi (SiDG)

GOZDOVI IN GOZDARSTVO
SLOVENIJE

GOZDARSKI INSTITUT SLOVENIJE
SLOVENIAN FORESTRY INSTITUTE



N s e O TR

m Dr.. 4 L
> an.. . w ) y ¥ W ¥ )
: ! i
i e RERE. i, Y A 9
e ! . ] i '
S % 5 ,
() < = | ﬁ. { ! '
(] = ] : L |
e (m;v._
el ey Yt :
e 3
S daa Fa
= IS IE Lo
2= A1
S = " .
= = 2 o ]
ha S w H
S SR8 9
N < O A
S v O i
(G} N S N 5
o £ N ™
¥ O X o
s N Q) N
T T O =
Vog N
SN m ) )
© (@) (a)
o} o=
[~} S
= 3

SR v %ﬂf

&
L LN .rw.. A_.rui A

b

i ey

Al £l W,
T
Y &y ¢ R "
w . 1 S R, =7 = Rl S g 3
. o 2 & Y e 5 > - g
..w$ gt gy r._,.?ﬁl.ﬂiﬁ.. N TV




62

Sodobno sonaravno gospodarjenje z gozdovi
v Sloveniji zdruzuje razlicna gozdnogojitvena
nacela, ki jih lahko razvrstimo v tri glavne
gozdnogojitvene zvrsti: prebiralno, skupinsko
postopno gojenje gozdov in spros¢eno tehniko
gojenja (Mlinsek, 1996). Vsi trije sistemi temeljijo na
principu nege gozdov, ki predstavlja neprekinjeno
in postopno izboljSevanje pozitivnih lastnosti
izbranih dreves, gozdnih sestojev in rastiS¢ s
celostnim usmerjanjem h kompleksnim gozdnim
ekosistemom (Schadelin, 1934).

Stroga uporaba nacel nege omogoca prilagodljivo
kombiniranje razlicnih ukrepov, kar pomeni, da
se gozdnogojitveni sistemi prilagajajo specifi¢ni
kombinaciji rastis¢nih in sestojnih razmer ter
gozdnogojitvenim ciljem. Pri delu upostevamo
naravno obnovo avtohtonih drevesnih vrst, sledimo
naravnim procesom, posnemamo zgodovinski
rezim motenj, dajemo prednost kompleksnim
vertikalnim in horizontalnim gozdnim strukturam
ter spostujemo individualnost dreves. Za
ohranjanje habitatov in biotopov izvajamo
posebne ukrepe, kot so vzpostavitev mreze
ekocelic in gozdnih rezervatov, ohranjanje starih
dreves in velikih drevesnih ostankov, prilagojeno
gospodarjenje in posebne negovalne ukrepe
(Papezinsod., 1997).

Kljub Sirokemu naboru gozdnogojitvenih orodij
ostaja pri sonaravhem gospodarjenju poudarek
na uc¢inkovitem doseganju ciljev gospodarjenja na
¢im manjsi povrsini, z minimalnim poseganjem in
z naravno obnovo vseh avtohtonih drevesnih vrst
ustrezne zmesi in kakovosti (Schiitz in sod., 2016).
S posredno nego mladega gozda ohranjamo
sestojno mikroklimo in spodbujamo naravne
procese preslojevanja drevja, kar povecuje
vitalnost gozdnih populacij ter zmanjsuje stroske
upravljanja in tveganja.

Z opazovanjem ucinkov ukrepov gospodarjenja
z gozdovi se je razvilo veliko orodij spros¢ene
tehnike gojenja, vendar je kljub temu potreben
nacrten znanstveni pristop, ki omogoca preverjanje
rezultatov opazovanj, nadzor uspesnosti upravljanja
in razvoj statisticnih ter mehani¢nih modelov
za premislieno posplosevanje. Z napredkom
znanstvenih metod so se izboljsali tudi postopki
preverjanja uspesnosti sonaravnega gospodarjenja
z gozdovi in orodja za znanstveno podporo pri
odlo¢anju, od izbire posameznega drevesa do
spros¢ene tehnike gojenja gozdov.

Kontrolna metoda kot znanstveno
utemeljeno vrednotenje uspesnosti
sonaravnega gojenja gozdov

Povrsinasrednjeevropskih gozdovje bilapredtristo
letizelo zmanj3ana; obstojecigozdoviso bilimocno
degradirani, gozdnih virov, Se posebej lesa, pa je
primanjkovalo. Erozija je resno ogrozala naselja,
kmetijska zemljisca in infrastrukturo. Kot posledica
se je za izboljsanje splosnega stanja gozdov
razvilo konvencionalno gozdarstvo, ki temelji na
nacelih trajnosti. Hans von Carlowitz, oce trajnosti
je v svoji knjigi Silvicultura Oeconomica iz leta
1713 predlagal Stevilna orodja za gojenje gozdov,
kljub temu pa se je konvencionalno gozdarstvo v
veliki meri zanasalo na golosecni sistem in sajenje
iglavcev. V naslednjih stoletjih so nastali Stevilni
nasadi iglavcev, ki so imeli sprva pozitiven ucinek,
vendar so se kmalu izkazali za vprasljive predvsem
glede zdravja gozdov in dovzetnosti za motnje, saj
v srednjeevropskem zmernem obmodcju naravno
prevladujejo drevesne vrste listavcev. Na obmocju
Alp so zaradi obseznih golosekov postale resno
ogrozene varovalne funkcij gozdov, predvsem
zaradi erozije. O ¢istih nasadih se je razpravljalo
zelo intenzivno (Johann, 2006). Alternativo so
predstavljali kmecki gozdovi prebiralnih oblik po

vsej Evropi, vendar so bili stevilni kmecki gozdovi
zaradi negativne selekcije moc¢no iz¢rpani, kar je
predstavljalo tako imenovano »zeleno kulisox.

Prebiralni nacin gospodarjenja je privedel do
prostorsko kompleksnih struktur. Za ucinkovito
gospodarjenje z gozdom so bili potrebni ustrezni
nadzorni instrumenti in primerna primerjava z
drugimi pristopi, predvsem z novo razvitim in
znanstveno utemeljenim golose¢nim sistemom.
Francoski gozdar Adolphe Gurnaud je tedaj razvil
edinstven pristop za spremljanje razvoja gozdov
na podlagi npr. analiz prirastka, lesne zaloge in
zmesi drevesnih vrst v rednih ¢asovnih presledkih

Slika 15: Pragozdni rezervat Rajhenavski Rog (Foto: M. Cater)

ter temu primerno prilagajanje gospodarjenja s
tako imenovano »kontrolno metodo«. Ta metoda
predstavlja prelomnico v sonaravhem gojenju
gozdov, saj je postala znanstveno utemeljeno
nadomestilo  konvencionalnemu gozdarstvu
(Schiitz, 2001a). Zelo verjetno se je tudi v Sloveniji
samostojno razvila posebna vrsta kontrolne
metode (Mlinsek, 1972). Z razli¢nimi dopolnitvami
in izboljsavami ostaja kontrolna metoda 3e vedno
osnova gozdnogospodarskega nacrtovanja v
okviru sonaravnega gojenja gozdov. Kontrolna
metoda ima veliko podobnosti s kasneje razvitim
prilagoditvenim upravljanjem naravnih virov
(Walters, 1986).
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Pragozdni rezervati, sonaravni
nacin gojenja in znanstvene
raziskave

Pragozdovi in pragozdni rezervati predstavljajo
enega klju¢nih zgodnjih znanstveno raziskovalnih
podrocij sonaravnega nacina gospodarjenja z
gozdovi. Tako raziskovalci kot upravljalci so se
zavedali pomena primerjalnih analiz gospodarskih
gozdov in pragozdov. Ozaves$¢anje o tem se je
zacelo z zgodnjimi deli Rubnerja (1920) in Frolicha
(1954), ki so jim sledili pionirji sistemati¢nega
preucevanja pragoznih rezervatov v Evropi, kot
npr. Leibundgut (1982). Velik del tega zgodnjega
dela je Zal danes pozabljen ali nedostopen
zaradi jezikovnih ovir. Schiitz (1969) je na primer
raziskoval sobivanje smreke in jelke v pragozdovih
JanjavBosniin Hercegovini (BiH) in dveh Svicarskih
prebiralnih gozdovih. Izpostavil je pogostost
dolgega obdobja zastrtosti obeh vrst v mladosti
in pomen tega pojava za dolgozivost dreves, kar
so kasneje kot pomembno razvojno znacilnost
dreves v pragozdovih veckrat potrdili drugi
raziskovalci (Bigler in Veblen, 2009). Drug zgodniji
primer je Mlinskov ¢lanek (1967) o demografski
strukturi pragozdov v BiH in potrditev o doseganju
starosti 500 let in ve¢ za navadno bukev. Tri
konkurencne vrste v gorskih me3anih gozdovih -
bukev, smreka in jelka, so tako primerljive glede
svoje dolgozZivosti.

Zgodnji raziskovalci so oblikovali obsezno
mrezo raziskovalnih ploskev in bazo podatkov
meritev, ki so omogocile nadaljevanje raziskav
v pragozdovih (Nagel in sod., 2012). Poznavanje
variabilnosti rezima motenj je klju¢no za razvoj
gozdnogojitvenih orodij in ohranjanje razli¢nih
habitatov. Na razvojno dinamiko gozdov
vpliva interakcija rastis¢nih dejavnikov in
naravnih motenj kot so pozari, veter, poskodbe
zaradi zleda in prenamnozitve podlubnikov.

Nedavne raziskave na primer kazejo, da razvoj
jugovzhodnoevropskih bukovih in mesanih
gorskih gozdov doloca prevladujo¢a notranja
dinamika z ob¢asnimi motnjami srednjih jakosti,
pogosto v obliki vetrov ali poSkodb zaradi Zleda
(Nagel in sod., 2017). Na gorske iglaste gozdove
(na primer borealne gozdove) verjetno vplivajo
pogostejse manjse vmesne ali celo bolj obsezne
velikopovriinske motnje (Zielonka in Malcher,
2009). Prebiralni nacin lahko dobro posnema
rezim naravnih motenj, vecje vrzeli v sklopu
skupinsko postopnega nacina pa so blizje
razvojni dinamiki visokogorskih smrekovih
gozdov.

Drugi zanimiv sklop raziskav se nanasa na
propadanje iglavcev in ucinke gospodarjenja.
Napredovanje bukve v pragozdovih
jugovzhodne Evrope je bilo potrjeno ze v zaCetku
20. stoletja. Raziskave pragozdov so pokazale,
da je glavni dejavnik teh pojavov medsebojni
vpliv naravnih in antropogenih ucinkov, in sicer
podnebnih sprememb, onesnazenosti ozradja
in prekomernega objedanja rastlinojede divjadi
(Diaci in sod., 2011). Primerjalne raziskave
gospodarskih gozdov in pragozdov lahko
razkrijejo negativne vplive gospodarjenja na
strukturo in delovanje gozdnih ekosistemov.
Vec primerjav v Sloveniji in sosednjih drzavah
je pokazalo na vecjo kompleksnost pragozdnih
sestojev in manjso zelis¢no pestrost, medtem ko
je bila struktura pomladka v obeh vrstah gozdov
podobna (npr. Boncina, 2000). Ve¢ja raznolikost
svetlobnih razmer in posledi¢cno drugacna
zastopanost drevesnih vrst v gospodarskih
gozdovih je posledica pogostejsega ukrepanja
in doslednega pospeSevanja minoritetnih
drevesnih vrst s strani lokalnih gozdarjev
(Adamic in sod., 2016). Rezultati raziskav gozdov
severnoameriskih listavcev so pokazali, da lahko
ponavljajo¢a uporaba selektivnih secenj vodi
do homogenizacije struktur in gozdne sestave

(Miller in Kochenderfer, 1998). Omenjeno razliko
lahko pripisemo razli¢nim naravnim motnjam in
rezimom upravljanja med regijami. Se vedno
poteka razprava o mozni manjsi genetski
variabilnosti v gozdovih s sonaravnim na¢inom
gojenja. Dolgotrajna zasencenost gozdnih
tal na vedjih povrsinah lahko zmanjsa delez
vrst in genotipov, prilagojenih na podnebne
spremembe, predvsem na vremenske ekstreme.
Obstaja le nekaj studij, ki kazejo, da so razlike
sorazmerno majhne ali pa jih sploh ni. Nedavna
Studija drevesnih populacij iz Slovenije med
pragozdnimiin gospodarskimi sestoji ni potrdila
razlik v njihovi genetski strukturi (Westergren in
sod., 2015).

Slika 16: Bukovi gozdovi (Foto M. Cater)

Prostorsko-¢asovna dinamika vrzeli
in sestojna struktura

Struktura sestoja vpliva na bodo¢o ekonomsko
kakovost dreves v sestoju. Listavci, zlasti
bukev, lahko razvijejo nezeleno kolenasto oz.
plagiotropno obliko rasti v rezimih skromne
svetlobne intenzitete. Sagheb-Talebi (1996) je
potrdil, da dosezejo bukove sadike najboljso
kakovost pri manjsih do srednjih svetlobnih
intenzitetah. Raziskave dinarskih me3anih gorskih
gozdov v Sloveniji so potrdile povezavo med
kolenasto/plagiotropno rastjo in relativno majhno
koli¢ino svetlobe, npr. pod 10-20 % intenzitete
relativnega difuznega sevanja, ki se lahko razlikuje
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med sonaravnimi gozdnogojitvenimi sistemi
(Cater in Levani¢, 2013). Plagiotropne osebke
pogostoizlocinadaljnjirazvojmladja (Rozenbergar
in Diaci, 2014). Neprekinjen sestojni sklep ne
poveca nujno deleza slabo oblikovanih dreves, ¢e
ustrezno gospodarimo. S prilagojeno prostorsko-
¢asovno dinamiko vrzeli (velikostjo, obliko vrzeli
in variabilnostjo mikrorastis¢a znotraj vrzeli)
lahko gozdarji vplivajo na kakovost mati¢nega
odraslega sestoja, zmes in kakovost mladja, zato
je bilo tej temi posvecenih ve¢ gozdnogojitvenih
raziskav. Rezultati so pokazali delitev drevesnih
vrst glede na mikrorastis¢ne nise v sestojnih
vrzelih v vec tipih gozdov (me3ani gorski gozdovi,
nasadi smreke in bora). Za opis pojava in prenos
rezultatov v prakso smo razvili metodo, ki razdeli
mikrorastis¢a na osnovi stirih kombinacij delezev
difuzne in direktne komponente svetlobnega
sevanja (Diaci, 2002). Ekofizioloski odziv bukve
in jelke na razli¢nih mikrorastis¢ih v vrzeli kaze,
da je bukev ucinkovitejsa pri izkoris¢anju vrzeli,
kjier prevladuje neposredno/ direktno soncno
sevanje v primerjavi z jelko, ki je uspesnejsa v
razmerah difuznega sevanja (Cater in sod., 2014).
Stevilénost istih kategorij mikrorastis¢ vzdolz
visSinskega gradienta skupinsko postopnega
in prebiralnega gozdnogojitvenega sistema je
jasno pokazala na strukturo gozda in njegovo
razdrobljenost. Zastopanost mikrorastis¢ med
dvema sonaravnima gojitvenima sistemoma v
nizjih visinskih pasovih je bila ocitno razli¢na,
najbolj oteZzenim pomlajevanjem zaradi objedanja
divjadi delezi mikrorastis¢ skoraj enaki, kar kaze
na enak pristop gojenja, znan tudi kot spros¢ena
tehnika gojenja (Cater in Kobler, 2017).

V dobovih gozdovih je zaradi spremenjenih
naravnih procesov, razdrobljenosti in
onesnazenosti okolja obnova otezena. Za naravno
obnovo doba smo opredelili ugodna mikrorastisca
znotraj vrzeli glede na svetlobno asimetrijo. V
poplavnih gozdovih so to mikrolokacije pod
kroSnjami odraslega sestoja, ki prejemajo manj
difuzne svetlobe in vedji delez direktnega sevanja
(Diaci in sod., 2008). Za nadaljnji razvoj hrastovega
mladja je potrebnavecja osvetlitevodprtih povrsin,
manjsih od cetrtine hektarja. Raziskava Levanica
in sod. (2011) je pri preu¢evanju nizinskih gozdnih
ekosistemov pokazala, da so se nevladajoci hrasti
bolje obnesliv ponavljajocih se susah kot vladajoci
osebki, kar kaze na pomen dolgih pomladitvenih
obdobij, tesnega sklepa krosenj in neenakomerne
starostne strukture teh gozdnih sestojev. Raziskave
in praksa kazejo na ve&jo odpornost in proznost
gorskih mesanih gozdov, kjer se gospodari
sonaravno v primerjavi z golose¢nim sistemom
na primerljivih rastis¢ih (npr. Lenk in Kenk, 2007).
Dolgotrajno ali stalno pomlajevanje omogoca
najboljSo mozno prilagoditev gozdnih sestojev
podnebnim spremembam. Raziskave kazejo, da
mozai¢nost sestojev nudi optimalno zas¢ito pred
naravnimi tveganiji.

Ekonomski vidiki sonaravnega
gojenja gozdov

Obstajajostevilnidokazioekonomskiupravi¢enosti
ali celo prednosti sonaravnega gospodarjenja z
gozdovi v primerjavi s konvencionalnimi pristopi
(glej npr. Knoke, 2009). Pri primerjavah je treba
upostevati tako neposredne kot posredne ucinke
na uspesnost gospodarjenja.

Posredni ucinki vklju¢ujejo ohranjanje trajne
produktivnosti rastid¢a, manjsa upravljavska
tveganja ter manjse zunanje stroske. Neposredni
ucinki se kazejo v manjsem obsegu redcenj in
zmanjsani potrebi po sajenju zaradi uc¢inkovitega
vklju€evanja naravnih procesov. Kljub temu vecina
dosedanjih primerjalnih  Studij ni upostevala
upravljavskih tveganj in zunanjih stroskov
(Roessiger et al., 2011).

Slika 17: Gozdna hi$a v mestnem gozdu Celje (Foto: M. Cater)

Sonaravno gospodarjenje je $e posebej primerno
za gojenje vrednejsih drevesnih vrst vedjih
dimenzij, saj pogosto zasleduje cilj pridobivanja
kakovostnega lesa. Na licitacijah hlodovine v
Sloveniji in Srednji Evropi lahko cena furnirskih
debel preseze 10.000 EUR/m®. Ceprav ni vsako
drevo velikega premera dragoceno, imajo vsa
drevesaznajveljotrzno vrednostjo velike premere.
Zato se sec¢nja izvaja posamicno, ko drevo doseze
optimalno trzno vrednost.

Z biolosko racionalizacijo obstaja potencial za
zmanjsanje stroskov sonaravnega gospodarjenja
(Schiitz, 1999a), Se posebej pri upravljanju
enodobnih gozdov po naravnih ali antropogenih
motnjah.
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Sonaravno gojenje v rekreacijskih
in varovalnih gozdovih

Posnemanje rezima naravnih motenj ni mozno
v vseh oblikah gozdov, kar velja posebno za
rekreacijske oz. urbane gozdove in gozdove z
neposredno varovalno funkcijo. Primeri iz prakse
kazejo, da je sonaravno gojenje primerno za
mestne in rekreacijske gozdove. Nezadostno
upravljanje je lahko tvegano za obiskovalce zaradi
nevarnosti padajotega drevja in se pogosto
odraza v obliki velikopovrsinskih motenj s popolno
izgubo gozdne mikroklime. Po drugi strani lahko
klasi¢cno gozdarstvo izrazito vpliva na delovanje
in videz gozda ter povzroci nenadne spremembe
krajinskega mozaika. Z rednimi posegi in majhno
intenziteto gozdnogojitvenih posegov uspesno
ohranjamo  sestojno  klimo, zagotavljamo
obiskovalcem varen prehod skozi sestoje in
so¢asno omogocamo prihodke od prodaje lesa.
Mestnigozdoviv Celju predstavljajo odli¢en primer
uporabe spros¢ene tehnike gojenja v urbanih
gozdovih (http://green4grey.eu/). V gozdovih
s poudarjeno varovalno vlogo sta prebiralni ali
sonaravni nacin gojenja najprimernejsa nacina za
dolgoro¢no zagotavljanje in ohranjanje teh funkcij
kljub naravnim tveganjem (Brang s sod., 2006). V
gozdovih zzasc¢itno funkcijo je klju¢no sodelovanje
gozdarjev, strokovnjakov in znanstvenikov s
podrodja gradbenistva, geologije in geografije.

Kritika sonaravnega gojenja gozdov

V pogostih razpravah o prednostih in slabostih
sonaravnega gojenja gozdov (npr. Wagner in
Huth, 2010; O'Hara, 2016) se vecina kritik nanasa
na dokaj ozko (ne)razumevanje sonaravnega
koncepta z izklju¢no uporabo prebiralnega
nacina. Ta zvrst ustvarja kompleksne strukture
na sestojni ravni, vendar lahko vodi do
homogenziranja gozdne krajine, medtem ko
so rezimi naravnih motenj kompleksnejsi in
vkljuCujejo ve¢ dejavnikov, spremenljiva ¢asovna
obdobja in intenzivnosti, ter ve¢ prostorskih ravni.
Na ta nacin lahko s prebiralnim gospodarjenjem
sistemati¢no izlocamo svetloljubne vrste, kar je
sicer odvisno od lokacije in nabora gojitvenih
orodij, ki jih uporabljamo. Nadaljnja kritika
sonaravnega gojenja gozdov je razmeroma redka
uporaba sajenja, kar zmanjsuje moznost vnosa
bolj prilagojenih drevesnih vrst in provenienc na
bodoce spremenjene podnebne razmere (Brang
in sod., 2014). Koncept potencialne naravne
vegetacije je za sonaravno gojenje pomemben
pri zastavljanju gozdnogojitvenih ciljev, ¢eprav
zahteva stalno prilagajanje, ki ga v spremenjenih
krajinskih razmerah tezko izvedemo, saj se nanasa
na preteklost in ne uposteva reZzima moten;j. Vse
ekoloske paradigme bi morale biti prilagojene
pricakovanim  okoljskim  spremembam v
prihodnosti in temeljiti na zanesljivih scenarijih
podnebnih sprememb. Potrebno je npr. upostevati
intenzivnejSe rezime motenj, vnos tujerodnih
rastlin, Zuzelk in patogenov ter onesnazevanje.

Zdruzenje Pro Silva za mreZenje znanja

Sonaravno gojenje gozdov se je razvilo v razli¢nih
delih Evrope; za lazjo izmenjavo znanja in prikaz
izbora najboljsih praks je bila leta 1989 v Sloveniji
ustanovljena zveza Pro Silva, ki s poudarjanjem
nacel trajnosti vzpodbuja posnemanje naravnih
procesov za zmanjsanje ekoloskih in gospodarskih
tveganj (https://www.prosilva.org/). Nacela se
izvajajo v Stevilnih zglednih gozdovih. Prehod od
ustaljenega golose¢nega nacina gospodarjenja z
gozdovi k predlaganemu sonaravhemu gojenju
gozdov je mogoce zaceti skoraj v kateri koli
fazi razvoja gozdnega sestoja (Schiitz, 2001b).
Ohranjanje gozdoy, varstvo gozdov, gospodarjenje
in izkoris¢anje, ki temeljijo na Siroki paleti
razlicnih vrst sestojev, sestavlja ve¢ komponent
od ohranjanja do obnove in premen; npr.
ohranjanje gozdov, ki blaZi posledice preteklega
gospodarjenja, obnova gozdov, uravnavanje
zmesi drevesnih vrst in upravljanje prosto zivecih
zivali, skupaj s Stevilnimi drugimi elementi.

Zdruzenje Pro Silva sestavljajo nacionalnazdruzenja
profesionalnih gozdarjev, lastnikov gozdov in
sirSa javnost, ki zagovarjajo in promovirajo nacela
sonaravnega gospodarjenja z gozdovi. Trenutno
povezuje organizacije iz 27. evropskih drzav ter pet
drzav opazovalk z drugih celin.

Pro Silva organizira delavnice in ekskurzije,
izdaja publikacije ter oblikuje stalis¢a o klju¢nih
gozdarskih vprasanjih. Poleg tega vzdrzuje zbirko
podatkov o vzoréno gospodarjenih gozdovih.
Za boljse povezovanje raziskav in prakse izvaja
zdruZenje skupne raziskave na eksperimentalnih
ploskvah in demonstracijskih objektih, kjer
uporablja tudi vizualizacije. Prav tako redno
organizira srecanja z zainteresirano javnostjo.

Nekatere evropske drzave in regije, kot so
Bavarska, Baden-Wirttemberg in Spodnja Saska

v Nemdiji, skupaj s Svico, Hrvasko in Slovenijo, so
sprejele sonaravna nacela gospodarjenja za vse
svoje gozdove. Druge drzave, kjer pred 36 leti
sonaravni pristopi Se niso bili uveljavljeni — na
primer Madzarska, Irska in ZdruZeno kraljestvo
- so od takrat delez sonaravno gospodarjenih
gozdov povecale za 10 do 20 %.

Edenklju¢nihciljev Pro Silve je priprava znanstveno
utemeljenih reditev za aktualne izzive v gozdarstvu.
V nadaljevanju predstavljamo povzetke stalis¢
zdruzenja glede klju¢nih razvojnih vprasan;.

Pro Silva in biotska raznolikost

Ohranjanje vrstne raznolikosti je ena temeljnih
funkcij gozda, ne glede na njegovo neposredno
povezavo s clovekovimi potrebami. Zapolnitev
vseh ekoloskih ni$ z veliko stopnjo naravne biotske
raznovrstnosti krepi zdravje in odpornost gozdnih
ekosistemov ter jih varuje pred invazivnimi
tujerodnimi vrstami.

Raznovrstnost gozdnih ekosistemov prinasa koristi
za druzbo, saj omogoca uporabo tradicionalnih in
potencialnih gozdnih proizvodov, ki bi lahko imeli
prihodnjotrznovrednost.Stemsezmanjsujejotako
ekoloska kot gospodarska tveganja. Ohranjanje in
razvoj naravne biotske raznovrstnosti temeljita
na uporabi avtohtonih drevesnih vrst, ki so se
skozi evolucijo prilagodile specificnim gozdnim
habitatom.

Strukturna pestrost gozda se povecuje z obnovo,
nego in trajnostnim izkoris¢anjem, ki ustvarjajo
ustrezne habitatne niSe v prostoru in ¢asu. Kljucni
ukrepi vklju¢ujejo zagotavljanje zadostne koli¢ine
in ustrezne razporeditve stojecih in podrtih
odmrlih dreves, votlih dreves ter drugih drevesnih
ostankov. Posebni gozdni biotopi, kot so mokrisca,
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Slika 18: Redno ukrepanje v gozdovih je klju¢no za trajnostno ravnanje s krajino (Foto: M. Cater)

pecine in sipine, morajo biti zavarovani, obenem
paje trebaznacrtnim lovom in ponovno naselitvijo
plenilcev uravnavati gostoto prenamnozene
rastlinojede divjadi.

Gozdarstvo mora sluziti biotski raznovrstnosti,
zlasti vrstni pestrost, ki mora biti sestavni del
gojitvenega nadrtovanja. Ohranjanje biotske
raznovrstnosti  mora biti vklju¢eno tudi v
srednjero¢no gospodarsko nacrtovanje (Schiitz,
1999b).

Neavtohtone gozdne vrste

Vegetacijski vzorec, ki se je v evropskih gozdovih
razvil med postglacialno migracijo gozdnih vrst in
tvori obstojeCe gozdne regije, velja za dragoceno
naravno bogastvo, ki ga je treba ohraniti in
vzdrZevati. Spostujemo ga kot najpomembnejso
osnovo  vseh  gozdnogojitvenih  ukrepov.
Tujerodne vrste (eksote) lahko pod dolocenimi
pogoji dopolnijo avtohtoni vegetacijski nabor
vrst in povecajo gospodarski donos v gozdarstvu.
Vse gozdne vrste, ki prej niso bile del dolo¢ene
naravne rastlinske zdruzbe in so bile vnesene z
oddaljenih lokacij, veljajo za eksoti¢ne; njihovo
uvajanje bi moralo biti dovoljeno Sele po kriti¢ni
kvalitativni in kvantitativni presoji (Schiitz, 2011).

Ohranjanje krajine

Gozdni ekosistemi so temeljni naravni sestavni
element krajine. S celostnim pristopom pri upravljanju
krajinskega mozaika razlicnih ekosistemov ima
upostevanje nacel sonaravnega gospodarjenja z
gozdovi stevilne pozitivne ucinke na celotno krajino.

Redno ukrepanje v gozdovih je bistvenega pomena
za trajnostno upravljanje krajine, pri ¢emer predstavlja
nega temelj gospodarjenja z gozdovi. Gospodarjenje
zajema ravnanje na vseh ravneh - od posameznega
drevesa do sestoja, od sestoja do SirSega obmocja
in celotne krajine — pri ¢emer obravnavamo ¢loveka
kot nelocljiv del krajine. Sonaravno gospodarjenje
vkljucuje ucinkovito izrabo razpoloZljivih rastnih virov
ter njihovo usmerjanje v razlicne dele ekosistema, kar
omogoca optimalno doseganije ciljev gospodarjenja.

Ve¢namenski gozd prispeva k varstvu krajine z
ohranjanjem rastnih virov, uravnavanjem vodnega
reZima in naravne rodovitnosti ter krepitvijo
splodnokoristnih funkcij gozdnega ekosistema. TakSen
gozd vsebuje relativno veliko koli¢ino lesa v dinami¢no
spreminjajoci se strukturi, sestavljeni iz drevesnih vrst,
povsem prilagojenih rastis¢nim razmeram. Gozdni
robovi so skrbno urejeni, da ¢itijo notranjost gozda
in ugodno vplivajo na sosednje ekosisteme. Celostni
pristop krepi posamezne sestavine gozda in povezave
med njimi, s ¢imer se oblikuje mreZa naravi podobnih
habitatov znotraj in okrog obdelovalnih povrsin ter
mestnih obmocij (Schiitz, 2011).

Sklepi

Sonaravno gojenje gozdov se je razvilo kot
odgovor na splosno degradacijo gozdov in
skodljive ucinke golose¢nega gospodarjenja.
Temelji na znanstvenih spoznanjih in je usmerjeno
v prakti¢no delo z gozdom, ki posnema naravne
procese ter zdruzuje razlicne nacine secen;j.
Njegovi glavni cilji so trajna pokritost z gozdom
ter dolgoroc¢no izboljsevanje njegove sestave in
vitalnosti.

Sonaravno gozdarstvo je ekolo$ko trajnostno,
ekonomsko donosno in druzbeno sprejemljivo.
Najbolj uveljavlieno je v zmerno toplem
podnebnem pasu, manj pa v borealnih,
subtropskih in tropskih obmogjih. Kljub temu
so njegova temeljna nacela univerzalna in jih
je mogoce prilagoditi razlicnim ekosistemom.
Kot nacin gospodarjenja se odli¢cno dopolnjuje z
ekoloskim kmetijstvom in sonaravnim nacinom
bivanja.

Sonaravno gozdarstvo ni mit ali novodobno
gibanje, temve¢ preizkusena in znanstveno
podprta praksa. Njegov vpliv v Evropi se nenehno
poveluje, saj postaja temeljno orodje za
uresnic¢evanje trajnostnih ciljev in prehod v bolj
uravnotezeno druzbo.
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