ISSN 2591-1201 LETNIK 5 ¢ 2021 o STEVILKA 2

Dileme

Razprave o vprasanjih sodobne slovenske zgodovine



Dileme

Razprave o vprasanjih sodobne slovenske zgodovine

Dilemmas

Review of Slovene Contemporary History

Izdajatelj in zaloznik

Studijski center za narodno spravo

Naslov urednistva

Tivolska 42, 1000 Ljubljana

Odgovorni urednik

dr. Tomaz Ivesi¢ (Slovenija)

Glavni urednik

dr. Renato Podbersi¢ (Slovenija)

Uredniski odbor

dr. Matic Bati¢ (Slovenija), dr. Bojan Dimitrijevi¢ (Srbija), ddr. Igor Grdina
(Slovenija), dr. Tamara Griesser Pecar (Avstrija), dr. Damjan Hanci¢ (Slovenija),
dr. Marica Karaka$ Obradov (Hrvaska), dr. Tomaz Kladnik (Slovenija), dr. Joze
Mozina (Slovenija), dr. Oskar Mulej (Avstrija), dr. Jelka Pigkuri¢ (Slovenija),

dr. Igor Salmi¢ (Slovenija)

Spletni naslov
https://www.scnr.si/dileme.html

Clanki so recenzirani. Za znanstveno vsebino prispevkov so odgovorni avtorji.
Ponatis ¢lankov je mogo¢ samo z dovoljenjem uredni§tva in navedbo vira.

The articles have been peer-reviewed. The authors are solely responsible for the
content of their articles. No part of this publication may be reproduced without
the publisher's prior consent and a full mention of the source.

Redakcija te $tevilke je bila zaklju¢ena 29. 10. 2021.

Lektoriranje in prevod povzetkov

Urska Skvorc

Prevod povzetkov
DigitPen

Oblikovanje in prelom
Indtitut Karantanija
Tisk

Nonparel, d. 0. o.

Naklada
200 izvodov

Cena te $tevilke
15 €

ISSN 2591-1201



Dileme

Razprave o vprasanjih sodobne slovenske zgodovine

Dilemmas

Review of Slovene Contemporary History

G

LETNIK 5 ¢ 2021 o STEVILKA 2






VSEBINA

Razprave

Igor Grdina
Judje v Celjskih Slovenskih novinah
7

Hrvoje Capo
Slovenija i Hrvatska u izvjes¢cima Arthura Wooda
DuBoisa iz 1919. i 1920. godine
29

Pavlina Bobi¢
Pota »Stajerskega bataljona« -
od idealizma do preobrazbe leta 1942
61

Mirjam Dujo Jurjevcic
Vaske straze na obmocju
juzne Notranjske, 1942-1943
93

Mateja Coh Kladnik
Proces proti podpornikom MatjazZeve vojske v Sevnici:
primer Marije KoSir
125

Matic Batic
Renzo De Felice in njegovo razumevanje
italijanskega fasizma
159



Predstavitev zgodovinskih virov

Neza Strajnar
Predstavitev zapuscine prof. dr. Sergija Vilfana
(1919-1996), ki jo hrani Biblioteka Slovenske akademije
znanosti in umetnosti

195

Recenzije

Jelka Piskurié
Tanja Jakomin Kocjanci¢, Casopisje na Primorskem v
letih 1941-1945 in njegova propagandna funkcija, Institut
za novejso zgodovino, Ljubljana 2021, 343 strani
203

Mateja Coh Kladnik
Martin Previsi¢, Zgodovina Golega otoka,
Mladinska knjiga, Liubljana 2021, 624 strani
209

Damjan Hanci¢
Marianna Oravcovd, Akcija B,
Ustav pamdti ndroda, Bratislava 2020, 304 strani
213

Marta Kersic
Pavlinka Korosec Kocmur, Vrnitev slovenskih izseljencev
v Slovenijo, Izseljensko drustvo Slovenija v svetu,
Ljubljana 2020, 272 strani
219



Razprave






Prejeto: 17. september 2021
1.01 izvirni znanstveni ¢lanek

Mateja Coh Kladnik'

Proces proti podpornikom
Matjazeve vojske v Sevnici:

primer Marije KoSir

Izvlecek

Na zacetku decembra 1949 je bilo na procesu v Brezicah obsoje-
nih sedem mladih ljudi, ker naj bi bili ¢lani ilegalne »organizacije
Matjazeve vojske« v Sevnici. Njen cilj naj bi bil nasilno zrusiti
obstojeco drzavno ureditev. Pol leta kasneje je sodisce obsodilo
pet domnevnih podpornikov omenjene ilegalne organizacije.
Uprava drzavne varnosti (Udba) jih je aretirala neposredno pred
breziskim procesom, jih zaprla v tamkajsnje zapore in zaslisala.
Konec februarja 1950 so bili prepeljani v Ljubljano in obsojeni na
procesu 24. maja 1950. Med obsojenimi je bila tudi Marija Kosir,
Zena domnevno enega glavnih organizatorjev MatjaZeve vojske
JoZefa Kosirja, ki je bil obsojen na breZiskem procesu. Marija
Kosir je bila obsojena na leto in pol poboljsevalnega dela, ker naj
bi leta 1949 vedela za obstoj in delovanje ilegalne organizacije in

1 Dr. Mateja Coh Kladnik, znanstvena sodelavka, Studijski center za
narodno spravo, Tivolska 42, SI - 1000 Ljubljana, mateja.coh.kladnik@
SCNr.si.
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tega ni prijavila pristojnim drZavnim organom (Udbi). Leta 1995
je bila na podlagi zahteve za obnovo postopka sodno rehabilitira-
na. Komisija za izvajanje zakona o popravi krivic ji je leta 2018
priznala status bivse politicne zapornice.

KLJUCNE BESEDE: Marija Kosir (1928-2013), organizacija Ma-
tjazeva vojska, Uprava drzavne varnosti, politicni sodni proces
1950, prestajanje kazni, rehabilitacija, politicna zapornica

Abstract

At the beginning of December 1949, seven young people were
convicted at the trial in BreZice for allegedly being members of
an illegal “organization by the name of Matjaz's Army” In Sev-
nica. Its aim was supposedly to violently overthrow the existing
state system. Six months later, the court convicted five alleged
supporters of the concerned illegal organization. The State Se-
curity Administration (Udba) arrested them immediately before
the BreZice trial, imprisoned them in BreZice and interrogated
them. At the end of February 1950, they were transported to
Ljubljana. They were convicted at a trial on 24 May 1950. Among
the convicts was also Marija Kosir, the wife of Jozef Kosir, one of
the alleged main organizers of Matjaz's Army who was convicted
at the BreZice trial. Marija Kosir was sentenced to a year and
a half of penal labour because in 1949 she had allegedly known
about the existence and operation of the illegal organization and
not reported it to the competent state authorities (Udba). In 1995,
she was judicially rehabilitated following a request to renew the
proceedings. In 2018, Commission for the Implementation of the
Redressing of Injustices Act granted her the status of a former
political prisoner.
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KEYWORDS: Marija KoSir (1928-2013), organization Matjaz's
Army, State Security Administration, political trial in 1950, sen-
tence serving, rehabilitation, political prisoner

Uvod

Ljubljansko okrozno sodis¢e je 9. decembra 1949 obsodilo
sedem mladih ljudi na procesu v Brezicah, ker naj bi bili
¢lani ilegalne »organizacije MatjaZeve vojske« v Sevnici. Na
zatozno klop so sedli trgovski poslovodja Slavko Lup$ina iz
Bostanja, trgovska pomocnica Slavka Jakli¢ iz Smarja, trgovska
pomocnica Olga Kuntari¢ iz Jelovca, brivski pomocnik Alojz
Kozinc iz Plecka, brivec Jozef (Jozko) Kosir iz Smarja, trgovska
pomocnica Stefka Pavlin iz Krikega in njen brat, kroja¢ Vinko
Pavlin iz Velikega Podloga.>

Matjazeva vojska je bilo eno od poimenovanj, ki sta ga
Uprava drzavne varnosti (Udba) in povojna komunisti¢na
oblast uporabljali za delovanje ilegalnih skupin in organizacij v
Sloveniji med letoma 1945 in 1949.> Po mnenju partije in Udbe

2 Zgodovinski arhiv Ljubljana (ZAL), SI_ZAL LJU/008s, t. e. 534, K
371/49; Mateja Coh Kladnik, »Jozef Kogir in MatjaZeva vojska v Sevni-
ci,« v: Usode Slovencev v vrtincu 2o0. stoletja, ur. Tamara Griesser Pecar
in Jelka Piskuri¢ (Ljubljana: gtudijski center za narodno spravo, 2019),
221-51.

3 Zasledimo Se poimenovanja MatjaZevo gibanje, kriZarji, Vojska Kristusa
kralja ali Vojska kralja Petra; najpogostejsi pa sta bili bande in tolpe. O
delovanju ilegalnih skupin v Sloveniji med letoma 1945 in 1949 glejte:
Arhiv Republike Slovenije (ARS), SI AS 1931 Republiski sekretariat za
notranje zadeve Socialisti¢ne republike Slovenije, 1918-2004, Bande, t. e.
484-492; Mateja Coh, »Za svobodo, kralja in domovino.« Ilegalne skupine
v Sloveniji med letoma 1945 in 1952 (Ljubljana: Studijski center za narodno
spravo, 2010); Sanja Gorensek, Palckova banda (Dramlje: Sekcija za zgo-
dovino pri SD Sedina, 2014); Rajko Topolovec, Podaljsano partizanstvo
(Ptuj: samozalozba, 2014); Albert Svetina, Od osvobodilnega boja do ban-
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je bil njihov glavni cilj zrusiti komunisti¢no oblast in drzavno
ureditev v Jugoslaviji ter omogociti vrnitev kralja Petra II.
Karadordevi¢a v domovino. Ta cilj naj bi dosegle s politicnimi,
vojaskimi, obvescevalnimi in propagandnimi akcijami. Njihov
nastanek, organizacijo in delovanje je komunisti¢na oblast
povezovala z delovanjem slovenske vojaske in politi¢ne emi-
gracije v begunskih taborisc¢ih v Avstriji in Italiji* ter s tujimi
obvesc¢evalnimi sluzbami.’

ditizma (Ljubljana: Nova obzorja, 2011); Martin Premk, MatjaZeva vojska
1945-1950 (Ljubljana: Drustvo piscev zgodovine NOB Slovenije, 2005);
Zdenko Zavadlav, Pozna spoved: iz dnevnika slovenskega oznovca (Celovec:
Mohorjeva druzba, 2010); Zdenko Zavadlav, KriZarji, Matjazeva vojska na
Slovenskem (Ljubljana: Zalozba Horvat MgM, 1994); JoZe Pu¢nik (ur.), Iz
arhivov slovenske politicne policije (Ljubljana: Veda, 1996); Dragan Marko-
vi¢, Nikola Milovanovi¢, Puro Rebi¢, Bojevniki za mir 1. V plamenih vojne
(Ljubljana: Mladinska knjiga, 1984); Bernard Petek, MatjaZevo gibanje in
slovenska krizarska vojska (1945-1950) (Maribor: Univerza v Mariboru,
Pedagoska fakulteta, 2000); Veronika Kodrun, PozZarjeva skupina, KriZar-
sko-kmecki upor ali udbovska provokacija (Maribor: Univerza v Mariboru,
Pedagoska fakulteta, 1999).

4 Omenimo t. i. Nacionalni komite Kraljevine Jugoslavije in Glavni obve-
$¢evalni center (GOC), ki sta bila ustanovljena kmalu po koncu vojne
v okolici Salzburga. Naloge GOC, ki ga je vodil podpolkovnik Andrej
Glusi¢, so bile organizirati mrezo obve$cevalnih centrov v begunskih
tabori$¢ih v Avstriji (najpomembnejsi so bili ustanovljeni v taboris¢ih v
Lipnici, Gradcu, Celovcu in Spitalu), zbirati podatke o stanju v Jugosla-
viji, prodreti ¢im globlje v Jugoslavijo in tam poskrbeti za povezovanje
ilegalnih skupin na terenu ter $iriti protikomunisti¢no propagando. Glejte:
Mateja Coh Kladnik, »Slovene (Yugoslav) emigration in Austria as part
of the struggle against the communist regime in Slovenia (1945-1949),« v:
Politicky exil z krajin strednej a vychodnej Eurdpy: motivy, stratégie, aktivity
a perspektivy na Vychode a Zdpade, 1945-1989, ur. Peter Jasek (Bratislava:
Ustav pamiti néroda, 2017), 62-83; Mateja Coh Kladnik, »Dosje Andreja
Glusica,« Studia Historica Slovenica 11, $t. 2/3 (2011): 501-524.

5 V dokumentih Udbe se omenjata britanska vojaska varnostna sluzba
(Field Security Service) in kontraobves¢evalna sluzba ameriske vojske
(Counter Intelligence Corps).
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Udba je bila prepricana, da obvescevalni centri v begunskih
taboriscih ustanavljajo ilegalne skupine in jih posiljajo v Slo-
venijo, da bi delovale proti oblasti. To ni ustrezalo stanju na
terenu, saj je od konca vojne do leta 1949 okoli 30 ilegalnih
skupin nastalo v Sloveniji, najve¢ na Stajerskem in v Prek-
murju. Tako je bila edina skupina, ki je prihajala v Slovenijo iz
tujine, Serneceva ilegalna skupina. Formalno se je oblikovala
spomladi 1946 v Avstriji, njeni ¢lani pa so se zaceli povezovati
na lastno pobudo Ze poleti 1945 v Sloveniji. To je bila edina
skupina, ki je prihajala na Pohorje in Kozjak iz Avstrije in se
je po koncanih akcijah tja tudi vracala.®

Clani ilegalnih skupin in organizacij so izvajali oborozene
napade na obmejne straze, patrulje, pripadnike obmejnih
ter drugih enot jugoslovanske armade in milice. Napadali
so partijske funkcionarje in pripadnike Udbe ter jim grozili.
Vecinoma pa so izvajali akcije kriminalne narave, saj so napa-
dali in ropali kmetijske zadruge, trgovine, posamezne kmetije
in sedeze ljudskih odborov. Njihovo delovanje se kaze tudi v
$irjenju protikomunisticne propagande, predvsem z letaki s
protidrzavno vsebino in s ¢asnikom Matjazev glas. Clani in
podporniki ilegalnih skupin v Sloveniji so bili ve¢inoma mladi
fantje, po socialnem statusu pa so prevladovali kmetje. Ti so
se namre¢ tudi na ta nacin upirali $tevilnim administrativnim
ukrepom komunisti¢ne oblasti na podro¢ju kmetijstva, ki so
jih prizadeli takoj po koncu vojne.” Nekaj ilegalnim skupinam,

6 Prim.: Coh, »Za svobodo, kralja in domovino«, 106-24; Mateja Coh Kla-
dnik, »Illegal Groups in Slovenia After World War II: Resistance against
the Rule of the Yugoslav Communist Party,« Journal for intelligence, pro-
paganda and security studies 6, §t. 1 (2012): 53-56; Mateja Coh, »Ilegalna
skupina Ferdinanda Serneca,« Casopis za zgodovino in narodopisje 75
(40), $t. 2-3 (2004): 529—46.

7 Glejte npr.: Coh, »Za svobodo, kralja in domovino«, 267-72.
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ki so imele stike z obve$¢evalnimi centri v Avstriji,* lahko
pripisemo tudi obvescevalno dejavnost.

Udba je zacela s prvimi pojavi ilegalnega delovanja hitro
organizirati boj proti ilegalnim skupinam.® Najpogostejsa
oblika obdelave ilegalnih skupin v Sloveniji je bil vrinjen agent
Udbe v skupini. Svoje sodelavce je pridobivala za sodelovanje
med ¢lani skupin, njihovimi podporniki in sorodniki, in sicer
z groznjami ali na podlagi obremenilnega gradiva. Naloge teh
agentov so bile omogociti Udbi zajetje ¢lanov in voditeljev
skupin ter jih privesti v roke Udbi oz. ji omogo¢iti dokon¢no
likvidacijo skupine. Po kriterijih Udbe je bila agenturna obde-
lava ilegalne skupine uspes$na, ce je bilo likvidiranih kar najve¢
¢lanov skupine, z minimalnimi izgubami na strani Udbe in ce
njen agent pri tem ni bil odkrit.”

Iz dokumentov in pri¢evanj pa je mogoce sklepati, da je
nekatere ilegalne skupine organizirala tudi Udba z namenom
odkriti in odstraniti (domnevne) nasprotnike komunisti¢cne
oblasti. Kot taksne lahko obravnavamo vsaj Slovenjegorisko,
Palc¢kovo in Pozarjevo skupino.” Kot kazejo nekateri dokumen-
ti, predvsem kazenski sodni spisi okroznih sodis¢ iz druge po-

8 To so bile Serneceva ilegalna skupina na Pohorju in Kozjaku, Skamljice-
va ilegalna skupina in skupina Ignaca Skete na obmo¢ju Slovenskih goric
ter Sajnoviceva in Markojeva ilegalna skupina ob slovensko-hrvaski meji
v lendavskem in ljutomerskem okraju. Glejte: Coh, »Za svobodo, kralja
in domovino«, 106-50.

9 Prim.: Pucnik, Iz arhivov, 149.

10 Prim.: Zavadlav, KriZarji, 16; ARS, AS 1931, t. e. 487, Teroristicne bande
in organizacije. Glejte tudi: Zeljko Oset, Udbovski ucbenik: osnovni teéaj:
strogo zaupno (Sentjur: Zaloznidtvo Z. Oset, 2021), 24-38, 99-104.

11 Kot tak$ne lahko obravnavamo vsaj Slovenjegorisko, Pal¢kovo in Pozar-
jevo skupino. Glejte: ARS, AS 1931, t. e. 486, Banda Palcek, Banda Pozar
Franca, Zacletek in konec banditizma na Stajerskem; t. e. 490, Glusicev
obvescevalni center Salzburg; Coh, »Za svobodo, kralja in domovino«,
150-58, 197—202.
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lovice Stiridesetih let 20. stoletja, je s pomocjo Udbe »nastalo«
tudi ve¢ manjsih skupin, ki naj bi delovale po prej omenjenem
nacrtu. Ena taksnih je bila tudi sevni$ka organizacija MatjaZeve
vojske.

Udba je preganjala in zajela tudi veliko (domnevnih) pod-
pornikov ilegalnih skupin. Ujetim ¢lanom in podpornikom
ilegalnih skupin so ve¢inoma sodila okrozna sodisca, in sicer
na podlagi Zakona o kaznivih dejanjih zoper ljudstvo in drzavo
(ZKLD).” Sodisca so jim obicajno izrekala visoke kazni. Ve-
¢inoma so bili obsojeni iz politi¢nih razlogov in na podlagi
politi¢nih direktiv, v preiskovalnih in sodnih postopkih pa osu-
mljenci niso imeli pravnega varstva. Udba, tozilstva in sodi$c¢a
so se vsaj okvirno, ¢e ne podrobno, dogovarjali tako o poteku
sodnih procesov kot o visini izrecenih kazni.® To pomeni, da
so bili sodni procesi proti ¢lanom in podpornikom ilegalnih
skupin ve¢inoma politi¢ni in montirani.

Matjazeva vojska v Sevnici

Proces proti ¢clanom sevniSke organizacije MatjaZeve vojske, kot
jo je obravnavala Udba, je bil pripravljen zelo hitro. Udba jih je
zacela spremljati poleti 1949, ko naj bi se njeni ¢lani zaceli pove-
zovati, in jih je aretirala med 19. in 23. novembrom. Dokumenti
Udbe in tisti iz kazenskega spisa kazejo, da naj bi ¢lani sevniske
organizacije, tj. Lupsina, Jakli¢eva, Kuntari¢eva, Kozinc ter Stefka

12 Uradni list Federativne ljudske republike Jugoslavije, $t. 59/1946, 685-87.

13 Glejte npr.: Coh, »Za svobodo, kralja in domovino«, 229-64; Zavadlav,
Krizarji, 91-93; Milko Mikola, Sodni procesi na Celjskem 1944-1951
(Celje: Zgodovinski arhiv Celje, 1995), 194-213; Milko Mikola, Rdece na-
silje, Represija v Sloveniji po letu 1945 (Celje: Celjska Mohorjeva druzba,
2012), 316-18.
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in Vinko Pavlin, vzdrzevali stike s kurirjema Dragom Pavlinom™
iz Velikega Podloga in Antonom Hodkom iz Brezic, ki sta ilegal-
no prihajala ¢ez jugoslovansko-avstrijsko mejo. Njuna naloga naj
bi bila opravljati kurirsko, obves¢evalno in organizacijsko sluzbo
za §tab t. i. Matjazeve vojske v Avstriji. Kurirja naj bi najprej
pridobila za sodelovanje Jaklicevo in Kuntaricevo. Julija naj bi
Jakli¢eva seznanila z delovanjem ilegalne organizacije Lupsino.
Isto¢asno naj bi mu izrocila vecje Stevilo letakov s protidrzavno
vsebino in z nalogo, da jih raztrosi po Sevnici. Lupsina naj bi
pristal na sodelovanje v organizaciji, prevzel njeno vodenje in
naj bi se veckrat sestal z omenjenima kurirjema. Kasneje naj bi
se organizaciji pridruzili preostali obsojeni.’

Udba je organizaciji pripisala dva sestanka, ki se ju niso
udelezili vsi ¢lani in na katerih naj bi razpravljali o njenih
nalogah in delovanju. Na obeh sestankih pa sta bila prisotna
$e Hilda Ferencak in Karel Jurici¢. Podpisali naj bi prisego,
da bodo sodelovali v ilegalni organizaciji Matjazeve vojske,
dobili ilegalna imena, si znotraj organizacije razdelili razli¢ne
funkcije ter »storili obljubo molcecnosti«.” Na podlagi navodil,
ki naj bi jih prejeli od ilegalnih kurirjev, naj bi imeli ¢lani or-
ganizacije naslednje naloge: krepiti organizacijo t. i. MatjaZeve
vojske s pridobivanjem novih zanesljivih ¢lanov, zbirati orozje,
opravljati obves§cevalno sluzbo in zbirati pomembne obvesce-
valne podatke, izvajati diverzantske akcije ter propagando proti
obstojeci drzavni ureditvi in komunisti¢ni oblasti s trosenjem
letakov in razsirjanjem casnika MatjaZev glas. Bili naj bi obo-
rozeni, izdelali skico letalis¢a v Cerkljah ter pridobili razne
vojaske spise za tujo obves§cevalno sluzbo (ni jasno, katero); tej
naj bi dostavili tudi podatke o Udbi in narodni milici. Clani

14 Drago Pavlin je bil brat Stefke in Vinka Pavlina.

15 S Stabom Matjazeve vojske je misljen Glavni obvesScevalni center v
okolici Salzburga in njegov vodja Glusic.

16 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 534, K 371/49, ObtoZnica 6. 12. 1949.

17 ZAL, SI_ZAL LJU/008s, t. e. 534, K 371/49, Sodba 9. 12. 1949.
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sevniske organizacije naj bi se dogovorili, da bodo likvidirali
partijske in druge oblastne funkcionarje; konkretno naj bi
nacrtovali likvidacijo partijskega sekretarja Riharda Planinca.
Imeli naj bi radijski oddajnik, dejansko je $lo zgolj za ohisje
radijske postaje, ki naj bi ga popravili in ga uporabili za prenos
informacij v $tab Matjazeve vojske v Avstrijo.”®

Sodisce jih je obsodilo na visoke kazni, in sicer: Lup$ino na
smrtno kazen z ustrelitvijo in trajno izgubo vseh drzavljanskih
pravic (kasneje je bil pomilo$cen na dvajset let odvzema pro-
stosti); Jakli¢evo in Kuntari¢evo vsako na dvanajst let odvzema
prostosti s prisilnim delom in §tiri leta izgube drzavljanskih
pravic; Kosirja in Kozinca vsakega na Sestnajst let odvzema
prostosti s prisilnim delom in pet let izgube drzavljanskih
pravic; Stefko Pavlin na osem let odvzema prostosti s prisilnim
delom in dve leti izgube drzavljanskih pravic; Vinka Pavlina na
dve leti poboljsevalnega dela.”

V zvezi z delovanjem in obsodbo ¢lanov sevniske »organiza-
cije MatjaZeve vojske« je treba opozoriti na vlogo Ferencakove
in Juri¢i¢a v njej. Namre¢, glede na omenjene metode Udbe
pri odkrivanju in pregonu ilegalnih skupin je povsem verjetno,
da sta bila sodelavca Udbe. Na teren sta bila poslana z nalogo
»razkriti« organizacijo MatjaZeve vojske v Sevnici ter njene
¢lane. Jozef Kosir je na podlagi nekaterih izjav preiskovalcev
Udbe Ze v priporu posumil, da je bila Ferenc¢akova sodelavka
Udbe in da »nas je ona izdala«.> O tem je bil prepric¢an tudi
Lup$ina, ki je trdil, da je Ferencakova sodelovala z Udbo in
da je bila »podtaknjena«.> Kot »¢lanica« sevniske organizacije
MatjaZeve vojske ni bila procesirana; ni dokazov, da bi bila v

18 Ibid.

19 ZAL, SI_ZAL_1LJU/008s, t. e. 534, K 371/49, Sodba 9. 12. 1949.

20 Osebni arhiv Jozeta Ko$irja, Spomini Jozefa (Joska) Kosirja. Kopijo
dokumenta hrani avtorica.

21 Osebni arhiv Jozeta Kosirja, Zasli$anje Slavka Lupsine, 19. 5. 1993. Kopijo
dokumenta hrani avtorica.
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preiskovalnem postopku v zvezi s sevni$ko organizacijo, prav
tako ni bila obsojena na glavnem procesu proti ¢lanom organi-
zacije decembra 1949 niti na procesu proti podpornikom maja
1950. Enako lahko trdimo za Juricica, o katerem je Kosir med
drugim povedal: »Mi smo Ze s svojim delovanjem razmisljali,
da bi prekinili z delom, pa nam je Jurici¢ Karel, ki je Ze umrl
in je bil prometnik rekel, da se ne Spilat, kajti sam, da bo Sel v
Salzburg in bo tam porocal centrali in bodo prisli iz centrale ter
nas likvidirali. Juricic Karel pa je bil takrat v nasi organizaciji
kot namestnik vodje, on je bil v vodu in kasneje smo izvedeli, da
je bil delavec Udbe.«**

Na zacetku decembra 1949, tik pred breziskim procesom, je
Udba aretirala in zasliSevala najmanj 15 oseb, ki jih je sumila,
da naj bi vedele za delovanje sevniske »organizacije Matjazeve
vojske«, pa tega niso prijavile oblastem. Med njimi delavca
Slavka Vidica (1930), frizerko Ivanko Spoljer (1929), delavko
in Zeno Jozefa Kosirja Marijo KoSir (1928), njenega oceta
(Kosirjevega tasta) in delavca Ivana Beberja (1902) ter delavca
in sorodnika Jozefa Ko$irja Stanislava (Stanka) Kosirja. Nasteti

22 Osebni arhiv Jozeta Ko$irja, Zasli$anje Jozka Koéirja, 19. 5. 1993. Kopijo
dokumenta hrani avtorica.

23 Marija Kosir (1928-2013) je bila rojena v kraju Eisden v Belgiji, ocetu
Ivanu Beberju in mami Franciski Malej. Otrostvo je prezivela v Belgij,
kjer je koncala osnovno $olo ter leto in pol obiskovala Siviljsko $olo.
8. marca 1944 se je z druzino vrnila v Jugoslavijo, v druzinsko hiso v
Smarje. Po vrnitvi je Zelela nadaljevati $olanje za §iviljo, a bi morala prej
narediti eno leto »pflichjahre«. Ker tega ni zelela, tudi ni mogla nadalje-
vati Solanja. Po koncu vojne se ni zaposlila, delala je pri »raznih ljudeh«.
Maja 1948 je nasla stalno zaposlitev v sevniski gostilni Derenda, in sicer
kot kuhinjska pomocnica. Prvega maja 1949 se je porocila z Jozefom
Kosirjem. Gl. ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik
zasli$anja Marije Kosir, 7. 12. 1949.
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so bili obsojeni kot podporniki Matjazeve vojske v Sevnici, in
sicer na procesu 24. maja 1950 v Ljubljani.>

Preiskovalni postopek

Pripadniki pooblas¢enstev Udbe iz Krikega in Zidanega Mosta
so torej na zacetku decembra 1949 aretirali vec¢ oseb, ve¢inoma
najozjih druzinskih ¢lanov domnevnih ¢lanov ilegalne sevni-
ske organizacije. Najprej je Udba 2. decembra 1949 ob 18. uri
v Sevnici aretirala Beberja; istega dne mu je poverjenistvo za
notranje zadeve pri okrajnem ljudskem odboru Krsko odredilo
pripor, vendar ne zaradi povezav s sevnisko organizacijo.” Stiri
dni kasneje je v. d. javnega tozilca za okraj Krsko Rudolf Bajec
izdal sklep o podalj$anju pripora.>

Dne 6. decembra 1949 je Udba v vecernih urah v Sevni-
ci in Smarju aretirala $e Marijo in Stanislava Kosirja, Vidica in
Spoljerjevo.”” Najprej so bili zaslisani na pooblas¢enstvu Udbe
v Krskem in nato z vlakom prepeljani v breziske zapore, kjer

24 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Sklepi javnega toZilstva
okraja Krs$ko o uvedbi preiskave in odreditvi preiskovalnega zapora, 10.
12. 1949.

25 Z Matijo Zvegli¢em sta bila osumljena storitve kaznivega dejanja zoper
obéo varnost ljudi in imovino: Beber kot Zagovodja in Zvegli¢ kot njegov
pomocnik na Zagi v podjetju v LIP Sevnica naj bi 2. decembra 1949 »iz
malomarnosti povzrocila poZar«, pri katerem je nastala ve¢ja premozenj-
ska $koda. Javno tozilstvo za ljubljansko oblast je 8. maja 1950 izdalo
sklep o ustavitvi kazenskih poizvedb, saj dejanje, ki sta ga bila osumljena,
»nima znakov kaznivega dejanja«. Glejte: ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e.
545, K 229/50, Sklep javnega tozilstva za ljubljansko oblast o ustavitvi
kazenskih poizvedb, 8. 5. 1950 in Osebni popis Ivan Beber.

26 ZAL, SI_ZAL LJU/o085, t. e. 545, K 229/50, Sklep javnega tozilstva
okraja Krsko o podalj$anju pripora preko 3 dni, 6. 12. 1949.

27 ZAL, SI_ZAL LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Osebni popis Marija Kosir,
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so jim »nastavili vohunko iz Celja«*® V breziskih zaporih je
Marija Kosir kuhala za zapornike.? Omenjeno pooblas¢enstvo
jim je 8. decembra odredilo tridnevni pripor; odredbo, ki ni
bila obrazlozena, je podpisal Sef pooblasc¢enstva podporo¢nik
Anton Gregori¢.*® Dva dni kasneje je referat javne varnosti pri
javnem tozilstvu okraja Krsko izdal sklepe o uvedbi preiskave
in odreditvi preiskovalnega zapora, daljSega od treh dni za pet-
najst oseb.” Tozilstvo je uvedlo preiskavo na podlagi predloga
Udbe za okraj Krsko, ker naj bi bil podan »utemeljen sum, da
so obdolzenci sodelovali oziroma podpirali ilegalno organizacijo
‘MatjaZeve vojske’«>* Poleg tega je odredilo preiskovalni zapor,
saj so bili osumljeni kaznivega dejanja po ZKLD, za katerega
je bil preiskovalni pripor obvezen in ker naj bi osumljeni »na
prostosti zavirali z vplivanjem na price pravilen potek nadaljnje
preiskave«.?

Osebni popis Stanislav Kosir, Osebni popis Slavko Vidic in Osebni popis
Ivanka Spoljer.

28 Osebni arhiv Jozeta Kosirja, Pripoved Marije Kosir 13. 7. 2003. Kopijo
dokumenta hrani avtorica.

29 Studijski center za narodno spravo — Arhiv pri¢evanj, Pricevanje Jozeta
Kosirja, Ljubljana, 21. 1. 2020.

30 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s5, t. e. 545, K 229/50, Odredba pooblas¢enstva
Udbe za krski okraj o uvedbi pripora, 8. 12. 1949.

31 Poleg Marije Kodir, Vidica in Spoljerjeve je javno tozilstvo uvedlo
preiskavo in odredilo pripor $e za Jozeta Mastnaka (1924), Franca Arha
(1922), Ano Kozinc (1898), Jozefa Pavlina (1899), Jozefo Pavlin (1897),
Vido Pelc (1920), Ivanko Zabkar (1928), Marijo Jakli¢ (1928), Martina
Kosirja (1925), Ivana Kozinca (1921), Faniko Beber (1930) in Avgusta
Marolta (1927).

32 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Sklepi javnega tozZilstva
okraja Krsko o uvedbi preiskave in odreditvi preiskovalnega zapora, 10.
12. 1949.

33 Ibid.
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Pet domnevnih podpornikov ilegalnega delovanja v okolici
Sevnice je bilo obsojenih na procesu konec maja 1950. Preo-
stalih deset osumljenih je Udba izpustila najverjetneje po zasli-
$anjih; v kazenskem spisu dokumentov o njihovi izpustitvi ni,
a jih tudi ni mogoce najti v kazenskem vpisniku ljubljanskega
okroznega sodiS¢a za leto 1950.> To potrjuje tudi Joze Kosir,
ko pravi, da mu je oce Jozef Kosir povedal, »da so kar nekaj
ljudi v Sevnici aretirali in zasliSevali. Samo zaslisevali, niso jih
pa procesirali.«»

Pet domnevnih podpornikov sevniske organizacije je bilo
zasliS$anih dvakrat. Prvi¢ na pooblasc¢enstvu Udbe za okraj
Krsko na zacetku decembra 1949, kjer so jih zaslisevali Anton
Kos, Alojz Malovrh in Martin Stepan.’® Drugi¢ jih je zaslisal
preiskovalec javnega tozilstva za ljubljansko oblast Franjo
Vrbnjak pred procesom, 6. maja 1950.7

Preiskovalci Udbe so jih sprasevali, kaj jim je znanega o sev-
niski organizaciji MatjaZeve vojske. Predvsem so zeleli vedeti,
kdo so bili njeni ¢lani, kaksne naloge so imeli in kaksne akcije
so izvajali. Vpradali so jih, kaksne naloge so jim dajali ¢lani
sevniske organizacije, kdo je vedel za ilegalno organizacijo, kdo
jih je pridobil za sodelovanje in kdaj so sami postali njeni ¢lani.
Vsi so zanikali, da bi bili ¢lani organizacije.”® Stanislav Kosir je

34 ZAL, SI_ZAL_1JU/008s, t. e. 103, Kazenski vpisnik za leto 1950.

35 Pricevanje JoZeta Koéirja.

36 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik zaslisanja Slavka
Vidica, 7. 12. 1949; Zapisnik zasli$anja Ivanke Spoljer, 7.12.1949; Zapisnik
zasli$anja Marije Kosir, 7. 12. 1949; Zapisnik zasli$anja Stanislava Kosirja,
25. 1. 1950; Zapisnik zasliSanja Ivana Beberja, 10. 12. 1949.

37 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik zaslisanja Slavka
Vidica, 6. 5. 1950; Zapisnik zaslianja Ivanke Spoljer, 6. 5. 1950; Zapisnik
zasli$anja Marije Koéir, 6. 5. 1950; Zapisnik zasliSanja Stanislava Kosirja,
6. 5. 1950; Zapisnik zaslisanja Ivana Beberja, 6. 5. 1950.

38 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik zaslisanja Slavka
Vidica, 7. 12. 1949; Zapisnik zasli$anja Ivanke Spoljer, 7.12.1949; Zapisnik



138 DILEME — RAZPRAVE

npr. »odlocno zanikal«, da bi Jozefu Kosirju kdaj dejal, da se
strinja z organizacijo in da bo z njo sodeloval.*

Preiskovalci Udbe so priprte tudi vprasali, ali se zavedajo, da
so storili kaznivo dejanje s tem, ko protidrzavnega delovanja
niso prijavili oblastem in zakaj tega niso storili. Spoljerjeva je
na to vprasanje odgovorila: »To stvar vam zaradi tega nisem
upala javiti, ker mi je Kosir Josko zagrozil, da ce le besedico
¢rhnem, da bom takoj od njihove strani likvidirana.«*° Tudi
Stanislav Kosir je o »vsej stvari najstrozje molcal«, ker naj bi
se bal Kosirjevih in Lup$inovih grozenj.# Marija Kosir pa je
povedala: »Da pa nisem jaz vsega tega Ze preje povedala, je pa
vzrok v tem, ker sem moZa ljubila in ga nisem mogla izdati.«*
Tudi Vidic je na vprasanje, ali se zaveda, da je storil kaznivo
dejanje s tem, ko delovanja sevniske organizacije ni prijavil
oblastem, odgovoril pritrdilno.®

Marija Kosir je na koncu zasli$anja na vprasanje preiskovalca
Udbe Malovrha, ali ima kaj pripomniti k zapisniku zaslisanja,
odgovorila: »Povedala sem vse, kar sem vedela in za kar sem
bila vprasana ter mislim, da nisem nicesar pozabila v zvezi z
MYV (Matjazeve vojske, op. a.). Na vsa vprasanja sem odgovorila
brez vsakega pritiska in popolnoma prostovoljno ter se sem se Ze

zasliSanja Marije Kosir, 7. 12. 1949; Zapisnik zasli$anja Stanislava Kosirja,
25. 1. 1950; Zapisnik zasliSanja Ivana Beberja, 10. 12. 1949.

39 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik zaslisanja Stanisla-
va Kodirja, 25. 1. 1950.

40 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik zasliSanja Ivanke
Spoljer, 7. 12. 1949.

41 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik zasli$anja Stanisla-
va Kodirja, 25. 1. 1950.

42 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik zasli$anja Marije
Kosir, 7. 12. 1949.

43 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik zaslisanja Slavka
Vidica, 7. 12. 1949.
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v zacetku izrazila, da bom povedala vse v resnici tako kot je bilo
in to sem tudi storila.«*

Kljub temu lahko recemo, da so bili domnevni podporniki
sevniske organizacije v zaporu delezni raznih pritiskov. Prei-
skovalne metode Udbe so danes znane;* z njihovo uporabo so
preiskovalci prej ali slej dosegli Zeleni cilj, tj. priznanje osumlje-
nega. Drugi cilj preiskovalcev je bil v preiskovalnem postopku
doseci zagotovilo, da osumljenec priznanja na glavni obravnavi
ne bo preklical. Tako je Marija Ko$ir maja 1993 povedala, da
je preiskovalci sicer niso pretepali, »vendar so me zalili in me
psihi¢no maltretirali, saj so prihajali tudi v celico«.** Preiskovalci
so ji na razli¢ne nacine grozili, npr. »da je sel mozZ na 16-letne
pocitnice in da tudi ona ne bo prisla ven /.../, da bo dobila naj-
manj osem let«.”” Zapisnike zasli$anj je morala podpisati »¢isto
na koncu, ceprav strani niso bile polne, tako so lahko napisali,
kar so hoteli, pa Se nisem dobro znala slovenscine«.** Kot je
pojasnila mnogo kasneje, je bilo njeno priznanje v preiskoval-
nem postopku »izsiljeno z groznjami o hudih posledicah«,* e
ga ne bi podpisala. Bilo je tudi posledica njenega »fizicnega in
psihicnega stanja po vecmesecnem zaslisevanju brez odmora in
grdem ravnanju«.>®

44 ZAL, SI_ZAL _LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik zasliSanja Marije
Kosir, 7. 12. 1949.

45 Prim.: Oset, Udbovski ucbenik, 149-75, 182-86; Zavadlav, KriZarji, 17;
Zdenko Zavadlav, Iz dnevniskih zapiskov mariborskega oznovca (Mari-
bor: Zalozba za alternativno teorijo, 1990), 39-41.

46 Osebni arhiv Jozeta Kosirja, ZasliS$anje Marije Kosir, 19. 5. 1993. Kopijo
dokumenta hrani avtorica.

47 Ibid.

48 Ibid.

49 Osebni arhiv JoZeta Kosirja, Zahteva Marije Kosir za obnovo postopka,
28. 9. 1992. Kopijo dokumenta hrani avtorica.

so Ibid.
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Dne 27. januarja 1950 je pooblas¢enstvo Udbe za krski okraj
poslalo javnemu tozilcu za okraj Kr$ko v Brezicah obtozni
predlog za Beberja, Marijo Ko$ir, Vidica, Stanislava Koéirja in
Spojlerjevo. V njem je $ef pooblas¢enstva Gregori¢ zapisal, da
so osumljeni »vedeli za ilegalno organizacijo MV, katere cilj je
bil nasilno zrusenje obstojece druzbene in drZavne ureditve FLR]
ter da bi se odpravile pridobitve narodnoosvobodilne borbe in
ljudske revolucije«.>* Konkretno je za Beberja navajal, da naj bi
vedel za obstoj ilegalne organizacije, da pri Jozefu Kosirju po-
tekajo ilegalni sestanki in ni naredil nicesar, da bi jih preprecil.
Ocital mu je, da naj bi zaradi »malomarnega odnosa do dela
povzrocil pozar na LIP-u v Sevnici ter tako povzrocil precejsnjo
Skodo«.>> Podobno je zapisal za Marijo in Stanislava Kosirja
ter Spojlerjevo, in sicer da naj bi vedeli za obstoj in delovanje
organizacije MatjazZeve vojske ter ji s tem, ko tega niso prijavili
oblastem, »nudili vso moralno pomoc«.> Vidicu pa je ocital, da
naj bi pridobil novega ¢lana za organizacijo ter vedel za njene
cilje in delovanje.>*

V obrazlozitvi obtoznega predloga je Gregori¢ poudaril, da
naj bi osumljeni »v celoti« priznali ocitana jim dejanja, zavedali
naj bi se njihove kaznivosti in nudili moralno pomo¢ glavnim
organizatorjem Matjazeve vojske, katerih cilj naj bi bil pridobiti
¢im vec simpatizerjev. Po njegovem mnenju so se osumljeni
strinjali s programom in cilji organizacije, kar naj bi potrjevalo
dejstvo, da je Vidic za sodelovanje pridobil novega ¢lana. Gre-
gori¢ je v zakljucku obrazlozitve obtoznega predloga opozoril
na breziski proces in zakljucil tako: »Kdo in s kaksnim name-
nom pa Se danes dela po navodilih Spijonskih centrov iz Avstrije

51 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Obtozni predlog za Beber
Ivana in ostale, 27. 1. 1950.

52 Ibid.

53 Ibid.

54 Ibid.
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so nam ze nestete razprave pokazale, ravno tako tudi razprava
proti glavnim organizatorjem MV, ki se je vrsila v BreZicah, 9. 12.
1949. Stab MV je delal izkljucno po navodilih od $taba iz Avstrije,
ki ga sestavljajo razni zlo¢inci, plavogardisti, etniki, belogardisti
ter gestapovci.«® Kot dokaze je navajal zgolj zapisnike zaslisanj,
v katerih so osumljeni »priznali« o¢itana kazniva dejanja.

Javno tozilstvo v Krskem je osumljenim 22. februarja 1950
odredilo pripor. Dva dni kasneje, 24. februarja, so bili prepelja-
ni v Ljubljano. Tam jih je prevzela uprava Kazenskega zavoda
Ljubljana in jih popisala. Konec februarja 1950 je uprava poslala
osebne popise osumljenih javnemu tozilstvu za ljubljansko
oblast in Sele 6. maja je vseh pet zasliSal preiskovalec javnega
tozilstva Franjo Vrbnjak.>¢

Obtoznica

Po zasli$anjih je oddelek javne varnosti javnega tozilstva
ljubljanske oblasti 8. maja 1950 poslal obtoznico Okroznemu
sodiS¢u v Ljubljani. ObtoZnico je sestavil tozilec Edo Grgic.
Vidica, Spoljerjevo, Marijo in Stanka Kogirja ter Beberja je
obtozil, da naj bi na pobudo Jozefa Kosirja postali »clani
ilegalne organizacije, tkzv. MatjaZeve vojske, ki je imela za cilj
nasilno zrusenje obstojece drzavne ureditve v FLR], vzdrZevala
na podrocju okraja Krsko zveze z ilegalnimi oboroZenimi kurirji,
Sirila sovrazno literaturo in trosila letake protidrZavne vsebine
ter vzdrzevala tajne sestanke«.” Pri navajanju kaznivih dejanj
posameznih obtozenih je Grgi¢ vec¢inoma sledil obtoznemu
predlogu Udbe, in sicer:

55 Ibid.
56 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50.
57 ZAL, SI_ZAL _LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, ObtoZnica, 8. 5. 1950.
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- Vidic naj bi potem, ko je postal ¢lan organizacije, od Jozefa
Kosirja prejemal naloge in navodila za delovanje ter pridobil
novega ¢lana za delovanje v organizaciji;

- Marija Kosir® in Spoljerjeva naj bi od Jozefa Kosirja izvedeli
za obstoj ilegalne organizacije v Sevnici, Kosir naj bi jima
podrobno predstavil njene naloge in cilje delovanja, jima
dal Matjazev glas, vedeli naj bi, da namerava Hilda Ferencak
ilegalno pobegniti ¢ez mejo in da naj bi Kozinc nameraval
likvidirati sekretarja Planinca;

- Stanko Ko$ir najbiod Jozefa Kosirja prejel letake s protidrzavno
vsebino in z nalogo, da jih raztrosi v okolici Sevnice;

- Beber pa naj bi vedel za obstoj ilegalne organizacije, ki se
je sestajala tudi na domu Jozefa KoSirja, in tega ni prijavil
oblastem.®

Javni tozilec je predlagal, da okrozno sodisce na glavni obrav-
navi v dokaznem postopku pregleda spis K 371/49% ter obtoze-
ne spozna za krive.” V obrazlozitvi obtoznice je zapisal:

»V vec sodnih procesih se je Ze osvetlila vloga organizacije ta-
kozvane 'Matjazeve vojske' v Avstriji, v kateri se zbirajo pobe-
gli belogardisti, gestapovci in drugi slovenski zlocinci s ciljem,
da bi se v nasi drzavi z nasiljem zrusila obstojeca drzavna
ureditev. V to svrho prihajajo v naso drzavo ilegalni oborozeni

58 Marija Kodir je bila obtozena, da »je zvedela od Kosir Joskota za cilje
navedene organizacije, prejela od njega ilegalni asopis Matjazev glas,
prisostvovala na svojem domu razgovoru, kjer je Kozinc Alojz, clan nave-
dene druzbe izjavil, da bo likvidiral clana KP Planinc Riharda ter od Kosir
Joskota poleg drugih zaupnih podatkov navedene zdruzbe zvedela tudi o
nameravanem pobegu cez mejo FLR] Ferencak Hilde«. (Ibid.)

59 Ibid.

60 Kazenski spis s procesa proti Slavku Lupé$ini in soobtoZenim, ki je bil 9.
decembra 1949 v BreZicah.

61 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, ObtoZnica, 8. 5. 1950.
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kurirji z namenom, da bi tudi pri nas ustvarili navedeno
organizacijo, katerim pa nasedajo le malostevilni, predvsem
tisti, ki si zelijo povratka starega druzbenega reda. Tako nam
predmetna kazenska zadeva pokaze delovanje take 'Matjazeve
vojske', ki je po navedenih obdolZencih aktivno delovala na
obmocju okraja Krsko. /.../ Iz zaslidanja vseh obdolzencev
je razvidno, da so vsi poznali zlo¢insko prevratniske cilje na-
vedene zdruzbe, vedeli da prihajajo kurirji z obves¢evalnimi
porocili ter da se vrsijo tajni sestanki. Obdolzenci so pa tudi
aktivno delovali. Tako je obdolzenec Vidic Slavko sprejel od
Kosir Joskota narocilo za nadaljno pridobivanje ¢lanov in mu
7e predlagal Kriznik Alojza kot ¢lana. Obd. Spoljer Ivanka je
sprejela od istega Kosirja ilegalni casopis 'Matjazev glas' ter
skupno s Kosir Marijo prisostvovala tudi razgovoru, kjer se je
Kozinc Alojz, ¢lan naveden zdruzbe, izjavil, da bo likvidiral
¢lana KP Planinc Riharda. Opozoriti je, da ¢asopis 'Matjazev
glas' prinasajo v naso drzavo ilegalni kurirji, ter da vsebina
tega poziva na nasilno ruSenje nase drzavne ureditve. Enake
vsebine so tudi letaki, ki prihajajo iz inozemstva, ki jih je
sprejel obd. Kosir Stanko od Lup$ina Slavkota, da jih raztrosi
po bliznji okolici. Vse to udejstvovanje obdolzencev v sklopu
navedene zdruzbe pokaze, da jih je smatrati za aktivne clane
oznacene zdruzbe, ki so tako v sovraznem odnosu do ljudske
oblasti pristali na zloc¢insko delovanje. /.../ Obdolzenec Beber
Ivan je pa vedel za vso zlo¢insko dejavnost navedene ilegalne
organizacije, ¢esar pa pristojnim oblastem ni prijavil. /.../

Inkriminirana dejanja se dajo vsem obdolzencem doka-
zati z lastnim priznanjem. Druzbena nevarnost obdolzencev
se pokaze v tem, da so vsi obdolzenci storili huda kazniva
dejanja, ki so naperjena napram obstojeci drzavni ureditvi
FLR]J, kar se naj uposteva pri izreku kazni.«®

62 Ibid.
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Glavna obravnava in sodba

Glavna obravnava je bila 24. maja 1950 pred Okroznim sodi-
$¢em v Ljubljani. Sodnemu senatu je predsedoval sodnik Joze
Baricevi¢, sodnika porotnika sta bila Iva Godler in Joze Pociva-
véek, javni tozilec pa Albin Dobrajc. Zapisnik je pisala Marija
Sajko. Po uradni dolznosti je Vidica in Spoljerjevo zagovarjal
Franc Koder, preostale tri pa Joze Ilc. Glavna obravnava je
trajala od 13.45 do 18.15.%

Potem, ko je sodisce preverilo osebne podatke obtozenih, je
predsednik senata razglasil, da je obravnava javna. Baricevi¢
naj bi opozoril obtozene, da »pazljivo spremljajo potek obrav-
nave« ter na njihovo pravico, da »lahko po predsedniku senata
postavljajo vprasanja soobtoZencem, pricam in izvedencem in
da ob njihovih izpovedbah dajo pojasnila o vseh pomembnih
okoliscinah«.%

Javni tozilec Dobrajc je nato prebral obtoznico, sledili so za-
govori posameznih obtozencev. Vidic je povedal, da se ne ¢uti
krivega, da bi bil oz. postal ¢lan organizacije MatjaZeva vojska.
Krivega naj bi se cutil le toliko, da ni povedal, kar je izvedel
od Jozefa Kodirja, saj naj bi mu ta zagrozil, da ga bo ustrelil, ce
bo komu kaj izdal. Zagovor je nadaljeval kot na zasliSanju in
izjavil, »da je tozadevni zapisnik tocno sestavljen«. Z Lup$ino
ni nikoli govoril o MatjazZevi vojski, prav tako se ni udelezil
nobenega sestanka. Potrdil je, da je veckrat govoril s Kogirjem,
o Matjazevi vojski pa le, kadar ga je obiskal. Zanikal je, da bi
imel namen ali nalogo pridobiti novega ¢lana za sodelovanje
Vv organizaciji.*

63 ZAL,SI_ZAL_LJU/008s5, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik o glavni obravnavi,
24. 5. 1950.

64 Ibid.

65 Ibid.

66 Ibid.
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Spoljerjeva se je ¢utila »le delno« krivo. V zagovoru je po-
vedala, da sta z Jozefom Kosirjem delala skupaj v brivnici in
stanovala v isti hisi. Ker se je bala, da bo Kosir »groznjo, ki
jo je napram meni izrekel, izvrsil«,” ga ni prijavila oblastem.
Nadaljevala je, da ni vedela, za kaj gre, dokler ni prebrala Ma-
tiazevega glasu. Ko je to storila, pa naj bi »takoj vedela, da gre
za nedovoljeno stvar«®® in je ¢asnik spravila nazaj v harmoniko,
kjer naj bi ga Kosir hranil. Zanikala je, da bi poznala vsebino
letakov, ki so bili raztreseni v Sevnici in okolici. Prav tako ni
sodelovala na sestankih organizacije. Povedala je, da je bila
sluc¢ajno v kuhinji, ko je Kozing, ki je bil pijan, govoril o Pla-
nincevi likvidaciji. Predsednik senata jo je vprasal, zakaj se je
bala Kosirja, in odgovorila je, da »ne more dati pojasnila. Rekel
je pac da ve, da je meni edini povedal o njegovi organizaciji in ce
se bo kaj razvedelo, bo tudi vedel, da sem vso stvar izdala jaz.«
Kosir ji ni dal nobene naloge.®

Marija Kosir se je zagovarjala kot na zasliSanju in dodala,
da je MatjaZev glas videla doma na mizi, a da ga ni prebrala
v celoti. Povedala je, da tezko bere slovensko, saj jezika skoraj
ni razumela, ker je obiskovala $olo v Belgiji. Potrdila je izjavo
Spoljerjeve, da je bil Kozinc pijan, ko je govoril o Planinéevi li-
kvidaciji. In nadaljevala: »V preiskavi nisem povedala, da imajo
ob prilikah, ko moj moZ uci Slavkota harmoniko, sestanke. Kako
je tozadevna izjava prisla v zapisnik, ne vem pojasniti.«° Tudi
v zahtevi za obnovo postopka leta 1992 je navedla, da so bili v
zapisniku zasli$anja z dne 7. decembra 1949 podatki, o katerih
»ni nicesar vedela in tudi ni mogla vedeti«”* Oblastem tega ni

67 Ibid.

68 Ibid.

69 Ibid.

70 Ibid.

71 Osebni arhiv JoZeta Kosirja, Zahteva Marije Kosir za obnovo postopka,
28. 9. 1992. Kopijo dokumenta hrani avtorica.
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prijavila, ker ni vedela, da bi to morala prijaviti, je $e povedala
na glavni obravnavi.”*

Po zagovoru Marije Ko$ir je predsednik senata prekinil raz-
pravo, razlogi v zapisniku o glavni obravnavi niso zabelezeni;
mogoce je bila vzrok pravkar omenjena izjava Marije Kosir.
Iz zapisnika o glavni obravnavi izhaja, da naj bi se sojenje na-
daljevalo ob 14. uri, ko se je zagovarjal Stanko Kosir. Njegova
izpoved je bila enaka tisti iz preiskovalnega postopka. Dodal je,
da organizacije (oz. njenega delovanja) ni prijavil oblastem, ker
je ni imel »tako za resno, po drugi strani sem se pa bal, da ne bi
svoje groznje Kosir izpolnil in me ubil«”* Zanikal je, da bi trosil
letake; vzel jih je zgolj zato, ker se je bal Kosirjeve groznje, in
jih zazgal. Nekaj dni kasneje sta se srecala in takrat ga je Joze
Kosir vprasal, ali je raztrosil letake, kar naj bi Stanko Kosir
»mimogrede potrdil«”*

Zadnji se je zagovarjal Beber. Zanikal je, da bi vedel za
»obstoj kake organizacije«, Se manj to, da bi bili njegov zet
Jozef Kosir, Lup$ina in Kozinc njeni ¢lani. Slednja sta Kosirja
veckrat obiskala in igral je harmoniko. In nadaljeval: » Tega tudi
v preiskavi nisem izpovedal in ne vem kako je prisla tozadevna
izjava v zapisnik preiskave, ki se mi predoci.«” Slutil naj bi, da
mu zet nekaj prikriva, veckrat pa naj bi ga tudi opozoril, naj se
»odkriza fantovskih navads, saj da je porocen in mora skrbeti
za zeno.”

Zagovoru obtozenih je sledilo dokazovanje. Sodisce je
sledilo predlogu javnega tozilca in pregledalo kazenski spis
s procesa proti Lup$ini in soobtozenim. Posebno pozornost

72 ZAL,SI_ZAL _LJU/008s5, t. e. 545, K 229/50, Zapisnik o glavni obravnavi,
24. 5. 1950.

73 Ibid.
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75 Ibid.
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je namenilo zapisnikom zasli$anj Jozefa Kosirja in Kozinca,
predvsem njunim izjavam o Vidicu, Spoljerjevi in Stanislavu
Kosirju. Prebrali so tudi sodbo z breziskega procesa. S tem je
bilo dokazovanje sklenjeno. Tozilec je predlagal kaznovanje
po obtoznici, zagovorniki in obtozeni pa »milo kaznovanje
odnosno prekvalifikacijo po ¢l. 8 ZKLD«.””

Sodisce je, razen glede Marije Kosir, sledilo obtoznici ter
Vidica, Spoljerjevo in Stanislava Kogirja obsodilo na podlagi 8.
tocke 3. ¢lena,”® Marijo Kosir in Beberja pa na podlagi 8. ¢lena
ZKLD.”* Obsodilo jih je za kazniva dejanja, ki jim jih je o¢ital
tozilec v obtoznici, razen Marijo Kosir, ki jo je tako kot njenega
oceta Ivana Berberja obsodilo, ker naj bi leta 1949

»opustila prijavo pristojnim drz. organom, Ceprav sta vedela za
ilegalno organizacijo Kosirja Joska, Lup$ina Slavko in drugih,
tj. tkzv. Matjazevo vojsko, ki je imela za cilj nasilno zrusenje
obstojece drz. ureditve v FLR], vzdrzevala na podrocju okraja
Krsko zveze z ilegalnimi oborozenimi kurirji, $irila sovrazno
literaturo in trosila letake protidrzavne vsebine ter vzdrzevala
tajne sestanke na domu Kosir Joska v Smarju, kar vse sta
zvedela oba obtozenca od Kosir Joska.«*®

77 Ibid.

78 ZKLD je v 8. tocki 3. ¢lena kot kaznivo ravnanje dolocal: »Kdor v drzavi
ali zunaj nje organizira drustvo, ki mu je cilj vrsiti zlocine iz 2. clena tega
zakona, ali drustvo s fasisticnimi cilji zoper ustavni red v Federativni
ljudski republiki Jugoslaviji ali kdor postane ¢lan takega drustva ali ga na
kakrsen koli nacin podpira«. Glejte: Uradni list FLR], §t. 59/1946, 68s.

79 ZKLD je v 8. ¢lenu dolocal: »Oseba, ki je vedela za pripravijanje ali za
izvriitev kakega kaznivega dejanja iz 2. clena tega zakona, pa o tem ni
obvestila drzavnih organov, se kaznuje s prisilnim delom brez odvzema
prostosti najmanj enega leta.« Glejte: Uradni list FLR], §t. 59/1946, 686.

80 ZAL, SI_ZAL _LJU/008s, t. €. 545, K 229/50, Sodba, 24. 5. 1950.
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Sodisce jim je izreklo naslednje kazni: Vidicu pet let odvze-
ma prostosti s prisilnim delom, Spoljerjevi tri leta in pol od-
vzema prostosti s prisilnim delom, Stanislavu Kosirju stiri leta
odvzema prostosti s prisilnim delom; vsem trem je izreklo tudi
tri leta izgube drzavljanskih pravic.® Marijo Ko$ir in Beberja pa
je obsodilo vsakega na eno leto in pol poboljsevalnega dela.®

Obsojenim se je v izreceno kazen Stel pripor, Beberju od 2.
decembra, preostalim pa od 6. decembra 1949. Mariji Ko$ir in
Beberju se je en dan pripora $tel za tri dni poboljsevalnega dela.
Sodisce je izdalo $e sklep, da se Marija Kosir in Beber izpustita
na prostost, saj sta bila obsojena na poboljsevalno delo. Vidic in
Stanko Kosir sta si pridrzala rok za pritozbo, preostali obtoZeni
so naj bi kazen sprejeli. Tudi javni tozilec si je pridrzal rok za
pritozbo, in sicer tako glede izreka o krivdi in kazni pri vseh
obtozenih kot glede sklepa o izpustitvi Kodirjeve in Beberja.®
V kratki obrazlozitvi sodbe pa med drugim preberemo:

»Dejanja vseh obtozencev so dokazana v vseh podrobnostih
po priznanjih vseh obtozencev, ki se tudi medsebojno dopol-
njujejo. /.../ S svojim delovanjem so vsi obtoZenci ne le
dejansko podpirali ilegalno organizacijo tkzv. Matjazevo
vojsko, ki so jo tvorili znani jim ¢lani Lupsina Slavko, Kosir
Josko, Kozinc Alojz in drugi, temvec so tudi sami postali ¢lani
te organizacije. Da bi obtozenca Kosir Marija in Beber Ivan
dejansko podpirala to druzbo ali celo pristopila kot ¢lana v

81 Sodisce jim je izreklo kazen izgube drzavljanskih pravic »v obsegu ¢l. 37
a do ¢ KZ«, kar je pomenilo izgubo volilne pravice, pravice do pridobitve
ali opravljanja funkcij v druzbenih organizacijah in drustvih, pravice do
javnega nastopanja, pravice nositi ¢astne naslove, rede in druga odliko-
vanja. Kazen izgube drzavljanskih pravic jim je zacela te¢i po prestani
kazni odvzema prostosti s prisilnim delom.

82 ZAL, SI_ZAL LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Sodba, 24. 5. 1950.

83 Ibid.
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organizacijo podatki preiskave in obravnave niso pokazali,
ocitati pa je tema obtozencema le to, da nista prijavila pris-
tojnim drz. organom, kar jima je bilo o zadevni organizaciji
znano. /.../ Ker gre v stvari za kaz. dejanja znatne druzbene
nevarnosti je bilo izre¢i pri vseh obtoZencih stroge kazni,
pri ¢emer se je pa sicer vpostevalo pri vseh obtozencih kot
olajsevalno njih popolno priznanje ter okolnost, da so bili vsi
obtozenci doslej dobrega ponasanja, prav tako se je Stelo v
olajsevalno okolnost obt. Vidic Slavku, Spoljer Ivanki, Kosir
Mariji in Kosir Stanku, da so ve¢ ali manj mladi, neizkuseni,
da so bili v kazniva dejanja zapeljani po drugih ¢lanih druzbe
kot Lubsina Slavku in njegovih pajdasih. Otezevalnih okol-
nosti pa sodis¢e ni naslo pri nobenem obtozencu.«*

Sodisce je zakljucilo, da je mogoce pric¢akovati, da bodo od-
merjene kazni dosegle namen kaznovanja. Sodba je postala
pravnomocna 2. junija 1950.%

Prestajanje kazni in prizadevanja za pomilostitev

Tri dni po glavni obravnavi je ljubljansko okrozno sodisce
pozvalo upravo kazensko-poboljsevalnega zavoda v Ljubljani,
da takoj izpusti Marijo Kosir in njenega oceta, saj pripor ni bil
vec utemeljen.® Uprava je okroznemu sodi$¢u sporocila, da sta
bila oba izpu$¢ena na prostost 27. maja 1950.%

84 Ibid.

85 Ibid.

86 ZAL, SI_ZAL_LJU/0085, t. e. 545, K 229/50, Izpust obsojencev Kosir
Marije in Beber Ivana, 27. 5. 1950.

87 ZAL,SI_ZAL 1JU/008s,t. e. 545, K 229/50, Dopis uprave KPD Ljubljane
okroznemu sodi$¢u v Ljubljani 30. 5. 1950.
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Marija Kosir je prestajala kazen poboljsevalnega dela v KPD
Rajhenburg, na gradu. Ker se je en dan preiskovalnega zapora
Stel za tri dni poboljsevalnega dela, je morala v Rajhenburgu
odsluziti Se dva meseca; v tamkaj$nji ekonomiji je opravljala
kmecka dela. Sin Joze Kosir je o tem povedal: »Ona je bila na
odprtem oddelku in je bila doma. In je hodila dol samo delat,
pa nazaj. To se pravi, tista dva meseca. Ampak je pa tam dozi-
vela marsikatero grenko. Enkrat jo je zmerjal upravnik s kurbo
Matjazevo, ali bo delala ali ne bo, pa ne vem kaj.«*® Po prestani
kazni je Marija Kosir delala v gostinskem podjetju v Sevnici
kot kuharska pomocnica v restavraciji. Tam so ji »podstavili
enega Udbovca, ki jo je »skoz klical, pa za pijaco deval. Potem,
ko je navezal tak stik, da je rekla vsaj dober dan, je rekel: ‘Daj
pusti tega MatjaZevca, saj ga bodo tak ubili, saj ga ne bo nikoli
ve¢ nazaj, ves da je dobil Sestnajst let'. Pa jo je prepriceval, da
bi se lo¢ila. Ampak ona ni to veliko devala na to. Je imela skoz
zaupanje.«®

Spoljerjeva je zalela prestajati kazen v KPD Rajhenburg
16. junija 1950.°° Dne 21. septembra 1950 je vlozila prosnjo za
pomilostitev. O njej je 9. decembra 1950 razpravljal prezidij
ljudske skupscine Ljudske republike Slovenije (LRS) in ji delno
ugodil tako, da ji je kazen odvzema prostosti s prisilnim delom
znizal s treh let in pol na dve leti in $est mesecev.”* Izpuscena je
bila 2. januarja 1951 na podlagi ukaza prezidija ljudske skupsci-
ne FLR], s katerim ji je bila odpuscena $e ne prestana kazen.*

88 Pricevanje Jozeta Kosirja, Ljubljana.

89 Ibid.

90 ZAL, SI_ZAL_LJU/0085, t. e. 545, K 229/50, Dopis Uprave KPD Rajhen-
burg okroznemu sodi$¢u v Ljubljani, 16. 6. 1950.

91 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Odloc¢ba prezidija ljudske
skupscine LRS, 9. 12. 1950.

92 ZAL, SI_ZAL LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Dopis uprave KPD Rajhen-
burg okroznemu sodi$¢u v Ljubljani, 2. 1. 1951.
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Stanislav Kosir je zacel prestajati kazen 24. maja 1950 v KPD
Ljubljana.” Prezidij ljudske skup$c¢ine LRS je 6. junija 1952
delno ugodil njegovi prosnji za pomilostitev, in sicer tako, da
mu je kazen odvzema prostosti s prisilnim delom znizal s stirih
na tri leta.%* Kazen je prestal 6. decembra 1952 in bil izpuscen
iz KPD Ljubljana.>s

Tudi Vidic je prestajal kazen v KPD Ljubljana.”® Prezidij
ljudske skupscine LRS je 7. decembra 1951 zavrnil njegovo
pro$njo za pomilostitev.”” Izpuscen je bil 1. januarja 1953 na
podlagi ukaza prezidija Ljudske skupsc¢ine FLR], s katerim je
bil pomilo$céen tako, da mu je bil odpuscen preostanek kazni.*®

Tako Stanislav Kosir kot Vidic sta med prestajanjem kazni
srecala Jozefa Kosirja, in sicer v taborisc¢u Trnovo. Obsojenci so
iz omenjenega tabori$ca delali na razli¢nih gradbiscih; gradili
so Kemijski institut, »Fizikalni institut« in »Elektrogospodarski
institut«. Kosirja sta tam vozila beton s samokolnico in stregla
zidarjem.”

93 ZAL, SI_ZAL _LJU/008s, t. €. 545, K 229/50, Dopis Uprave KPD Ljublja-
na okroznemu sodi$¢u v Ljubljani 25. 12. 1950.

94 ZAL, SI_ZAL_LJU/0085, t. e. 545, K 229/50, Odloc¢ba prezidija ljudske
skupsc¢ine LRS o pomilostitvi Stanislava Kosirja, 6. 6. 1952.

95 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Obvestilo o prestani kazni,
8. 12. 1952.

96 ZAL, SI_ZAL LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Dopis Uprave KPD Ljublja-
na okroznemu sodis¢u v Ljubljani 10. 1 1951.

97 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Odlo¢ba prezidija ljudske
skupsc¢ine LRS o pomilostitvi Slavka Vidica, 7. 12. 1951.

98 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Obvestilo o odpustu na
podlagi pomilostitve, 12. 1. 1953.

99 Osebni arhiv JoZeta Kosirja, Spomini Jozefa (Joska) Kosirja. Kopijo
dokumenta hrani avtorica.
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Epilog

Po osamosvojitvi Slovenije se je Jozef Kosir na razli¢ne nacine
trudil dokazati tako svojo kot Zenino nedolznost. Pisal je na
razne naslove in veckrat poudaril, da z zeno sodb nista nikoli
dobila.> Med drugim je v Zelji po ¢imprej$nji rehabilitaciji
spomladi 1991 pisal sevniski obcinski komisiji za raziskavo
mnozi¢nih povojnih pobojev in pravno dvomljivih procesov.
V pismu je opozoril tudi na proces, na katerem je bila obsojena
njegova zena, in zapisal, da je bila ta razsodba »montirana pri
vseh obsojenih«. Dodal je, da je bila Zena zaprta pet mesecev
v preiskovalnem zaporu v Brezicah in Ljubljani, preden je bila
maja 1950 obsojena na poboljsevalno delo in je morala hoditi v
Brestanico (na grad).”* Prizadevanja Jozefa Kosirja so privedla
do njegove sodne rehabilitacije julija 1996, ki pa je ni docakal,
saj je mesec dni prej umrl.

Konec septembra 1992 je Marija KoSir vlozila zahtevo za
obnovo postopka.” V zvezi z navedbami iz zahteve za obnovo
postopka je sodisce opravilo poizvedbe v preiskovalnem po-
stopku. Dne 13. maja 1993 je zasliSalo Jozka in Marijo Kosir,
Faniko Radanovi¢ in Slavka Lupsino,* pregledalo literaturo in
pridobilo ve¢ listin iz kazenskih spisov. Po opravljenih poizved-

100 Prim.: ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. €. 545, K 229/50, Dopis Joska Kosirja
Vrhovnemu sodi$c¢u Republike Slovenije, 21. 10. 1990.

101 Osebni arhiv Jozeta Kosirja, Dopis Joska Kosirja Obcinski komisiji za
raziskavo mnozi¢nih povojnih pobojev in pravno dvomljivih procesov
Sevnica. Kopijo dokumenta hrani avtorica.

102 Ibid.

103 ZAL, LJU 85, K 371/49, Sklep okroznega sodi$¢a v Ljubljani, 9. 7. 1996.

104 Osebni arhiv Jozeta Kosirja, Zahteva Marije Kosir za obnovo postopka,
28. 9. 1992. Kopijo dokumenta hrani avtorica.

105 Osebni arhiv JoZzeta KoSirja, ZasliSanje Joska Kosirja, Marije Kosir,
Fanike Radanovi¢ in Slavka Lup$ine 19. 5. 1993. Kopijo dokumenta hrani
avtorica.
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bah je sodisce poslalo spis Temeljnemu tozilstvu v Ljubljani,
ki je 23. septembra 1993 dalo pozitivno mnenje glede obnove
postopka.’¢

Marija Kosir je bila uradno rehabilitirana maja 1995. Temelj-
no sodisce v Ljubljani je namre¢ novembra 1994 ugodilo njeni
zahtevi za obnovo postopka ter po uradni dolznosti enako
odlo¢ilo tudi za preostale obsojene na procesu maja 1950.*7 V
obrazlozitvi sklepa je senat temeljnega sodis¢a povzel navedbe
Marije Koéir iz predloga za obnovo postopka o tem, da je bilo
njeno priznanje izsiljeno. Med drugim je na podlagi pregledane
dokumentacije ugotovil, da so bile v postopku kr§ene pravice
obsojenih, »saj iz zapisnikov o njihovih zaslisanjih ni razvidno,
da bi bili opozorjeni na svoje pravice, kot tudi ni razvidno, da
bi bili opozorjeni, cesa so osumljeni«,® kot je to dolocal takrat
veljavni Zakon o kazenskem postopku. Organizacijo MatjaZeve
vojske je senat oznacil za »opozicijsko organizacijo. /.../ Opo-
zicijsko politicno delovanje pa samo po sebi ni bilo kaznivo.«*
Pri tem se je senat skliceval na 26. ¢len Ustave LRS, ki je
jamcila »svobodo tiska, govora, zdruZevanja, zborovanja, javnih
shodov in manifestacij. Torej jim je jamcila vse, kar je potrebno
za politicno delovanje.<"® Obsojeni so se po mnenju senata
povezovali, ker se niso strinjali s takratnimi postopki oblasti
in z uc¢inkovitostjo druzbene ureditve. Sodisce je pri sprejetju
odloc¢itve upostevalo tudi, da je Udba s svojim nac¢inom delova-
nja »producirala organizacijo ‘Matjazeve vojske’, saj so kot kazZe,

106 ZAL, LJU 85, K 371/49, Sklep Okroznega sodisc¢a v Ljubljani 27. 11. 1995;
Osebni arhiv Jozeta Kosirja, Sklep Temeljnega sodi$¢a v Ljubljani, 22.
11. 1994. Kopijo dokumenta hrani avtorica.

107 Osebni arhiv Jozeta Kosirja, Sklep Temeljnega sodi¢a v Ljubljani, 22.
11. 1994. Kopijo dokumenta hrani avtorica.

108 Ibid.

109 Ibid.

1o Ibid.
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vsako nestrinjanje z oblastjo steli za sodelovanje v smislu Zakona
o kaznivih dejanjih zoper ljudstvo in drZavo«.™

Na podlagi sklepa temeljnega sodis¢a je Okrozno sodisce
v Ljubljani 15. maja 1995 sprejelo sklep o ustavitvi kazenskega
postopka zoper Marijo Kosir, Slavka Vidica, Ivanko Spojler,
Stanka Koéirja in Ivana Beberja ter razveljavilo sodbo okro-
znega sodi$¢a v Ljubljani z dne 24. maja 1950."> Marija Ko§ir
torej ni bila kriva izvrsitve dejanj, za katera je bila obtozena
in obsojena maja 1950, tj. da naj bi leta 1949 »opustila prijavo
pristojnim drzavnim organom«,™ ¢eprav naj bi vedela za obstoj
ilegalne organizacije MatjaZeve vojske v Sevnici, za njeno de-
lovanje in cilje.™

Usoda sevniSke organizacije MatjaZeve vojske je tipicen
primer, kako je Udba pod pretvezo, da naj bi Zeleli njeni ¢lani
zruditi obstojeci sistem, preganjala tudi domnevne politi¢ne
nasprotnike. Kot kazejo dokumenti, je Udba s pomoc¢jo sode-
lavcev na terenu odkrivala tudi domnevno ilegalno delovanje v
okolici Sevnice. V preiskovalnem postopku je nato z groznjami
in nasiljem izsilila priznanja osumljenih ter sedem domnevnih
¢lanov in organizatorjev ilegalnega delovanja v okolici Sev-
nice obsodila decembra 1949 na breziskem procesu. Udba je
preganjala tudi domnevne podpornike sevniske organizacije.
Aretirala jih je neposredno pred breziskim procesom. Tudi oni
so bili v preiskovalnem postopku delezni razli¢nih pritiskov in
so na zatozno klop sedli Sele pol leta po aretaciji. ObtoZznice
niso dobili in tako niso imeli nobenih moznosti, da bi pripra-
vili obrambo. Tudi njihovi zagovorniki so bili imenovani po

1 Ibid.

12 ZAL, SI_ZAL_LJU/008s, t. e. 545, K 229/50, Sklep Okroznega sodisc¢a
v Ljubljani o ustavitvi kazenskega postopka zoper Marijo Kosir idr., 15.
5. 1995.

113 Ibid.

114 Ibid.
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uradni dolznosti in so jih srecali Sele na glavni obravnavi. Kot
domnevni podporniki ilegalne organizacije so bili obsojeni iz
politi¢nih razlogov.

Komisija za izvajanje zakona o popravi krivic je Mariji Kosir
16. oktobra 2018 priznala status bivse politi¢ne zapornice.™

115 Osebni arhiv Jozeta Kosirja, Sklep Komisije za izvajanje zakona o po-
pravi krivic, 16. 10. 2018. Kopijo dokumenta hrani avtorica.
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Process against supporters
Matjaz's Army in Sevnica:

The case of Marija KoSir

Summary

On 9 December 1949, the Ljubljana District Court convicted
seven young people at a trial in BrezZice for allegedly being
members of an illegal “organization by the name of MatjaZ's
Army” in Sevnica. Its aim was allegedly to violently overthrow
the existing state system. Immediately before the Brezice trial,
the State Security Administration (Udba) had arrested and in-
terrogated several persons who had been allegedly aware of the
operation of the concerned illegal organization without report-
ing it to the authorities. Among the arrested were also Slavko
Vidic, Ivanka Spoljer, Marija Kogir, her father Ivan Beber and
Stanislav Kosir. Six months later, they were convicted as (al-
leged) supporters of the Matjaz's Army in Sevnica.

They were imprisoned in BreZice prisons, where they were
interrogated by Udba investigators at the beginning of Decem-
ber 1949. At the end of January 1950, Udba drew up an indict-
ment proposal and sent it to the public prosecution office. A
month later, they were transferred to the prison in Ljubljana. It
was not until the beginning of May 1950 that they were inter-
rogated by an investigator of the Ljubljana public prosecution
office. After the hearings, the public prosecution office drew
up an indictment and sent it to the Ljubljana District Court.
In the indictment, prosecutor Edo Grgi¢ accused five suspected
supporters of the Sevnica organization of becoming members
of an illegal organization named Matjaz's Army.
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The Ljubljana District Court tried them on a trial on 24 May
1950. The panel of judges was chaired by judge Joze Baricevic.
At the main hearing, the public prosecutor first read the indict-
ment, which was followed by the defence of the accused. Both
Marija Kosir and Ivan Beber denied some allegations in the
indictment and the interrogation minutes. Nevertheless, they
were convicted because they had allegedly known about the ex-
istence and operation of the MatjaZ’s Army illegal organization
without reporting it to the competent state authorities (Udba).
The court sentenced them each to one and a half years of penal
labour. The remaining three accused were each sentenced to
three to five years’ imprisonment with penal labour and to
three years’ loss of civil rights.

Three days after the main hearing, Marija Kosir was released.
She served the sentence of penal labour at the Rajhenburg
castle, where she did farm work. After serving her sentence,
she worked in a catering company in Sevnica as a cooking
assistant in a restaurant. Shortly after Slovenia became inde-
pendent, Jozef Kosir, who was convicted at the Brezice trial as
a member of the Sevnica organization, filed a renewal request,
both for himself and his wife Marija Kosir. The proceedings
lasted for several years. On 15 May 1995, the Ljubljana District
Court adopted a decision to terminate the criminal proceed-
ings against Marija Kosir and the rest of the convicted, and
annulled the judgement of the Ljubljana District Court of 24
May 1950. Marija Ko$ir was thus judicially rehabilitated, which
means that she was not guilty of committing the acts which
she had been accused of and convicted for in May 1950. In
2018, Commission for the Implementation of the Redressing
of Injustices Act granted Marija Kosir the status of a former
political prisoner.



