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1. VIRI PODATKOV IN METODOLOSKA POJASNILA

Analiza socialno-demografskega gibanja v ob¢ini Bohinj je bile izdelana na osnovi
podatkov popisov prebivalstva, ki se v Sloveniji 1zvajajo od leta 1869, vefinoma
vsako desetletje. Za celotno obdobje od leta 1869 do 2002 smo prikazali le
spremembo §tevila prebivalcev, bolj podrobne socialno-demografske ar.alize pa smo
izvedli za dve obdobji: za dalj§e Casovno obdobje, od leta 1961 do 2002, ter za krajSe,
od leta 1991 do 2002 (obdobje med zadnjima popisoma prebivalstva). S primerjavo
novejsih in starej$ih podatkov ugotavljamo demografske trende, ki so osnova za
oblikovanje smernic bodocega demografskega razvoja, tako na drzavnern, kot tudi na
lokalnem nivoju. ‘

Popisi prebivalstva, gospodinjstev in stanovanj iz let 1961, 1971, 1981 in 1991
so zaradi podobne metodologije ve€inoma primerljivi, pri zadnjem Popisu
prebivalstva, gospodinjstev in stanovanj leta 2002 (v nadaljevanju Popis 2002) pa je
prislo do bistvenih metodoloskih sprememb, ki oteZijo neposredne primerjave s
preteklimi popisi. Do sprememb metodologije Popisa 2002 je po navedbah
Statisti¢nega urada Republike Slovenije (SURS) pri§lo predvsem zaradi upo$tevanja
mednarodnega priporo€ila za popise. Osnovno izhodis¢e SURS-a za Fopis 2002 je
bilo (3), da se na terenu ne zbirajo vsebine, ki se lahko zagotovijc iz razli¢nih
administrativnih in statisti¢nih virov. Zato je Urad oblikoval posebno bazo podatkov,
imenovano predpopisna baza. V njej so bili zdruzeni podatki iz razli¢nih
administrativnih in statisti€nih virov, ki so bili uporabljeni med zbiranjer in obdelavo
podatkov.

Podatki Popisa 2002 so bili torej pridobljeni na dva nalina:
1. iz administrativnih in statisti¢nih virov,
2. s popisovanjem na terenu.

Ena izmed poglavitnih sprememb je bila (3), da se v pop:su 2002 kot
prebivalci Slovenije niso ve€ upostevale osebe, ki so imele v Sloveniji stalno ali
zaCasno prebivali§¢e, vendar so Ze ve€ kot eno leto prebivale v tujini. V podatkih
popisov po 2. svetovni vojni (1948-1991) je bilo upoStevano prebivalstvo s stalnim
prebivaliséem v Sloveniji. Upostevane so bile osebe, ki so izjavile, da imajo v naselju
popisa stalno prebivalisce, ne glede na to, ali so bile ob popisu zafasno >dsotne. Med
zaCasno odsotne so sodile osebe, ki so bile odsotne krajsi &as, in tudi osebe na delu v
tujini ter njihovi druzinski ¢lani, ki so z njimi Ziveli v tujini, ne glede ne trajanje dela
oziroma prebivanja v tujini (t. 1. zdomci).

Zaradi tega je v zadnjem obdobju marsikje pri§lo do navideznega upadanja
Stevila prebivalstva, saj so se leta 1991 zdomci upostevali, leta 2002 pa ne. To pride
posebej do izraza pri vecjih naseljih, ob¢inah in na drzavnem nivoju, ko se obravnava
veje $tevilo oseb, medtem ko so pri manjsih naseljih razlike zanemarljive. Pri
demografskih analizah v ob¢ini Bohinj smo uporabljali uradne podatke Popisa 2002,
pri primerjavah s preteklimi popisi, pa smo pri $tevilu prebivalcev upoStevali tudi
zdomce.

Naslednja sprememba pri popisu 2002 je povezana z varstvom osebnih
podatkov. V podatkih je upostevana zaupnost, zato je pri naseljih z majhnim Stevilom
prebivalcev, namesto podatka o §tevilu prebivalcev, izpisan znak 'z', pri vsotah pa so ti
podatki upoStevani (3). Zaradi tega pride do nekaterih odstopanj pri Stevilu
prebivalcev. Ker so podatki za naselja z majhnim S$tevilom prebivalcev zakriti, je
vsota Stevila prebivalcev po naseljih manj$a od $tevila, ki ga SURS navaja za nivo
obcine. Zaradi zakritih podatkov, so pri naseljih z manj$im $tevilom prebivalcev
demografske analize neizvedljive.



Ferreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v ob¢ini Bohinj v obdobju od leta 1961 do 2002

Zaradi sprememb metodologije popisa 2002, nedosegljivih, oziroma zakritih
podatkov, smo nekatere podatke pridobili iz drugih administrativnih in statisti¢nih
virov: Centralnega registra prebivalstva, Statisticnega registra delovno aktivnega
prebivalstva in evidence Zavoda za zaposlovanje o $tevilu registriranih brezposelnih
oseb. Te podatke smo uporabili predvsem za nivo naselij, saj je bilo veliko podatkov
Popisa 2002 za nivo naselij nedosegljivih oziroma zakritih. Za nivo ob¢ine in drZave
smo navajali uradne podatke Popisa 2002, &e so le bili dosegljivi. Na tem mestu
Zelimo Se enkrat opozoriti, da so med podatki, ki so pridobljeni iz drugih
administrativnih in statistiénih virov in podatki Popisa 2002 nekatere razlike (npr. v
§t. preb., indeksu staranja ipd.), ki pa so relativno majhne in odtehtajo dejstvo, da sicer
za veliko $tevilo naselij, s podatki sploh ne bi razpolagali.

Pri interpretaciji podatkov na nivoju naselij je potrebna dolo¢ena previdnost,
saj se pri naseljih z majhnim $tevilom prebivalcev vsaka sprememba (rojstvo, smrt,
priselitev, odselitev) mo¢no odraza pri skupnem $tevilu prebivalcev. Zaradi tega
prihaja tudi do vecjih nihanj v demografskih gibanjih, ki lahko dokaj hitro iz
pozitivnih preidejo v negativna in obratno. Zato je priporodljivo, da analiziramo
podatke ve¢ popisov in si kon¢no sliko ustvarimo $ele na osnovi daljs$ih demografskih
trendov, pri katerih posamezna nihanja ne pridejo toliko do izraza. Na nivoju ob¢ine,
regije in drzave se s tak$nimi problemi ne srecujemo, saj operiramo z ve¢jim $tevilom
prebivalcev in so vplivi posameznika na demografska gibanja zanemarljivi.

Demografske trende v ob¢ini Bohinj smo primerjali s trendi v ostalih ob¢inah
Zgornje Gorenjske (Bled, Jesenice in Kranjska Gora) ter v celotni Sloveniji, saj Sele
na osnovi tak$nih primerjav lahko dokon¢no ocenimo, kaksni so demografski trendi v
ob¢ini.
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2. Uvobp

Obc¢ina Bohinj je ena izmed najredkeje poseljenih obCin v Sloveniji, saj na
kvadratnem kilometru ozemlja Zivi le 16 prebivalcev, medtem ko je slovensko
povpreéje 97 preb./km?. Redka poselitev je odraz specificnih naravnogeografskih
dejavnikov, saj obcina lezi v alpskem prostoru in zajema tudi osrednja obmocja
Julijskih Alp. Sredogorski in visokogorski svet, z izjemno razgibanim, strmim
reliefom, onemogo¢a enakomernej$o poselitev, zato je vecji del ob¢ine neposeljen.
Leta 2002 je bilo v obéini 24 naselij, v katerih je po podatkih Popisa prebivalstva
Zivelo 5.222 prebivalcev, v povpre€ju 218 prebivalcev na naselje. Ze ta podatek nam
pove, da prevladujejo marj$a naselja. V Sloveniji je priSlo v povprecju 328
prebivalcev na naselje, to je kar 110 prebivalcev ve¢ na naselje kot v ob¢ini Bohinj,
Ceprav je tudi za Slovenijo znadilna razpr§ena poselitev in veliko $tevilo majhnih
naselij. V Bohinjski Bistrici, kot centralnem naselju v ob¢ini, Zivi kar 34,3% vseh
prebivalcev, v Se dveh »vefjih« krajih - Srednji vasi v Bohinju ter Stari FuZini pa Se
nadaljnjih 18,9% prebivalcev. To pomeni, da je bila ve¢ kot polovica vseh prebivalcev
obd&ine skoncentriranih v treh vegjih naseljih. Na drugi strani je imelo kar 11 naselij
manj kot 100 prebivalcev.

Stevilo prebivalcev po naseljih Stevilo.naselij
1.000 —1.999 1

500 — 999 1

200 - 499 5

100 — - 99 6

0-99 11

skupaj 24

Preglednica 1: Naselja po Stevilu prebivalcev v obCini Bohinj leta 2002 (vir: 1)

3. GIBANIJE STEVILA PREBIVALCEV V OBCINI BOHINJ V OBDOBJU OD LETA 1869 DO
2002

3.1 Gibanje $tevila prebivalcev na ravni ob¢ine

Stevilo prebivalcev v ob¢ini Bohinj je v obdobju od leta 1869 do 2002, med prvim in
zadnjim popisom prebivalstva, naraslo iz 4.470 na 5.254 oziroma za 17,5%
(Preglednica 2 in 3, Grafiken 1). Ce zdomcev ne upodtevamo in vzamemo uradni
podatek SURS-a, je bilo leta 2002 v ob¢ini Bohinj 5.222, torej 32 prebivalcev manj,
kar ne pomeni bistvenega odstopanja. Od leta 1991 do 2002 se je Stevilo prebivalcev
povecalo za 53 prebivalcev oziroma za 1,0%.

Sosednje obgine so imele v obdobju od leta 1869 do 2002 mnogo vecjo rast
Stevila prebivalcev. Tako se je Stevilo prebivalcev v ob¢ini Kranjska Gora povecalo za
49%, v ob¢ini Bled za 138%, v ob¢ini Jesenice pa (zaradi razcveta Zelezarstva) celo
za 735%. Situacija se je mo<no spremenila v zadnjem obravnavanem obdobju, med
letoma 1991 in 2002, ko so imele vse omenjene obcine, v primerjavi z ob¢ino Bohinj,
manjo rast (Bled + 0,3%) oziroma celo upad $tevila prebivalcev (Jesenice - 2,9%,
Kranjska Gora — 4,1%).

V Sloveniji je od leta 1869 do 2002 §t. prebivalcev naraslo za 76,1%, iz
1.128.768 na 1.987.571 (0z. na 1.964.036, Ee vzamemo uradni podatek popisa 2002 in
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zdomcev ne uposStevamo). V zadnjih 11-ih letih se je Stevilo prebivalcev povecalo za
21.985 oziroma 1,1%.

Na osnovi zgoraj navedenih podatkov lahko zaklju¢imo, da je bila rast Stevila
prebivalcev v ob¢ini Bohinj zelo pocasna, s posameznimi padci. Kljub temu je trend
gibanja Stevila prebivalcev pozitiven. V primerjavi s sosednjimi ob¢inami in tudi s
Slovenijo, lahko kot pozitivno ocenimo predvsem gibanje Stevila prebivalcev med
letoma 1991 do 2002, saj se je Stevilo prebivalcev najbolj pove€alo prav v ob¢ini

Bohinj.
leto obéina | obgina ob¢ina obcina Slovenija
Bohinj Bled Jesenice | Kranjska
Gora

1869 4.470 4.626 2.611 3.541 1.128.768
1880 4.477 4.822 2.658 3.491 1.182:223
1890 4.329 4.987 3.303 3.336 1.234.056
1900 4.127 5.374 5.503 3.559 1.268.055
1910 4.708 5.921 8.692 3.688 1.321.098
1931 5.252 6.952 10.255 3.798 1.397.650
1948 4.792 7.973 13.761 4.333 1.439.800
1953 5.096 8.632 15.981 4.638 1.504.427
1961 5.192 9.211 18.536 4.690 1.591.523
1971 5.007 9.724 20.062 4.460 15727:437
1981 5.114 10.486 22.608 5.011 1.891.864
1991 5.201 10.979 22.450 5.512 1.965.986
2002* 5.222 10.899 21.620 5.247 1.964.036
2000** 5254 | 11.014 21.791 5.288 1.987.971

Op.: * - uradni podatek Popisa 2002 (zdomci niso upostevani)
** - upoStevani so tudi zdomci

Preglednica 2: Gibanje $tevila prebivalcev v obdobju od leta 1869 do 2002 v ob¢ini
Bohinj, sosednjih ob¢inah in Sloveniji (Viri: 5, 6, 7, 8 in 9)

indeks |sprememba letna indeks |sprememba letna

spremembe| §t. preb. |sprememba|spremembe| S§t. preb. [sprememba
8t. preb. | 1991-2002 | St. preb. §t. preb. | 1869-2002 | St. preb.

1991-2002 v % 1991-2002 {1869 - 2002 v % 1869 -2002

v % v %
obcina Bohinj 101.0 1.0 0.1 117.5 17:5 0.1
ob¢ina Bled 100.8 0.8| 0.1 238.1 138.1) 1.0
obgina Jesenice 97.1 2.9 0.3 834.6 734.6 5.5
obcina Kranjska Gora 95.9 -4.1| -04 149.3 493 0.4
Slovenija 101.1 1.1 0.1 176.1 76.1 0.6

Preglednica 3: Indeks spremembe $tevila prebivalcev v obdobju od leta 1869 do 2002
in od leta 1991 do 2002 v ob¢ini Bohinj, sosednjih ob¢inah in v Sloveniji
(Viri: 5,6,7,8in9)
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Gibanje Stevila prebivalcev obéine Bohinj od leta 1863 do 2002
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Grafikon 1: Gibanje stevila p-ebivalcev ob¢ine Bohinj od leta 1869 co 2002

Gibanje stevila prebivalcev Slovenije od leta 1869 do 2C02
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Grafikon 2: Gibanje Stevila prebivalcev Slovenije od leta 186 do 2002
3.2 Gibanje $tevila prebivalcev na ravni naselij

Gibanje Stevila prebivalcev za celotno ob¢ino nam ne da informacije o tem, kaj se
dogaja znotraj obcine, kjer so pogosto zelo velike razlike med posameznimi naselji
oziroma obmo¢ji. Zato smo gitanje Stevila prebivalcev analizirali tudi na nivoju
naselij. Ob tem naj cpozorimo, da smo zaradi moznosti primerjav $zevila prebivalcev
iz leta 2002 s preteklimi popisi, pri naselju Lepence upos-evali tudi Stevilo
prebivalcev naselja Log v Bohinju, ki je bilo pred letom 1997 del Lepenc, ori naselju
Polje pa $tevilo prebivalcev naselja Laski Rovt, ki je bilo pred sezono 1992/93 del
Polja.
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Analiza gibanje Stevila prebivalcev po posameznih naseljih nam pokaze bol;
negativne trende kot v primeru celotne ob¢ine (Preglednica 4). V obdobju od leta
1869 do 2002 se je v pribliZzno polovici naselij Stevilo prebivalcev zmanjSalo, v
nekaterih celo za ve¢ kot polovico. Med naselji z najvedjim padcem Stevila
prebivalcev so Ravne v Bohinju, Zlan, Studor v Bohinju, GorjuSe, Nem$ki Rovt,
Podjelje, Koprivnik v Bohinju in Bohinjska Cesnjica. V manjSem Stevilu naselij je
bila v istem obdobju zabeleZzena precej$nja rast, ki pa je bila v absolutnem merilu
dale¢ najvedja v Bohinjski Bistrici, kjer se je §tevilo prebivalcev povecalo za veC kot
1000 (iz 781 leta 1869 do 1789 leta 2002). V relativnem smislu je imelo $e vecjo rast
turisti¢no naselje Ribéev Laz, kjer se je §tevilo prebivalcev povelalo celo za 4,8x.
Stevilo prebivalcev je precej poraslo $¢ v Kamnjah, Jereki, Polju in Stari Fuzini. V
ostalih naseljih se $tevilo prebivalcev ni bistveno spremenilo.

Ce primerjamo stanje iz popisa leta 1961 in zadnjega popisa iz leta 2002
(Preglednica 4 in 5), ugotovimo, da je bilo gibanje §tevila prebivalcev po naseljih Se
bolj negativno. V ve€ini naselij je prislo do padca §tevila prebivalcev. Najvec)i upad (-
87,5%) je imelo naselje Goreljek, ki pa ga zaradi specifi¢nosti ne moremo primerjati z
ostalimi naselji. Za skoraj polovico se je §tevilo prebivalcev zmanj$alo v naselju
Nemski Rovt, za tretjino ali ve¢ pa v Ukancu, Zlanu, Nomnju, Studorju v Bohinju,
Gorjusah, Koprivniku v Bohinju, Ravnah v Bohinju. Za ve€ kot petino manj
prebivalcev, so leta 2002, v primerjavi z letom 1961, imeli v Bitnjah, za ve kot
desetino pa v Podjelju in Lepencah. Najvecjo rast je imelo naselje Polje, kjer se je
Stevilo prebivalcev povedalo za skoraj 57%, sledijo Kamnje (+46,8%), Riblev Laz
(+36%), Bohinjska Bistrica (+28,9%), Jereka (+17%), Stara FuZina (+14,1%) in Brod
(+12,6%).

Med zadnjima popisoma prebivalstva od leta 1991 do 2002 je bilo gibanje
Stevila prebivalcev bolj pozitivno (Preglednica 4 in 5, Grafikon 3). Do padca Stevila
prebivalcev je pri$lo le v 8 naseljih, v ostalih naseljih se je Stevilo prebivalcev
povecalo. Presenetljivo je le, da je do precej$njega padca Stevila prebivalcev (- 5,4%)
prislo v Bohinjski Bistrici, ki je imela prej ves ¢as zelo veliko rast Stevila prebivalcev.
Do padca Stevila prebivalcev je prislo $e v Studorju v Bohinju (-6%), Koprivniku v
Bohinju in Nemskem Rovtu (- 4,5%), Gorjusah (-3,8%), Srednji vasi v Bohinju (-
2,8%), Ravnah v Bohinju (-1,9%) ter Podjelju (-1,2%). Na drugi strani so nekatera
naselja v zadnjih enajstih letih zabeleZila velik porast Stevila prebivalcev. Med njimi
naj omenimo Brod, kjer se je $tevilo prebivalcev povecalo za 22,5% in Ribéev Laz
(+21,1%). Za 10-20% se je $tevilo prebivalcev povecalo tudi v Lepencah, Bitnjah,
Ukancu, Savici, Kamnjah in Jereki.

Pri tem naj $e enkrat opozorimo, da je potrebna previdnost pri interpretactji
zgornjih podatkov, saj so tak3na nihanja posledica majhnega $tevila prebivalcev po
naseljih. Pri naseljih z majhnim S§tevilom prebivalcev ima vsak posameznik
pomemben vpliv na demografske trende, zato prihaja do vecjih nihanj. Prav zato je
pomembno, da demografske trende analiziramo v dalj$em ¢asovnem obdobju in si na
ta naéin ustvarimo realnej$o sliko.
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NASELJA: indeks |spremembal| letna indeks |sprememba| letna
‘lspremembe| 5t. preb. [spremembajspremembe S§t. oreb. [sprememba
§t. preb. | 1991-2002 | st. preb. §t. preb. | 1961-2002 | S§t. preb.
1991-2002 v % 1991-2002 | 1961-2002 v % 1961-2002
. v % v %
Bitnje 118.2 18.2 1.7 77.4 -22.6 -0.6
Bohinjska Bistrica 94.6 -5.4 -0.5 128.9 289 0.7
Bohinjska Cesnijica 101.9 1.9 0.2 90.6 -9.4 -0.2
Brod 122.5 225 2.0 112.6 12.6 0.3
Goreljek primerjava ni mogoca 12.5 -87.5 -2.1
Gorjuse 96.2 -3.8 -0.3 63.5 -36.5 -0.9
Jereka 112.1 121 1.1 117.0 17.0 0.4
Kamnje 113.2 13.2 1.2 146.8 46.8 1.1
Koprivnik v Bohinju 95.5 -4.5 -04 68.8 -31.2 -0.8
Lepence** 119.1 19.1 1.7 88.9 -11.1 -0.3
Nemski Rovt 95.5 -4.5 -0.4 52.0 -48.0 -1.2
Nomenj 102.2 22 0.2 61.8 -38.2 -0.9
Podjelje 98.8 -1.2 -0.1 85.0 -15.0 -0.4
Polje* 106.8 6.8 0.6 156.7 56.7 14
Ravne v Bohinju 98.1 -1.9 -0.2 68.9 -31.1 -0.8
Ribtev Laz 121.1 211 1.9 136.0 36.0 0.9
Savica 115.2 15.2 1.4 98.7 -1.3 0.0
Srednja vas v Bohinju 97.2 -2.8 -0.3 91.5 -8.5 -0.2
Stara Fuzina 106.1 6.1 0.6 1141 141 0.3
Studor v Bohinju 94.0 -6.0 -0.5 62.3 -37.7 -0.9
Ukanc 116.1 16.1 1.5 56.3 -43.8 -1.1
Zlan 108.3 8.3 0.8 59.1 -40.9 -1.0
obcina Bohinj 101.0 1.0 0.1 101.2 1.2 0.0
op.: * upostevali smo tudi Laski Rowt, ki je bil pred letom 1992/93 del naselja,

** upostevali smo tudi Log v Bohinju, ki je bil pred letom 1937 del naselja,

Pri Stevilu prebivalcev leia 2002 smo zaradi primerjav s prejSnjimi popisi upostevali tudi zdomce.
Preglednica 5: Indeks spremembe §tevila prebivalcev po naseljih v ob¢ini Bohinj v
obdaobju od leta 1961 do 2002 in od leta 1991 do 2002 (Viri: 1. 4, 8in9)
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4. NARAVNO, SELITVENO IN SKUPNO GIBANJE PREBIVALSTVA V OBCINI BOHINJ OD
LETA 1995 D0 2002

Ker podatki o naravnem, selitvenem in skupnem prirastu prebivalstva za nivo naselij
niso bili dosegljivi, smo uporabili podatke za nivo ob¢ine. Podatki za ob¢ine pa so
zaradi teritorialnih sprememb na voljo Sele od leta 1995 dalje, tako da si lahko
ogledamo trende le od leta 1995 do 2002.

Naravni prirast je razlika med $tevilom Zivorojenih otrok in $tevilom umrlih na
dolocenem obmocju v koledarskem letu (10):

NP=N-M

NP = naravni prirast
N = $tevilo Zivorojenih
M = §tevilo umrlih

Naravni prirast na 1000 prebivalcev pa je razmerje med naravnim prirastom v
koledarskem letu in Stevilom prebivalstva sredi istega leta na doloCenem obmodju,
pomnozeno s 1000 (10):

NP
np=——"+1000
P o)

np = naravni prirast na 1000 prebivalcev
NP = naravni prirast
P (306, = Stevilo prebivalstva 30. junija

Izraz naravni prirast predvideva stalen presezek Stevila Zivorojenih nad Stevilom
umrlih, vendar se Ze od 70-ih let 20. stoletja v nekaterih evropskih drzavah dogaja, da
gre v resnici za upadanje prebivalstva (2). Med te drzave se je prvi€ leta 1993 uvrstila
tudi Slovenija. Od leta 1997 dalje gre v Sloveniji za stalno upadanje prebivalstva. Ta
trend je Se nekoliko negativnejsi v ob¢ini Bohinj (Preglednica 6 in 7, Grafikon 4), kjer
je bil naravni prirast v letih 1995 do 2002 le dvakrat pozitiven, ostala leta pa je
Stevilo umrlih preseglo $tevilo Zivorojenih in govorimo o upadu prebivalstva. Stopnja
upada prebivalstva se po€asi povecuje, leta 2002 je prvic presegla 2%o. V ostalih treh
obé&inah Zgomje Gorenjske je bila situacija podobna, nekoliko ugodrej§i trend je
imela ob¢ina Jesenice, ki je imela v zadnjih dveh obravnavanih letth majhen, a
vendarle pozitiven naravni prirast prebivalstva, v ob¢ini Kranjska Gora pa so v vseh 8
letih belezili negativni naravni prirast, ki je leta 2002 znasal kar - 6,3%eo.
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leto st. §t. naravni st. §t. selitveni skupni
zivorojenih | umrlih | prirast oz. priselienih | odseljenih | prirast oz. prirast oz.
padec padec padec
prebivalstva prebivalstva | prebivalstva
1995 Sy 60 -3 28 38 -10 -13
1996 52 60 -8 33 46 -13 -21
1997 59 60 -1 53 28 25 24
1998 59 58 1 61 33 28 29
1999 56 70 -14 46 32 14 0
2000 52 58 -6 48 40 8 2
2001 57 45 12 53 46 7 19
2002 53 64 -11 61 49 12 1]

Preglednica 6: Naravno, selitveno in skupno gibanje prebivalstva v ob¢ini Bohinj od
leta 1995 do 2002 (Viri: 12, 13, 14, 15,16, 17, 18 in 19)

Naravno gibanje prebivalstva v %o
|Obmogje 1.1995| 1.1996| 1.1997| 1.1998| 1.1999| I.2000/ I.2001| I. 2002
Bohinj -0.6 -1.6 -0.2 0.2 -2.7 -1.1 23 -2.1
Bled -1.5 -0.8 -0.1 -1.4 0.2 -1.8 -2.1 -1.1
Jesenice -0.8 1.3 0.1 -1.5 -0.5 -0.3 0.3 0.6
Kranjska Gora -2.2 -1.5 -3.3 -1.5 -1.3 -6.3 -0.9 -3.7
Slovenija 0 0.1 -0.4 -0.6 -0.3 -0.2 -0.5 -0.6

Preglednica 7: Naravno gibanje prebivalstva od leta 1995 do 2002 - primerjava ob¢ine
Bohinj s sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (Viri: 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18

in 19)

koeficient na 1000 prebivalcev

Naravno gibanje prebivalstva od leta 1995 do 2002
- primerjava ob¢ine Bohinj s Slovenijo

1997

1998
leto

1999

2000

2001

@ Bohinj
@Sloven ja

2002

Grafikon 4: Naravno gibanje prebivalstva od leta 1995 do 2002 - primerjava ob¢ine
Bohinj s Slovenijo
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Ferreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v ob&ini Bohinj v obdobju od leta 1961 do 2002

Na gibanje Stevila prebivalcev, poleg naravnega gibanja, vpliva Se selitveno gibanje
prebivalstva. Selitveni prirast je razlika med S$tevilom priseljenih in odseljenih na

dolo¢enem obmocju v koledarskem letu (10):

SP=1-E

SP = selitveni prirast
[ = &tevilo priseljenih
E = 3tevilo odseljenih

Selitveni prirast na 1000 prebivalcev pa je razmerje med selitvenim prirastom v
koledarskem letu in Stevilom prebivalstva sredi istega leta na doloenem obmocju,
pomnozeno s 1000 (10):

sp =

SP

P 306,

— + 1000

sp = selitveni prirast na 1000 prebivalcev
SP = selitveni prirast
P 06, = Stevilo prebivalstva 30. junija

Selitveno gibanje prebivalstva (Preglednica 6 in 8, Grafikon 5) v ob¢ini Bohinj je bilo
v obdobju od leta 1995 do 2002 negativno le prvi dve leti, vsa ostala leta pa je bilo
Stevilo doseljenih v ob¢ino vecje od Stevila odseljenih. K temu je zagotovo prispevala
velika naravna privlaénost obmodja. Selitveno gibanje je bilo prav tako pozitivno v
ob¢ini Bled in Kranjska Gora, negativno pa v obCini Jesenice. Slovenija je imela v
celotnem obravnavanem obdobju selitveni prirast prebivalstva, vendar je bil ta precej

manj$i kot v ob¢ini Bohinj.

N " Selitveno gibanje prebivalstva v %o
obmodje . 1995| . 1996|: . 1997| 1998/ ~ 1999 2000 . 2001| 2002
Bohinj -1.9 -2.5 4.8 54 2.7 15 1.3 23
Bled 1.5 0.9 4.1 3.7 33 2.8 48 0.2
Jesenice -1.2 -1.5 -1.1 -1.4 -0.8 -5.2 -1 -5.5
Kranjska Gora 1.8 -2 41 -0.9 3.7 0.0 5.0 1.7
Slovenija 0.7 04 0.1 0.1 1.2 1.3 1.5 0.9

Preglednica 8: Selitveno gibanje prebivalstva od leta 1995 do 2002 - primerjava
obcine Bohinj s sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (Viri: 12, 13, 14, 15, 16,

17,18 in 19)
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Ferreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v abéini Bohinj v obdokju od leta 1961 dc 2002

Selitveno gibanje prebivalstva od leta 1995 do 2002
- primer,ava ob¢ine Bohinj s Slovenijo

@ Bohinj

M Slovenija

koeficient na 1000 prebivalcev

1995 1986 1997 1998 1999 2000 2001 2002
leto

Grafikon 5: Selitveno gibanje prebivalstve od leta 1995 do 2002 - primerjava ob¢ine
Bohinj s Slovenijo

Skupni prirast je seStevek naravrega in selitvenega priras:a na dolo¢enem >bmocju v
koledarskem letu (10):

SKP = NP + SP

SKP = skupri prirast
NP = naravni prirest
SP = selitveni prirast

Skupni prirast na 1000 prebivalcev pa je razmerje med skupnim prirastom v
koledarskem letu in Stevilom prebivalstva sredi istega le:a na doloenem obmocju,
pomnozeno s 1000 (10):

SKP
skp= ——— + 1000
P z0s,)

skp = skupni prirast na 1000 prebivalcev
SKP = skupni prirast
P (306, = Stevilo prebivalstva 3). junije

Skupno gibanje prebivalstva v ob¢ini Bohinj (Pregledniza 6 in 9, Grafikon 6) je bilo v
obdobju 1995-2000 prvi dve obravnavani leti negativno, vsa ostala leta pa pozitivno.
Pri tem je potrebno opozoriti. da se je $tevilo prebivalcev povecevalo predvsem na
racun priseljevanja ljudi v ob¢ino in ne rodnesti. To jz z vidika demografskega
razvoja obCine lahko negativho. ¢e vemo, da se v obmocja z veliko naravno
privlanostjo pogosto priseljujejc precvsem starej$i lude. ki Zelijo po upokojitvi
ziveti v mirnem naravnem okolu. Obratno se mladi iz taksnih obmoc¢:j pogosto
odseljujejo v vecje centre, bodisi zaradi izobraZevanja, dela, ve¢jega dostopa do
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Ferreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v ob¢ini Bohinj v obdobju od leta 1961 do 2002

storitev ipd. Za obnavljanje prebivalstva pa je bistvenega pomena pozitivno naravno
gibanje prebivalstva, oziroma doseljevanje mladega prebivalstva. Ce ob&ino Bohin;
primerjamo z ostalimi tremi ob¢inami Zgornje Gorenjske, ugotovimo, da je imela
ob¢ina Bohinj med vsemi najbolj ugodno skupno gibanje prebivalstva. Dokaj
pozitivno gibanje prebivalstva je imela Se ob¢ina Bled, medtem ko je za ob¢ino
Jesenice in Kranjsko Goro zna€ilno negativno skupno gibanje prebivalstva, v ob¢ini
Jesenice predvsem zaradi odseljevanja prebivalstva, v ob¢ini Kranjska Gora pa zaradi
negativnega naravnega prirasta prebivalstva. Na drzavnem nivoju je bil sicer trend
gibanja prebivalstva v obravnavanem obdobju ve¢inoma pozitiven, vendar je bila rast
prebivalstva izredno majhna in rezultat priseljevanja prebivalstva, medtem ko je bilo
naravno gibanje prebivalstva od leta 1997 do 2002 ves ¢as negativno.

Skupno gibanje prebivalstva v %o
obmocje 1995 1996 1997 1998 1999| 2000 2001 2002
Bohinj -2.5 -4.1 4.6 5.6 0.0 0.4 3.6 0.2
Bled 0.0 0.1 4.0 253 34 1.0 2.0 -0.9]
Jesenice -2.0 -0.2 -1.0 -2.9 -1.2 -5.5 -0.7 -4.8
Kranjska Gora -0.4 -3.5 0.7 -2.4 2.4 -6.3 4.1 -2.0|
Slovenija 0.7 0.4 -0.2 -0.5 0.9 1t 1.0 0.3

Preglednica 9: Skupno gibanje prebivalstva od leta 1995 do 2002 - primerjava ob¢ine
Bohinj s sosednjimi ob&inami in Slovenijo (Viri: 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18
in 19)

koeficient na 1000 prebivalcev

Skupno gibanje prebivalstva od leta 1995 do 2002
- primerjava obéine Bohinj s Slovenijo

1995 1996 1997

1998

leto

1999

2000

2001

Bohinj s Slovenijo

14

2002

Grafikon 6: Skupno gibanje prebivalstva od leta 1995 do 2002 - primerjava ob¢ine

m Bohinj
M Slovenije ||




Ferreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v ob&ini Bohinj v obdobju od leta 196 do 2002

5. STAROSTNA SESTAVA PREBIVALSTVA V OBCINI BOHINJ V LETIH 1961, 1991 IN
2002

Starostna sestava prebivalstva nam pove, kak$no je Stevilo prebivalcev v dolo€eni
starosti in kak3$no je razmerje med njimi. Primerjava starostne sestave v razli¢nih
obdobjih nam pove, kako se je prebivalstvo razvijalo v preteklosti in kako se danes,
na osnovi tega pa lahkc sklepamo tudi, kako se bo v bodo&e. Za celoten razviti svet je
znalilno staranje prebivalstva, saj se zaradi razvoja medicine in vi§jega Zivljenjskega
standarda zivljenjska doba povecCuje, hkrati pa se rodnost zmanjSuje. To velja tudi za
Slovenijo in $e bolj za ob¢ino Bohinj

5.1 Indeks staranja

Za prikaz starostne sestave vecjih skupin prebivalstva se uporabljajo starostne
piramide, za manjSe skupine pa je primernejsi kazalec indeks staranja. Pri naseljih z
majhnim S$tevilom prebivalcev pa se moramo zavedati, da ima vsaka sprememba
(rojstvo, smrt, priselitev, odselitev) velik vpliv na skupni indeks staranja, ki je tako
lahko podvrzen relativno velikim nihanjem. Zato moramo biti pri interpretaciji
podatkov previdni. Indeks staranja prikazuje razmerje med starim (starim 65 let in
ved) in mladim (starim 0 -14 let) prebivalstvom, pomnoZeno s 100 (10):

P(65+) -
Kg=—+100

P-14)

K = indeks staranja
Ps+) = prebivalstvo, staro 65 let in ve¢
P(-14) = prebivalstvo, staro od 0 do 14 let

Pri idealnem demografskem razvoju naj bi se indeks staranja gibal okrog 40, v
primeru, da je indeks staranja vi$ji od 80, pa lahko priCakujemo zmanj$evanje Stevila
prebivalcev (2).

Indeks staranja se je v obCini Bohinj dvignil iz 34,1, leta 1961 na 78,3, leta
1991 ter na 113,3, leta 2002 (Preglednica 10). V sosednjih ob¢inah Zgornje Gorenjske
je bil trend podoben. Leta 1961 je imela podoben indeks staranja, kot ob¢ina Bohinyj,
tudi obcina Kranjska Gora, ob¢ina Bled in Jesenice pa sta imeli precej niZjega (18,8
0z. 20,2). Do leta 1991 se je v vseh ob¢inah indeks staranja mo¢no dvignil, vendar je
2002 je prislo do nadalinjega staranja prebivalstva. Najviji indeks je leta 2002 imela
ob¢ina Kranjska Gora (118,9), sledila je ob¢ina Bohinj (113,3), Bled (107,6), ob¢ina
Sloveniji je v obravnavanem obdobju priSlo do mo¢nega staranja prebivalstva, saj se
je indeks staranja dvigril iz 28,5, leta 1961 na 53,1, leta 1991 ter na 96,3, leta 2002).
Kljub temu ima Slovenija precej ugodnej3o starostno strukturo kot ob¢ina Bohinj.
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Ferreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v ob¢ini Bohinj v obdobju od leta 1961 do 2002

obcina/ obmotje S 1961 1991|2002
Bohinj 341 78.3 113.3
{Bled 18.8 65.3 107.6
Jesenice 20.2 48.5 92.3
Kranjska Gora 33.0 68.5 118.9
Slovenija 28.5 53.1 96.3

Preglednica 10: Indeks staranja leta 1961, 1991 in 2002 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (viri: 4, 8 in 9) :

Med posameznimi naselji pa so velike razlike v starostni strukturi prebivalcev, zato
smo indeks staranja izracunali $e za nivo naselij. V Preglednicah 11, 12 in 13 smo
prikazali Stevilo prebivalcev po starostnih skupinah in indeks staranja po naseljih za
leto 1961, 1991 in 2002 (v Prilogah 1, 2, 3 in 4 so na voljo tudi podatki o Stevilu
moskih in Zensk po starostnih skupinah za leto 1991 in 2002, za leto 1961 pa ta
podatek ni bil dosegljiv). Iz preglednic je razvidno, da je v vseh naseljih priSlo do
procesa staranja prebivalstva, vendar je bila intenziteta zelo razlicna. Nekatera naselja
so uspela ohraniti relativno ugodno starostno sestavo prebivalcev, v nekaterih pa je
leta 2002 Ze popolnoma prevladovalo ostarelo prebivalstvo. V dveh naseljih mladih
do 14 let sploh ve¢ ni bilo. To sta Goreljek (ki pa je predvsem naselje pocitniskih
stanovanj in ga ne gre enaditi z ostalimi naselji) ter Zlan. Zelo negativno starostno
strukturo so imele $e Ravne v Bohinju (IS = 500), Nemski Rovt (IS = 211), Gorjuse
(IS = 164), Nomenj (IS = 158), Studor v Bohinju (IS = 150), Savica (IS = 143),
Bohinjska Bistrica (IS = 138), Polje (IS = 126), Rib¢ev Laz (IS = 125), Koprivnik v
Bohinju (IS = 124), Srednja vas v Bohinju (IS = 118) in Lepence (IS = 117). Stanje je
zaskrbljujoCe, saj so predvsem manj$a in teZje dostopna naselja z ostarelim
prebivalstvom, v primeru nadaljevanja tak$nih trendov, obsojena na propad, ki pa
pomeni hkrati tudi izginjanje kulturne pokrajine. Le 8 naselij je imelo leta 2002
indeks staranja okrog 80 ali manj, kar pomeni stagnacijo oziroma rast S$tevila
prebivalcev. Med naselji z najugodnej$o starostno strukturo so bila Jereka (IS = 54),
Ukanc (IS = 60), Brod (IS = 61), Podjelje (67), Kamnje (71), Laski Rovt (IS 82) ter
Bohinjska Ce3njica in Bitnje (IS = 83).
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Zerreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v ob€ini Bohinj v obdobju od leta 1961 do 2002

5.2 Razmerje med temeljnimi starostnimi skupinami

Eden od kazalcev starostne sestave prebivalstva (2) je tudi razmerje med

prebivalstvom v temeljnih starostnih skupinah: mladim (do 20 let), zrelim (od 20

do 59 let) in starim (60 let in ve€). Lo¢imo 4 tipe starostne sestave:

- mlado starostno sestavo, kjer je ve¢ kot 35% mladih in manj kot 8% starih,

- zrelo starostno sestavo, kjer je manj kot 35% ljudi mladih in vec kot 8% starih,

- staro starostno sestavo, kjer je manj kot 35% mladih in ve¢ kot 12% starih in

- ostarelo starostno sestavo, kjer je manj kot 30% mladih in ve¢ koz 15% starith
. prebivalcev.

V ob¢ini Bohinj se je med letoma 1961 in 2002 mocno zvisal delez starith nad 60 let
(iz 13,5% na 23,9%), ter Ze presegel deleZ mladih do 20 let, ki je leta 2002 znaSal
22,4%, leta 1961 pa 32,1%. To pomeni, da je imela ob¢ina Bohinj leta 1961 staro
starostno sestavo, zdaj pa ima ostarelo. Slovenija pa je bila prav tako Ze 1. 1961 na
meji stare starostne sestave, saj je bil delez mladih 35,1%, deleZ starih pa 12,3. Leta
2002 je imela tudi Slovenija ostarel tip starostne sestave, saj je bilo mladih le 21,9%,
starih pa 20%. Ob¢ina Bohinj, kot celota, tako ne odstopa bistveno od slovenskega
povpredja. Kot pa smo poudarili Ze pri indeksu staranja, so znotraj obCine velika
odstopanja. Nekatera naselja odmirajo, saj mladih v njih prakti¢no ve¢ ni. Kot primer
smo izbrali vas Ravne v Bohinju, ki je imela leta 1961 e 74 ljudi, vendar Ze takrat
ostarelo starostno sestavo, leta 2002 pa je bilo v vasi 50 ljudi, mladih do 20 let le

12%, starej$ih od 60 pa kar 40%. Rezultati za ob¢ino Bohinj, Ravne v Bohmju in
Slovenijo so prikazani v Preglednici 14 in Grafikonih 7, 8 in 9.

starostne skupine 1961 1991 2002

Ravne v Bohinju 0-19 28.4 1 1 5 12.0
20-59 55.4 50.0 48.0

60 in vec 16.2 38.5 40.0

skupaj 100.0 100.0 100.0

obcina Bohinj starostne skupme {. 1961 I. 1991 I. 2002
0-19 32.1 259 22.4

20-59 54.4 52.9 53.7

60 in vec 13.5 21.2 23.9

skupaj 99.9* 100.0 100.0

Slovenija starostne skupine l. 1961 I. 1991 I. 2002

‘ 0-19 - 35.1 27.9 21.9

20-59 52.6 55.9 58.1

60 in vec 12.3 16.2 20

skupaj 100 100 100

op.:* 0.1% neznano

Preglednica 14: Delezi prebivalstva v treh temeljnih starostnih skupinah leta 1961,
1991 in 2002 - primerjava med Ravnami v Bohinju, ob¢ino Bohinj in
Slovenijo (viri: za Ravne v Bohinju 1, 4 in 8, za ob¢ino Bohinj in Slovenijo
4,8in9)
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Razmerje med temeljnimi starostnimi skupinami
v Ravnah v Bohinju v letih 1961, 1991 in 2002
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Grafikon 7: Razmerje med temeljnimi starostnimi skupinami v Ravnah v Bohinju v
letih 1961, 1991 in 2002

Razmerje med temeljnimi starostnimi skupinami
v obéini Bohinj v letih 1961, 1991 in 2002
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Grafikon 8: Razmerje med temeljnimi starostnimi skupinami v ob¢ini Bohinj v letih
1961, 1991 in 2002

21



Ferreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v obéiri Bohinj v obdobju od leta 1961 do 2002

Razmerje med temeljnimi starostnimi skupirami
v Sloveniji v letih 1961, 1991 in 2002
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Grafikon 9: Razmerje med temeljnimi starostnimi skupinami v Sloveniji v letih 1961,
1991 in 2002
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6. DELEZ AKTIVNEGA PREBIVALSTVA V OBCINI BOHINJ V LETIH 1961, 1991 IN 2002

6.1 Delez aktivnega prebivalstva na ravni ob¢ine

Med aktivno prebivalstvo se uvrS¢a delovno aktivno prebivalstvo (zaposlene in
samozaposlene osebe) in brezposelne osebe (3). Obéina Bohinj je imela leta 2002
45% aktivnega prebivalstva, kar je najmanj med vsemi ob¢inami Zgornje Gorenjske
in tudi manj od slovenskega sovpre€ja. V obdobju od leta 1961 do 2002 (Preglednica
15, Grafikoni 10, 11 in 12) e delez aktivnega prebivalstva padel za 4,7%, v ostalih
treh obc¢inah, kot tudi v celotni Sloveniji pa se je delez aktivnega prebivalstva zvidal.
V obdobju med zadnjima popisoma, med letom 1991 in 2002 pa je tudi v Sloveniji in
ob¢ini Bled prislo do rahlega padca deleza aktivnega prebivalstva.

Za ugotavljanje vzrokov za zmanjSevanje deleza aktivnega prebivalstva v
ob¢ini Bohinj bi bile potrebrie dodatne analize. Zagotovo pa je eden od vzrokov tudi
staranje prebivalstva. To se v prvi fazi odraza celo v naraS¢anju deleZa aktivnega
prebivalstva, saj se zmanjSuje delez otrok in poveCuje deleZz odraslega, delovno
aktivnega prebivalstva. V naslednji fazi pa se delez aktivnega prebivalstva zmanj$a
zaradi vecCjega deleZa starega prebivalstva.

, i% aktivnega prebivalstva -
obmogje . 11961 0 | 1991 | . 1:2002 ¢
ob¢ina Bohinj 49.7 47.3 45.0|
obcina Bled 44.0 47.2 46.9
obdina Jesenice 47.2 - 47.2 50.4
ob¢ina Kranjska Gora 39.6 45.0 49.9
Slovenija 48.3 49.4 48.7

Preglednica 15: Delez aktivnega prebivalstva v obc¢ini Bohinj in Sloveniji v letih
1961, 1991 in 2002 (viri: 4, 8 in 9)
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Delez a<tivnega przbivalstva leta 1361
- primerjava ob&ine Bohinj s sosednjimi ob&inami in Slovenijo

100%
80%
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prebivalstvo
o E aktivno
40% prebivalstvo
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obcina Bohinj obcina Bled obcina obgina Slcvenije
Jesenice  Kranjska Gora

Grafikon 10: Delez aktivnega prebivalstva leta 1961 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo

Delez aktivnega prebivalstva leta 1991
- primerjava obcine Bohinj s sosednjimi obéinami in s Slovenijo
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Grafikon 11: Delez aktivnega prebivalstva leta 1991 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo



Ferreira Andreja: Socialno-derograzska gibanja v ob¢ini Bohinj v obdcbju od leta 1961 dc 2002

Delez aktivnega prebivalstva leta 2002
- primerjava obéine Bohinj s scsednjimi ob&inami in Slovenijo
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Grafikon 12: Delez aktivnzga prebivalstva leta 2002 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosecnjimi ob¢inami in Sloven:jo

6.1 Delez aktivnega prebivalstva na ravni naselij

Delez aktivrnega prebivalstva smo anelizirali tudi za nivo naselij (Preglednica 16,
Grafikon 13, 14 in 15). Zaradi varstva osebnih podatkov, podatki o Stevilu aktivnega
prebivalstva iz popisa Z0C2 za ve€ naseli’ niso bili dostopni. Za omenjena naselja smo
zato uporab:li pccatke o $wevilu delovno aktivnega prebivalstva iz StatistiCnega
registra delovno aktivneza prebivalstva (20) ter podatke o Stevilu brezposelnih
Zavoda Republike Slovenije za zapcslovanje (11). Zaradi nezanesljivih podatkov smo
naknadno izlo¢ili aaselja: Laski Rovt, Lepence, Log v Bokinju in Ukanc, medtem ko
podatki za Goreljek niso bili dostopni. Kljub temu pcdatki o delezu aktivnega
prebivalstva po naseljih izkazujejo 0,9%> manjsi delez kot ga navaja Popis 2002 za
nivo ob¢in. Ta razkorak je verjetno posledica nedosegljivih podatkov za omenjena
naselja ter morebitnih odstopanj pri -egistraciji trezposelnith oseb. Podatki pa so
zaradi majhrega cdstopanja vseeno uporabni in omogoc¢ajo analizo stanja ter trendov
po posamezrih naseljih.

Tudi analiza de eZa aktivrega prebivalstva po naseljih nam pokaze, da se je
delez aktivnega rrebivalstve leta 2002 v primerjevi z letom 1961 in 1991 precej
zmanjSal. Opaznc je velike $tevild naselij z nizkim deleZem delovno aktivnega
prebivalstva, k- se giblje precej pod ob¢inskim povprecjem. To so ve¢inoma naselja z
negativno starostro strukturo. ki je zagotovo glavni vzrok za nizek delez aktivnega
prebivalstva. Izjema je naselje Broc, ki ima zelo ugodno starostno strukturo, a kljub
temu nizek de ez aktivnega prebivalstve, zato bi bilo potrebno vzroke iskati drugje.
Kot Ze reeno. pa bi to zahtevalo codatne, bolj poglobljene analize, saj je starostna
struktura le eden cd dejavaikov, ki vplivajo na delez aktivnega prebivalstva.
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% aktivnega prebivalstva
naselje 1961 1991 2002
Bitnje 57.1 52T 431
Bohinjska Bistrica 421 47 1 47.2
Bohinjska Cesnjica 53.6 49.2 41.6
Brod 55.2 40.5 38.8
Goreljek 87.5 / ?
Gorjuse 58.9 49.0 38.4
Jereka 47.8 50.0 40.1
Kamnje 52.5 47.0 43.5
Koprivnik v Bohinju 46.9 48.9 36.9
Lepence 54.0 42.6 ?
Nemski Rovt 63.7 50.9 43.8
Nomenj 43.5 49.4 48.4
Podjelje 69.0 48.8 50.6
Polje 50.7 5513 429
Ravne v Bohinju 62.2 42.3 333
Rib¢ev Laz 50.9 43.4 32.3
Savica 48.1 47.7 39.5
Srednja vas v Bohinju 52.6 42.8 45.7
Stara Fuzina 48.1 46.8 46.7
Studor v Bohinju 47 .4 41.7 39.4
Ukanc 71.9 45.2 o
Zlan 50.0 41.7 46.2
Ob¢ina Bohinj 49.7 47.3 45.0

Preglednica 16: Delez aktivnega prebivalstva po naseljih v ob¢ini Bohinj leta 1961,

1991 in 2002 (viri: 4, 8,9, 11 in 20)

Delez aktivhega prebivalstva po naseljih
v obéini Bohinj leta 1961
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Graﬁkon 13: Delez aktivnega preblvalstva po naseljlh \% obc1n1 Bohinj leta 1961
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Delez aktivnega prebivalstva po naseljih
v ob¢ini Bchinj leta 1991
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Grafikon 14: Delez aktivriega prebivalstva po naseljih v ob¢ini Eohinj leta 1991

Delez aktivhega preabivalstva po naseljih
v ob¢&ini Bchinj leta 2002
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Grafikon 15: Delez aktivrega prebivalstva po naseljih v ob¢ini Bohinj leta 2002
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7. ZAPOSLITVENA SESTAVA PREBIVALSTVA OBCINE BOHINJ V LETIH 1961, 1991 IN
2002

Dejavnosti delimo na primarne, sekundarne, terciarne in kvartarne. Med primarne
dejavnosti se uvrScajo: kmetijstvo, gozdarstvo in ribiStvo, med sekundarne:
rudarstvo, predelovalne dejavnosti in gradbeniS§tvo, med terciarne: trgovina,
gostinstvo, turizem in promet, med kvartarne pa: zdravstvo in socialno skrbstvo,
Solstvo, javna uprava, finanéno posredni§tvo, druge storitvene dejavnosti in obramba.

7.1 Zaposlitvena sestava prebivalstva na ravni ob¢ine

Zaposlitvena sestava prebivalstva ob¢ine Bohinj se je v obdobju od leta 1961 do 2002
moc¢no spremenila. Leta 1961 (Preglednica 17, Grafikon 16) je imel z dobrimi 46%
moé¢no prevlado primarni sektor. Sledil je sekundarni sektor s skoraj 30%, terciarni s
14% in kvartarni z dobrimi 6%. V primerjavi s Slovenijo je bilo v ob¢ini Bohinj 8%
ve¢ zaposlenih v primarnih dejavnostih ter 4,5% ve¢ v terciarnih dejavnostih. To kaze
1a to, da je bil v ob¢ini Bohinj turizem Ze takrat pomembna dejavnost. Obratno je
imel sekundarni sektor v primerjavi s Slovenijo precej manj$i pomen, prav tako je za
slovenskim povpredjem precej zaostajal kvartarni sektor. Ob¢ina Bohinj je imela v
arimerjavi s sosednjimi obéinami Zgornje Gorenjske izrazito vecjo zastopanost
srimarnega sektorja in predvsem manj$o zastopanost sekundarnega sektorja. V ob¢ini
Jesenice je leta 1961 popolnoma prevladoval sekundarni sektor, v primerjavi z ob€ino
Bohinj pa so bile precej moéneje razvite tudi kvartarne dejavnosti. Tudi v ob¢ini Bled
ie imel prevlado sekundarni sektor, v obc¢ini Kranjska Gora pa so bile, poleg
sekundarnih dejavnosti, dobro razvite tudi terciarne in kvartarne dejavnosti.

. % zaposlenih po sektorjih dejavnostih

obmodgije primarne | sekundarne | terciarne | kvartarne | neznano
obcina Bohinj 46.2 29.6 13.8 6.2 4.2
obcina Bled 24.3 51.7 11.8 5.2 71
obcina Jesenice 1.6 63.6 16.4 13.8 4.6
obtina Kranjska Gora 18.2 39.0 21.3 16.1 6.5
Slovenija 37.9 36.3 94 10.6 5.7

Preglednica 17: Zaposlitvena sestava prebivalstva leta 1961 - primerjava obCine
Bohinj s sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (vir: 4)
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Zaposlitvena sastava prebivalstva leta 1961
- prirerjava obé&ine Bohinj s sosednjimi obéinami in Slovenijo
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Grafikon 16: Zaposlitvena sestava prebivalstva leza 1961 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo

Leta 1991 (Preglednica 18, Grafikon 17) je bila zaposlitvena sestava v ob¢ini
Bohinj bistveno drugac¢na. Prislo je do mo¢nega vpada primarnega sektorja, v katerem
je bilo zapos'enih le 3e 16% delovnc aktivnega prebivalstva, le 2,5% veé kot v celotni
Sloveniji. Obratne se¢ je bistveno povecal delez zaposlenih v sekundarnem sektorju, ki
je s skoraj 47% celo presegel sloversko povprecje. Prislo je tudi do moc¢nega porasta
deleza zaposlenih v -erciarnem in kvartarnem sextorju. Zarzedi vedno veéje turistiCne
razvitosti, je bil terciarni sektor tudi leta 1991 precej nad slovenskim povpre¢jem,
kvartarni pa je, obramo, kljub porastu, Se bolj zaostajal za delezem, ki ga je imel ta
sektor na drzavaem nivoju. Do leta 1691 so se razlike v zeposlitveni sestavi v vseh
Stirth obCinah Zgornje Gorenjske zmanjSale. Nzjbolj podobno zaposlitveno sestavo
kot obCina Bokinj j= imela cb¢ina Bled, le da je imela ta nekoliko manjsi delez
zaposlenih v primarnih dejavnostih in ve¢ji delez zaposlenih v terciarnih in kvartarnih
dejavnostih. Obcina Jesenice je bila Se naprej mo¢no usmerjena v sekundarni sektor,
nadalje sta se razviiela tudi terciarni in kvartarni sektor. ObZina Kranjska Gora pa je
imela relativno nizek delez zeposleaih v sekundarnih dejavnostih in, v primerjavi z
ostalimi tremi obCinami, zelo visok delez zaposlenih v terciarnih dejavnostih, dobro
pa so bile razvite tud. kvartarne dejavnosti.
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% zaposlenih po sektorjih dejavnostih
obmocje primarne | sekundarne | terciarne | kvartarne | neznano
obéina Bohinj 16.1 46.9 23.8 12.8 0.4
obcina Bled 9.7 44.5 27.2 18.3| 0.3
obcina Jesenice 0.5 61.9 18.0 19.2| 0.4
obcina Kranjska Gora 3.9 37.0 38.6 20.1| 0.3
Slovenija 13.6 45.7 17.2 231 0.4

2reglednica 18: Zaposlitvena sestava prebivalstva leta 1991 - primerjava ob¢ine
Bohinj s sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (vir: 8)

Zaposlitvena sestava prebivalstva leta 1991
- primerjava ob¢ine Bohinj s sosednjimi obéinami in Slovenijo
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Grafikon 17: Zaposlitvena sestava prebivalstva leta 1991 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo

Do leta 2002 (Preglednica 19, Grafikon 18) se je tako v ob¢ini Bohinj kot v
Sloveniji ponovno mo¢no zmanjsal delez zaposlenih v primarnih dejavnostih. Prvi¢
-e bil ta delez v ob¢ini Bohinj manjsi od slovenskega povprec¢ja in ni znasal niti 4%.
Zmanjsal se je tudi delez zaposlenih v sekundarnih dejavnostih, v katerih pa je bilo
zaposlenega skoraj 3% ve¢ delovno aktivnega prebivalstva kot v Sloveniji. Kljub
~emu je bil sekundarni sektor v ob¢ini Bohinj s skoraj 43% $e vedno na prvem mestu.
V 11-ih letih se je Se okrepil terciarni sektor, v katerem je bilo leta 2002 zaposlenih ze
skoraj 28% ljudi, kar je skoraj 5% vec, kot je bilo slovensko povprecje. Do najvecjega
oorasta zaposlenih pa je prislo v kvartarnem sektorju, katerega delez je v tem obdobju
oorastel kar za 13% in v katerem je bilo leta 2002 zaposlenih Ze ve¢ kot Cetrtina
delovno aktivnega prebivalstva. Kljub temu je bil ta delez Se vedno precej pod
slovenskim povprec¢jem, ki je za leto 2002 znaSalo skoraj 32%. V primerjavi s
slovenskim povpre¢jem lahko ugotovimo, da je imela leta 2002 ob¢ina Bohinj, kot
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turisticno razvito obmocje. predvsem vecjo zastopanost terciarnega sektorja ter
manjSo kvartarnega sektorja, kar je pricakovano, saj so kvartarne dejavnosti bolj
prisotne predvsem v mestih.

Leta 2002 so bile razlike med vsemi ob¢inami Zgornje Gorenjske Se manjse kot
leta 1991. Delez zaposlenih v primarnih dejavnostih je bil v ostalih treh ob¢inah $e
vedno nizji kot v obCini Bohinj, obratno pa so imele vse tri sosednje obcine precej vec
zaposlenih v kvartarnem sektorju. Po delezu zaposlenih v storitvenih dejavnostih je
bila ob¢ini Bohinj zelo podobna obéina Jesenice, ob¢ina Bled in Se posebej Kranjska
Gora, pa sta imeli precej manjsi delez zaposlenih v sekundarnih dejavnostih in ve¢;ji
delez zaposlenih v terciarnih dejavnostih.

% zaposlenih po sektorjih dejavnostih
obmocje primarne | sekundarne | terciarne kvartarne
obéina Bohinj 3.9 42.5 27.8 25.8
obcina Bled 3.0 32.F 29.5 34.8
obcCina Jesenice 0.5 429 246 31.9
obcina Kranjska Gora 1.8 26.3 37.8 341
Slovenija 55 39.8 229 318

Preglednica 19: Zaposlitvenz sestava prebivalstva leta 2002 - primerjava ob¢ine
Bohinj s sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (vir: 20)
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Grafikon 18: Zaposlitvena sestava prebivalstva leta 2002 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo
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7.2 Zaposlitvena sestava prebivalstva na ravni naselij

Analiza zaposlitvene sestave prebivalstva po naseljih nam pokaZe, da so med naselji
precejdnje razlike (Preglednice 20, 21, 22, Grafikoni 19, 20 in 21). Leta 1961 je bil v
obcini Bohinj najbolj zastopan primarni sektor, ki pa je bil $e posebej prevladujoc¢ v
nekaterih, predvsem bolj odmaknjenih hribovskih vaseh. Med njimi sta najbolj
izstopali naselji Gorjuse in Podjelje, kjer je bilo okrog 85% delovno aktivnega
prebivalstva zaposlenega v primarmem sektorju. Sledila sta Koprivnik v Bohinju in
Nemski Rovt z ve¢ kot 70%, ter Studor v Bohinju in Lepence z ve¢ kot 60%
zaposlenimi v primarnem sektorju. Absolutno ve€ino pa je imel primarni sektor Se v
Jereki, Brodu, Ravnah v Bohinju, Bohinjski Cegnjici, Srednji vasi v Bohinju in Stari
Fuzini. Do leta 1991 je delez zaposlenih v primamih dejavnostih mocno padel. Pri
Primarni sektor je imel absolutno vecino le $¢ v Koprivniku v Bohinju ter Gorjusah,
moc¢no nadpovprecno pa je bil zastopan Se v Ravnah v Bohinju, Polju, Lepencah,
Bohinjski Cesnjici, Podjelju, Bitnjah, Jereki in Brodu. Leta 2002 je bilo le $e 5 naselij,
kjer je bilo v primarnih dejavnostih zaposlenih ve¢ kot 10% delovno aktivnega
prebivalstva. To so bila naselja: Log v Bohinju, Podjelje, Koprivnik v Bohinju,
Lepence in Gorjuse.

V sekundamem sektorju je bilo leta 1961 najve¢ zaposlenih (nad 40%) v
naseljih: Zlan, Bohinjska Bistrica, Bitnje in Savica, v katerih je imel delez. Do leta
1991 je delez zaposlenih v sekundarnih dejavnostih moc¢no porastel, najbolj v
nekaterih naseljih, ki so bila leta 1961 $e izrazito usmerjena v primarni sektor. Med
njimi naj omenimo Studor v Bohinju, Nems§ki Rovt in Lepence z ve¢ kot 80% ter
Ravne v Bohinju s skoraj 70% zaposlenih v sekundarnih dejavnostih. Na petem
mestu je bil Zlan, kjer je deleZ zaposlenih v sekundarnem sektorju ves &as naraiéal
vse do leta 2002, ko je dosegel 100%. Absolutno vedino je imel leta 2002 sekundarni
sektor e v Lepencah, Nemskem Rovtu, Bohinjski Cesnjici in Ravnah v Bohinju.

Za terciarni sektor je znaCilno, da je v obcini Bohinj ves ¢as analiziranega
obdobja nadpovprecno zastopan in da so imela nekatera naselja Ze leta 1961 najvec
zaposlenih v turizmu in z njim povezanih dejavnostih. To so bila naselja Goreljek,
Ukanc in Ribev Laz. Poleg teh je bil terciatni sektor nadpovpre€no razvit Se v
Nomnju, Bohinjski Bistrici, Lepencah in Polju. Leta 1991 je bilo v terciarnem
sektorju najve€ zaposlenih v Ukancu (skoraj 91%), Polju (skoraj 55%) ter v Ribéevem
Lazu (skoraj 47%). Do leta 2002 se je situacija nekoliko spremenila, saj je bilo najve¢
zaposlenih v terciamih dejavnostih v naseljih: Log v Bohinju, Laski Rovt (v obeh
40%), Polje (39,1%) in Bitnje (38,5%), sledila pa sta Ribéev Laz (38,3%) in Ukanc
(36,4%), kjer so se v tem ¢asu zelo razvile tudi kvartarne dejavnosti.

Kvartarne dejavnosti so bile leta 1961 v obc¢ini Bohinj zelo slabo razvite.
Najve¢ zaposlenih v kvartarnih dejavnostih je bilo v Ribéevem Lazu in Bohinjski
Bistrici, kjer so imele 21% oziroma 12% delez. Leta 1991 sta se tema dvema
naseljema, ki sta imela $e vedno najve¢ zaposlenih v kvartarnem sektorju (priblizno
'4), pridruzili e naselji Polje in Ukanc. Do leta 2002 je prislo do nadaljnjega razvoja
kvartarnih dejavnosti, v katerih je bila v povpre€ju zaposlena ' delovno aktivnega
prebivalstva na naselje. Najve¢ zaposlenih v kvartarnem sektorju pa so imela naselja
Laski Rovt (skoraj 47%), RibCev Laz (skoraj 41%) ter Nomenj in Ukanc (okrog 36%).

Na osnovi zgornjih ugotovitev lahko zaklju¢imo, da se je struktura zaposlenih
po naseljih v obdobju od leta 1961 do 2002 moc¢no spremenila, kjlub temu pa so se
ohranjala nekatera razmerja med naselji. V najbolj oddaljenih, hribovskih vaseh
(Gorjuse, Koprivnik v Bohinju in Podjelje), v katerih je leta 1961 popolnoma
prevladoval primarni sektor, je njegova zastopanost, v primerjavi z ostalimi naselji, Se
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danes najve¢ja. V Nemsken: Rovtu in Ravnah v Bohinju, kjer je leta 1961 prav tako
izrazito previadoval primarni sektor, pa je ta do leta 2002 skorajda popolnoma izginil,
najve¢ delovno aktivnega prebivalstva obeh naselij se je zaposlilo v sekundarnih
dejavnostih. Na to je zagotovo vplivala bolj$a dostopnost obeh naselij (v primerjavi s
prej omenjenimi vasmi) dc zaposlitvenih sredi$¢ v dolini. Do enakega procesa -
opus$canje primarnega in zaposlovanja v sekundarnem sektorju, je priSlo e v ve€jem
Stevilu naselij v dolini, v katerih je bil leta 2002 ta sektor izrazito nadpovprecno
zastopan, tako v ob¢inskem, kot v drzavnem merilu. V naseljih Rib¢ev Laz in Ukanc
je imel v vsem tem ¢asu izrazito prevlado terciarni sektor, ki se mu je v zadnjem
obdobju pridruzil $e kvartarni sektor. Tudi za vec€ino ostalih naselij je znacilen vedno
vedji delez zaposlenih v turizmu, gostinstvu, trgovini, prometu, storitvenih dejavnosti
ipd.
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Ferreira Andreja: Socialno-demografska gitanja v ob¢ini Bohinj v obdobju od leta 1961 do 2002

Zaposlitvena sestava prebivalstva po raseljih v ob&ini Bohinj leta 1961
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Zaposlitvena sestava prebivalstva po naseljih v ob¢&ini Bohinj leta 2002
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Grafikon 21: Zaposlitvena sestava prebivalstva po naseljih v ob&ini Bohinj leta 2002
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8. DELEZ KMECKEGA PREBIVALSTVA V OBCINI BOHINJ V LETIH 1961 IN 1991

Z zaposlitveno sestavo je mo¢no povezan tudi delez kmelkega prebivalstva od
skupnega Stevila prebivalstva. Med kmecko prebivalstvo se uvricajo tisti, katerih
poklic je kmetovanje in dopolnilne dejavnosti na kmetijah, kmetovalci v kmetijskih
podjetjih, gozdarji, lovei in ribici ter vzdrzevani druzinski ¢lani iz njihovih druzin (2).
Podatek o kmeckem prebivalstvu je zanimiv predvsem zato, ker je kmecko
prebivalstvo (in ostali druzinski ¢lani, ki z njimi Zivijo na kmetijah) na podezelju zelo
pomemben dejavnik za vzdrzevanje kulturne pokrajine. Pri zadnjem popisu
prebivalstva 1. 2002 podatka o kmeckem prebivalstvu Zal niso ve€ zbirali, kljub temu
smo se odloc¢ili, da prikaZemo vsaj podatke o kmeckem prebivalstvu za leto 1961 in
1991, saj na osnovi the podatkov lahko sklepamo, kaj se s kmeckim prebivalstvom
dogaja danes.

8.1 Delez kmec¢kega prebivalstva na ravni ob¢ine

Leta 1961 (Preglednica 23, Grafikon 22) je imela obCina skoraj 29% kmeckega
prebivalstva, kar pomeni, da je skoraj tretjina prebivalstva Zivela od dohodkov iz
primarnih dejavnosti. Ta podatek nam pove tudi to, da je bilo na razpolago veliko
kmecke delovne sile, ki je bila sposobna vzdrzevati kulturno pokrajino in je bila za to
tudi motivirana. Na nivoju Slovenije je bilo stanje podobno, delez kmeckega
prebivalstva je bil $e nekoliko vecji. V ostalih treh ob¢inah Zgornje Gorenjske je bil
delez kmeckega prebivalstva Ze leta 1961 zelo nizek, kar pomeni, da je vecji del
prebivalstva Ze takrat Zivel od dohodkov iz drugih dejavnosti. To §e posebej velja za
ob&ino Jesenice, ki je bila skoraj popolnoma usmerjena v industrijo, medtem ko so
bile v ob¢inah Bled in Kranjska Gora, poleg industrije, pomembne tudi terciarne in
sekundarne dejavnosti.

obmotje &t. &t. kmedtkega (% kmetkega'

. prebivalstva |prebivalstva |prebivalstva :
obéina Bohinj 5.192 1.491 28.7
obéina Bled 9.211 1.129 12.3
obcina Jesenice 18.536 258 1.4
obcina Kranjska Gora 4.690 636 13.6
Slcvenija 1.591.527 495.246 31.1

Preglednica 23: Delez kmeckega prebivalstva leta 1961 - primerjava obc¢ine Bohinj s

sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (vir: 4)
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Delez kmeckega prebivalstva leta 1961
- primerjava cbéine Bohinj s sosednjimi ob&inami 'n Slovenijo
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Grafikon 22: Delez kmeckega prebivalstva leta 1961 - primerjzva ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo

Do leta 1991 (Preglednica 24, Grafikon 23) se je delez kmeckega prebivalstva
drasti¢no zmanjsel, tako v obéini Bohinj, kot tudi v Sloveniji. Tako je bilo v ob¢ini
Bohinj le $e¢ 8% kmeckega prebivalstva, v Sloveniji pa se malenkost manj. V
primerjavi s sosecnjimi ob¢inami, je imela ob¢ina Bohinj tudi leta 1991 bistveno ve¢ji
delez kmeckega prebivalstva. V ostalih treh obCinah sz je delez kmeckega
prebivalstva gibal od 0,2% v ob¢ini Jesenice do 4,2% v ob¢ini Bled.

Za leto 2002 lahko sklepamo, da je delez kmeckega arebivalstva Se nekoliko
manjsi, tako da verjetno tudi v ob¢ini Bohinj ne presega vec niti 5%. Taksen padec
deleza kmeckega prebivalstva pomeni, da so agrarne dejavncsti popolnoma izgubile
na pomenu in da od njihov:h dohodkov Zivi le Se zelo majhen delez prebivalstva.
Seveda je v tem casu prislo tudi do modernizacije kmetijstva, z uvajanjem novih
tehnologij pa se je mo¢no zmanjsala tudi porebz po kmec«i delovni sili. Strojno
obdelovanje pokrajine pa je zaradi strmih in razgibanih terenov marsikje otezko¢eno
ali celo neizvedljivo, zato $e vedno obstaja potreba n0 ve¢jem Stevilu kmecke delovne
sile. Tako majhro S$tevilo kmeckega prebivalstva pa ni ve¢ sposobno vzdrzevati
kulturne pokrajine, $e posebej, ¢e vemo, da je med njimi zelo veliko ostarelega
prebivalstva. Posledice so vidne v pokrajini, kjer se je v zadnjih nekaj desetletjih
zaraslo Ze veliko <metijskih povrsin, ta proces pa se nezadrznc nadaljuje.
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obmocje &t. §t. kmeckega |% kmeckega
prebivalstva |prebivalstva |prebivalstva
obéina Bohinj 5.120 411 8.0
obc¢ina Bled 10.606 455 4.2
obcina Jesenice 22.029 45 0.2
obcina Kranjska Gora 5.278 102 1.9
Slovenija 1.913.355 145.422 7.6

Preglednica 24: Delez kmeckega prebivalstva leta 1991 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (vir:8)

Delez kmeckega prebivalstva leta 1991
- primerjava obc&ine Bohinj s sosednjimi ob&inami in Slovenijo
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Grafikon 23: Delez kmeckega prebivalstva leta 1991 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo

8.2 Delez kmeckega prebivalstva na ravni naselij

Pregled po naseljih (Preglednica 25, Grafikon 24) nam pokaze, da so bila leta 1961 v
obcini Bohinj stiri naselja, ki so imela polovico ali ve¢ kmeckega prebivalstva. Najvec
kmeckega prebivalstva je imelo naselje Podjelje (76%), sledili pa so Studor v Bohinju
(60%), Gorjuse (57,7%) in Brod (50,6%). Na drugi strani so imela nekatera naselja ze
leta 1961 zelo majhen delez kmeCkega prebivalstva, med njimi so bila vsa tri
turisti¢na naselja: Goreljek, Ribéev Laz in Ukanc. Med ostalimi naselji je po nizkem
delezu kmeckega prebivalstva (5,7%) izstopala le Se Bohinjska Bistrica, katere
prebivalci ve¢inoma niso bili ve¢ vezani na dohodke iz primarnih dejavnosti.
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naselje §t. §t. kmeckega |% kmeckega
prebivalstva |prebivalstva |prebivalstva

Bitnje 84 19 22.6
'Bohinjska Bistrica 1388 79 5.7
‘Bohinjska Ces$njica 416 178 42.8
Brod 87 44 50.6
‘Goreljek S| 0/ 0.0
‘Gorjuse 241 139 57.7
Jereka 182 73 40.1
Kamnije 158 46 29.1
Koprivnik v Bohinju 311 153 49.2
Lepence 63 30 47.6
'Nemski rovt 204/ 54 26.5
‘Nomen] 301 45 15.0
Podjelje 100 76 76.0
Polje S A0 31 20.7
Ravne v Bohinju 74 32 43.2
Rib&ev Laz Die 5T 9 7.9
Savica 7T 24 312
|Srednja vas v Bohinju 460 168 36.5
Stara FuZina 505 176 34.9
'Studor v Bohinju 175 105 60.0
Ukanc 5 25 88 6 9.4
Zlan 22| 4 18.2

Preglednica 25: Delez kmeckega prebivalstva po naseljih v ob¢ini Bohinj leta 1961

(vir: 4)
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Grafikon 24: Delez kmeckega prebivalstva po naseljih v ob¢ini Bohinj leta 1961

Leta 1991 (Preglednica 26, Grafikon 25) sta imeli najve¢ kmeckega prebivalstva
naselji GorjuSe in Koprivnik v Bohinju, vendar se je tudi tukaj le Se Cetrtina
prebivalstva prezivljala z dohodki iz primarnih dejavnosti. Nad desetino kmeckega
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prebivalstva so imele Se vasi: Lepence, Bitnje, Polje, Jereka, Nemski Revt, Bohinjska
Cesnjica, Podjelje, Ravne v Bohinju in Brod. Naselja, v katerith kmeckega
prebivalstva prakti¢no vec ni bilo, pa so bila: Ukanc, Savica, Ribéev Laz in Bohinjska
Bistrica.

naselje Bt st. kmetkega (% kmetkega
; "|prebivalstva |prebivalstva: |prebivalstva .
Bitnje 55| . 10 18.2
Bohinjska Bistrica 1870 47 2.5
Bohinjska Cesnjica 362 44 12.2
Brod 79 9 11.4
Gorjuse 155 39 25.2
Jereka ’ " 190 26 13.7
Kamnje 200 19 9.5
Koprivnik v Bohinju 219 52 23.7
Lepence 47 9 19.1
Nem3ki rovt 110 14 12.7
Nomen; - 174 17 9.8
Podjelje - 84 10 11.9
Polje 215 34 15.8
Ravne v Bohinju 52 6 11.5
Rib&ev Laz ' 122 3 25
Savica 65 1 1.5
Srednja vas v Bohinju 425 31 7.3
Stara Fuzina 538 33 6.1
Studor v Bohinju 115 6 5.2
Ukanc 31 0 0.0
Zlan 12 1 8.3
Preglednica 26: Delez kmec€kega prebivalstva po naseljih v ob¢ini Bohir;j leta 1991
(vir: 8)
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Grafikon 25: DeleZ kmeckega prebivalstva po naseljih v obéini Bohinj leta 1991
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9. DELEZ DNEVNIH MIGRANTOV MED ZAPOSLENIMI V OBCINI BOHINJ LETA 1961,
1991 1N 2002

Dnevni migranti so tisti, ki vsak dan potujejo na delo, iz kraja, kjer bivajo, v kraj kjer
delajo (2).

Ze leta 1961 (Preglednica 27, Grafikon 26) je bilo v obéini Bohinj skoraj
polovica dnevnih migrantov med zaposlenimi. Zal tega leta $e ni bilo na voljo
natan¢nejsih podatkov, kje so se zaposlovali dnevni migranti, tako da ne vemo, koliko
je bilo med njimi tak$nih, ki se jih je na delo vozilo le v sosednje kraje v ob¢ini in
koliko izven ob¢ine. Predvidevamo pa, da je ve€ji del dnevnih migrantov imel
zaposlitev v domaci ob¢ini. Med sosednjimi ob¢inami sta imela Bled in Kranjska
Gora vi§ji delez dnevnih migrantov, Jesenice pa ob&utno niZjega, kar je pri¢akovano,
saj so zelezarstvo ter relativno dobro razvite terciarne in sekundarne dejavnosti nudile
zaposlitev velikemu Stevilu ljudi.

zaposleri v zaposleni zunaj

obcgina naselju naselja stalnega
stalnega prebivali§c¢a

prebivalis¢a |(dnevni migranti)

st. % St. %

Bohinj 774| 51.4 732| 48.6

Bled 1527| 47.1 1716| 52.9

Jesenice 7.263| 87.5 1.035]'12.5

Kranjska Gora 585| 38.4 937| 61.6
Slovenija 287.880| 60.9/ 185.035| 39.1

Preglednica 27: Delez dnevnih migrantov med zaposlenimi leta 1961 - primerjava
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Do leta 1991 (Preglednica 28, Grafikon 27) je pri$lo v ob¢ini Bohinj do
mocnega porasta deleza dnevnih migrantov, ki so predstavljali 72% vseh zaposlenih.
Vendar se je velika ve¢ina med njimi na delo vozila le v sosednje kraje v obCini, le
14% delavcev je na$lo zaposlitev izven ob¢ine. 27% zaposlenih je $e vedno imelo
zaposlitev v naselju stalnega prebivali§¢a. V sosednjih obc¢inah je bila situacija
podobna, razen v ob¢ini Jesenice, kjer je bilo med zaposlenimi $e vedno le 3 dnevnih
migrantov, saj je v okviru ob¢ine naslo zaposlitev skoraj 85% delovno aktivnega
prebivalstva. Na drZzavnem nivoju je bilo istega leta 53,4% dnevnih migrantov, kar je
skoraj za 20% manj kot v obc¢ini Bohinj. Kar dobrih 46% delovno aktivnega
prebivalstva je imelo zaposlitev v kraju stalnega prebivalis¢a. K tako visokemu delezu
so najve¢ prispevala ve¢ja mesta, ki omogocajo velikemu Stevilu ljudi, da najdejo
zaposlitev v kraju stalnega prebivalis¢a. Delez dnevnih migrantov, ki so se na delo
vozili izven ob¢ine pa je bil na drzavnem nivoju celo za 4% vecji od tistega v ob¢ini
Bohin;.

zaposleni v zaposleni zunaj | zaposleni zunaj ostalo/  |dnevni migranti
obcina naselju naselja stalnega | naselja stalnega| neznano — skupaj
stalnega prebivali§¢a | prebivali§¢a - v
prebivalis¢a - v drugem drugi ob&ini RS
naselju v ob&ini

§t. % §t. % st. % st. % %
Bohinj 523| 27.4 1111| 58.1 267 14.0 10{ 0.5 1378| 721
Bled 1.200| 30.3] 1.802| 454 934| 23.6 30| 0.8 2.736| 69.0
Jesenice 6.068| 65.8/ 1.757| 19.1 1.344) 146 54| 0.6 3.101] 336
Kranjska Gora 549| 26.9| 1.327| 65.1 127 6.2 15} 0.7 215454 2.1
Slovenija 338.755| 46.1| 258.095| 35.1| 134.551| 18.3| 4.183| 0.6| 392.646| 53.4

Preglednica 28: Delez dnevnih migrantov med zaposlenimi leta 1991 - primerjava
obcine Bohinj s sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (vir: 8)
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Grafikon 27: DeleZ dnevnih migrantov med zaposlenimi leta 1991 - primerjava obCine
Bohinj s sosednjimi ob¢inami in Slovenijo

46




Ferreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v ob¢ini Behinj v obdobju od leta 1961 do 2002

Do leta 2002 (Preglednica 29, Grafikon 28) se je deleZ dnevnih migrantov med
zaposlenimi v ob¢ini Bohinj povzpel na %, kar je pricakovano, saj manj$a naselja v
spremenjenih druzbenogospodarskih pogojih niso mogla zagotoviti dovolj velikega
Stevila delovnih mest. V kraju stalnega prebivali§¢a je bila leta 2002 zaposlena dobra
petina vsega delovno aktivriega prebivalstva. Nadaljnjih 33% zaposlenih se je na delo
vozilo v drugo naselje v obcini, kar pomeni, da je obCina zagotavljala zaposlitev
55,4% delovno aktivnega prebivalstva, kar je relativno dobro, tako v primerjavi s
Slovenijo kot v primeriavi s sosednjimi ob¢inami. Dale¢ najve¢ delovnih mest je bilo
v Bohinjski Bistrici, precej v Ribéevem Lazu, ostala delovna mesta pa so bila
razporejena predvsem med druga vecja naselja v ob€ini. Izven obCine se je na delo
vozilo nekaj ve¢ kot 43% vseh zaposlenih, med njimi najve¢ na Bled, Jesenice,
Ljubljano, Kranj in Radovljico.

Med ostalimi ob¢inami Zgornje Gorenjske sta imeli Jesenice in Bled
nekoliko manjsi delez dnevnih migrantov, Kranjska Gora pa nekoliko vecjega. Po
delezu zaposlenih znotraj obCine pa se je ob¢ina Bohinj uvrstila takoj za obcino
Jesenice, kar je zelo pozitivno, saj migracije znotraj ob¢ine pomenijo manj$o izgubo
¢asa ter nizje prevozne stroske. Tudi na drzavnem nivoju je deleZ dnevnih migrantov
v obdobju od leta 1991 do 2002 porastel za 3,2%, deleZ zaposlenih v kraju stalnega
prebivali§€a pa je padel za skoraj 9%, Ceprav je bil s 37% Se vedno visok. Najvedja
sprememba v primerjavi z letom 1991 pa je bil zelo visok porast dnevnih migrantov,
ki so se na delo vozili izven ob¢ine stalnega prebivanja. Medtem, ko je bilo leta 1991
kar dobrih 81% ljudi zaposlenih na obmoc¢ju obcine, pa je bilo leta 2002 taksnih le e
43,5%. To pa je bilo kar za 12% manj kot v ob&ini Bohinj, ki je imela tudi 8% man;j
dnevnih migrantov, ki so se v sluZbo vozili izven ob¢ine.

zaposleni v zaposleni zunaj.|. zaposleni zunaj | neznano/ |dnevni migranti
obcina naselju naselja stalnega, r-jaseljla'_‘s'talnega -+ zakriti — skupaj
stalnega prebivaliS¢a | prebivaliS¢a - v podatki
prebivalis¢a - v drugem drugi obcini RS
. “ i naseljuvob&ini | .0 L
§t. % §t. % §t. % &t. % %
Bohinj 443| 221 669 33.3 867 43.2 29| 14 3102| 76.5
Bled 1.038| 24.4 862 20.3] 2240| 526 115 2.7 1536| 72.9
Jesenice 2.282| 26.7) 2.838 33.2 3.033[ 355 388| 45 5871| 68.7
Kranjska Gora 391} 18.7 418 20.0 1.228; 58.7 54| 26 1646| 78.7
Slovenija 273.165] 37.3|/45.708 6.2| 375.417} 51.3|/37.209| 5.1| 421.125| 57.6

Preglednica 29: DeleZz dnevnih migrantov med zaposlenimi leta 2002 - primerjava
ob¢ine Bohirj s sosednjimi ob¢inami in Slovenijo (vir: 20)
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Delez dnevnih migrantov med zaposlenimi leta 2002 -
primerjava obé&ine Bohinj s sosednjimi ob€inami in Slovenijo
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Grafikon 28: Delez dnevnih migrantov med zaposlenimi leta 2002 - primerjava obCine
Bohinj s sosednjimi ob¢inami in Slovenijo

Za raven naselii smo podatke o dnevnih migrantih med zaposlenimi prikazali v
Prilogah 5, 6, 7, 8, 9 in 10.
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10. IZOBRAZBENA SESTAVA PREBIVALSTVA OBCINE BOHINJ V LETIH 1991 IN 2002

[zobrazbena sestava prebivalstva je pomemben kazzlec gospodarske, socialne in
kulturne razvitosti druzbe. Oznaluje strokovno usposobljenost prebivalstva za
opravljanje poklica in hkrati sposobnost prilagajanja novim druZbenim razmeram ter
sprejemanja novosti (2). Tako pri popisu prebivalstva leta 1991, kot leta 2002, se je
pri izobrazbeni sestavi upoftevalo prebivalstvo, ki je bilo staro 15 let ali ve¢. Pri
popisu prebivalstva leta 1961 pa je bila ta meja niZja, saj je zajela vse prebivalce stare
10 let ali ve¢. Zato so podatki med popisom iz leta 1961 in kasnej§imi popisi
neprimerljivi, zaradi ¢esar smo se odlo€ili, da pri izobrazbeni sestavi analiziramo le
spremembe v obdobju od leta 1991 do 2002.

10.1 Izobrazbena sestava prebivalstva na ravni ob¢ine

Leta 1991 (Preglednica 30, Grafikon 29) je bi_a dobra petina prebivalstva, starejSega
od 15 let, brez izobrazbe ‘n z nedokoncanc osnovno $olo. DeleZ prebivalstva z
dokon¢ano osnovno $olo je bil skoraj 27%, delez ljudi s srednjeSolsko izobrazbo pa
dobrih 46%. Vi§je oz visokoSolsko izobraZenega prebivalstva je bilo 5,5%. Med
ostalimi tremi ob¢inami Zgornje Gorenjske je imela obc¢ina Jesenice zelo podobno
izobrazbeno sestavo prebivalstva kot ob¢ina Bohinj, ob&ini Bled in Kranjska Gora pa
ugodnejsi. Tudi Slovenija je imela, v primsrjavi z ob¢ino Bohinj, bolj ugodno
izobrazbeno sestavo, vendar odstopanja niso bila velika.

obcina Brez izobrazbe Qs‘:novna $ola |Srednja 3ola - -|Vi§ja, visoka |Neznano Skupaj

in nepopolna | . it oo . |Sota '

osnovna Sola . o S R 4F

st % st| % | % &t % §t| % &t.

Bohinj 889)21.1 1.127|26.7 1.953/46.3 231} 5.5 22| 0.5 4222
Bled 1.136(12.8 2.244|25.3 4.519|51.0 811] 9.2 145| 1.6 8855
Jesenice 3.618|20.5 5.211|29.6 7.533|42.8 1008| 5.7 238{ 14 17609
Kranjska Gora 537112.0 1.233(27.6 2.2E5|50.5 376] 8.4 66 1.5 4467
Slovenija 266.604|17.1| 466.782(29.9| 669.1£8{42.9| 138.012| 8.8| 21.072 1.3] 1.561.628

Preglednica 30: Izobrazbena sestava prebivalstva leta 1991 - primerjava ob¢ine
Bohinj s sosednjimr.i ob¢inamti in Slovenijo (vir: §)
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Grafikon 29: [zobrazbena sestava orebivalstva leta 1991 - primerjava ob¢ine Bohinj s

sosednjimi cb¢inami

Do leta 2002 je prislo do precej$njega izboljSanja izobrazbene sestave

prebivalstva ob¢ine Bohinj (Preglednica 31, Grafikon 30). Le Se slabih 8%
prebivalstva ob¢ine Bohinj je bil brez izobrazbe oziroma z nedoko¢ano osnovno $olo,
nadaljnjih 23% jih je imelo dokon¢ano osnovno Solo. Skoraj 60% prebivalstva je
imelo srednjesSolsko izobrazbo, to je 13,4% vec kot leta 1991. Za skoraj 4% je porastel
tudi deleZ prebivalstva z dokonc¢aro vi§jo oziroma visoko $olo, ki jo je leta 2002 imela
skoraj desetina prebivalstva. Ob¢ini Kranjska Gora in Bled sta imeli leta 2002 Se
vedno ugodnejSo izobrazbeno sestavo, mediem ko je ob¢ina Jesenice Ze zaostajala za
ob¢ino Bohinj. V primerjavi z drzavnim povpre¢jem, je imela ob&ina Bohinj nekoliko
manjsi delez prebivalstva z dokon¢ano osnovno Solo, vecji delez srednjeSolsko
izobraZzenega prebivalstva ter nizji delez prebivalstva s kon¢ano vi§jo in visoko Solo.
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obéina Brez izobrazbe |[Osnovna Sola |Srednja Sola Visja, visoka Skupaj
in nepopacna Sola
osnovna $ola

st. % st. % st. % st. % st.
Bohinj 341| 7. 1.016| 23.3 2.604| 59.7 402 9.2 4.363
Bled 405 4:< 1.886( 20.3 5.5652| 59.9 1.427| 15.4 9.270
Jesenice 1.667] 8.t 4.976| 27.0] 10.364| 56.2 1.524| 83 18.431
Kranjska Gora 218| 4¢& 898| 19.7 2849 62.6 583| 12.8 4.548
Slovenija 115.556| 6.9] 433.910| 26.1| 899.341| 54.1| 215.062| 12.9] 1.663.869

Preglednica 31: Izobrazbena sestava prebivalstva leta 2002 - primerjava ob¢ine
Bohinj s sosednjimri ob¢inami in Slovenijo (vir: 9)
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Grafikon 30: [zobrazbena sestava prebivalstva leta 2002 - primerjava ob¢ine Bohinj s
sosednjimi ob¢inami in Slovenijo

Za leto 2002 so nam bili za nivo obc¢ine dosegljivi $e natan¢nej$i podatki o
izobrazbeni sestavi prebivalstva, ki srednjo $olo delijo na niZjo in srednjo poklicno ter
strokovno in splo$no, posebej pa so prikazani tudi podatki za vi§jo, visoko
dodiplomsko in visoko podiplomsko izobrazbo. Iz Preglednice 32 in Grafikona 31 je
razvidno, da so leta 2002 mad srednjesolsko izobrazenimi prevladovali tisti z nizjo in
srednjo poklicno izobrazbc, ki so predstavljali dobro tretjino prebivalcev obcine
Bohinj, starih 15 let ali ve¢. Deleza prebivalstva z vi§jo in visoko Solo sta bila skoraj
enaka, na vsakega je odpadlo dobre 4% obcanov. Visoko podiplomsko izobrazbo pa
je leta 2002 imelo 0,4% prebivalstva ob¢ine Bohinj, starega 15 let ali vec.
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IZOBRAZBA §t. preb.|delez preb. (%)|
Brez izobrazbe 22 0.5
Nepopolna osnovna 319 7.3
izobrazba

Osnovna izobrazba 1.016 233
Srednja izobrazba - nizja in 1.496 34.3
srednja poklicna

Srednja izobrazba - 1.108 25.4
strokovna in splosna

ViSja izobrazba 195 4.5
Visoka dodiplomska 188 4.3
izobrazba

Visoka podiplomska 19 0.4
izobrazba

Skupaj 4.363 100.0

Preglednica 32: Izobrazbena sestava prebivalstva ob¢ine Bohinj leta 2002 (vir: 9)
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Grafikon 31: [zobrazbena sestava prebivalstva ob¢ine Bohinj leta 2002

10.2 Izobrazbena sestava prebivalstva na ravni naselij

Leta 1991 (Preglednica 33, Grafikon 32) so imela najmanj ugodno izobrazbeno
sestavo naselja: Podjelje, Koprivnik v Bohinju in Gorjuse, kjer je prevladovalo
prebivalstvo z osnovnoSolsko izobrazbo, z nedokon¢ano osnovno Solo in brez
izobrazbe. Na to je zagotovo vplivala njihova velika oddaljenost od doline in s tem
teZja dostopnost do izobrazbe. Presenetljivo pa se je med naselji z najniZjo
izobrazbeno sestavo zna$lo tudi naselje Studor v Bohinju. Velik delez prebivalstva z
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osnovno $olo ali manj so imela $e naselja: Ravne v Bohinju, Lepence, Nemski Rowvt,
Zlan, Stara FuZina, Jereka, Nomenj in Bohinjska Ce$njica. Na drugi straani so imela
najugodnej$o izobrazbeno sestavo prebivalstva, z vsaj 50% deleZzem srednjeSolsko
izobraZenega prebivalstva naselja: Kamnje, Polje, Bitnje, Savica in Rib¢ev Laz.
Najveé vi§je oziroma visokoSolsko izobrazenega prebivalstva pa so imela naselja:
Ukanc (11,5%), Zlan (10,0%), Rib&ev Laz (9,8%), Brod (8,1%) in Bohinjska Bistrica
(7,4%). Med temi je zanimivo predvsem naselje Zlan, ki je imelo na eni strani visok
delez prebivalstva le z osnovnoSolsko izobrazbo ali manj, na drugi strani pa visok
delez najvi§je izobrazenega kadra. Na tak3en rezultat mo¢no vpliva majhnost naselja,
saj ima vsak prebivalec velik vpliv na skupno sestavo, kar za vecja naselja ne velja.

naselje Brez Osnovna“ |Srednja’ ~|Visja, Neznano [Skupaj

izobrazbe in|Sola "|8ola< ... visoka Sola

nepopolna ol _—

osnavna .

$ola I B

st. % | St | % | St | % | 5t | % [ St | % &t.
Bitnje 13| 28.3 7|1 15.2 25| 543 1 2.2 0] 0.0 46
Bohinjska Bistrica 234| 15.5| 416| 27.5] 748) 49.5| 112| 7.4 0| 0.0 1510
Bohinjska Cesnjica 68| 22.6| 82| 27.2] 141| 46.8 9] 3.0 1| 0.3 301
Brod 16| 25.8] 12| 19.4| 29| 46.8 5 8.1 0| 0.0 62
Goreljek / / / / / / / / / / /
Gorjuse 3f 21| 84| 59.6| 50/ 35.5 4 2.8 0f 0.0 141
Jereka 37] 25.0] 41| 27.7| 64| 43.2 5] 34 1 0.7 148
Kamnje 19| 12.0 39| 24.7}] 93| 589 7| 44 0f 0.0 158
Koprivnik v Bohinju 91| 47.6| 37| 19.4f 52| 27.2] 10| 5.2 11 0.5 191
Laski Rovt / / / / / / / / / / /
Lepence 12| 35.3 6| 17.6] 16| 471 0f 0.0 0] 0.0 34
Log v Bohinju / / / / / / / / / / /
Nemski Rovt 17] 19.5] 27| 31.0] 40| 46.0 3| 34 0| 00 87
Nomenj 23| 15.2| 52| 344| 64| 424 10/ 6.6 2| 1.3 151
Podjelje 30| 42.3| 25| 352 16| 225 0| 0.0 0| 0.0 71
Polje 24| 13.2| 45| 2471 101| 55.5 8 44 4/ 2.2 182
Ravne v Bohinju 14| 29.8| 12| 25,5/ 16| 34.0 11 21 4, 8.5 47
Rib¢ev Laz 7] 6.3 35/ 31.3] 58| 51.8] 11| 9.8 11 0.9 112
Savica 12} 21.4| 13| 23.2| 30} 53.6 11 1.8 0of 0.0 56
Srednja vas v Bohinju 86f 24.6| 76| 21.7{ 174} 49.7] 14| 4.0 0] 0.0 350
Stara Fuzina 128| 29.4| 90| 20.6] 191 43.8)] 23| 53 4 09| 436
Studor v Bohinju 49| 47.6| 19} 18.4| 30| 29.1 3f 29 2[ 1.9 103
Ukanc 4] 15.4 6| 23.1] 11| 42.3 3] 115 2y 7.7 26
Zlan 2| 20.0 3| 30.0 4| 40.0 1l 10.0 0] 0.0 10
Obéina Bohinj 889| 21.1] 1127| 26.7| 1953| 46.3| 231| 5.5] 22| 0.5] 4222

Preglednica 33: [zobrazbena sestava prebivalstva po naseljih v ob¢ini Bohinj leta
1991 (vir: 8)
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Izobrazba prebivalstva po naseljih v ob€ini Bohinj lata 1991
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Grafikon 32: Izobrazbena sestava prebivalstva po naseljih v ob¢ini Bohinj leta 1991

Za leto 2002 so zaradi varcvanja cszbnih podatkov, podatki za <ar 8 naselij zakriti
(Goreljek, Laski Rovt, Lepence, Log v Bohinju, Podjelie, Ribéev Laz, Ukanc in Zlan),
zato smo se mcrali omejiti le na obravnavo ostalih naselij Izobrazbena sestava
prebivalstva se je od leta 1991 biszveno izboljfala, ¢eprav je med obema popisoma
preteklo le 11 let. Zenimivo pe je, ca so bile tudi leta 2002 (Pregladnica 34, Grafikon
33) med naselji $e vedno opazne razlike, ki sc bile znacilne Ze za leto 1991. Med
naselji z najniZio izobrazbeno sestavo so bila tudi leta 2002 naselja: GorjusSe,
Koprivnik v Bohinju, Ravne v 3ohinju in Studor v Bohinju. Ve¢ina naselij je imela
nad 60% srednjesolsko izooraZenega preb:velstva, med njim: najve¢ Polje (69,9%) in
Rib&ev Laz (63.6%). Najvisje deleze prebivalstva z vi§io oziroma visoko izobrazbo pa
so imela nasel : Bred (17,1%), Kamnje (11,8%), Bitnje (11,3%) in Bohinjska bistrica
(10,5%).
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naselja i Brez : Osnovna  [Srednja . |Visja, Skupaj
: izobrazbz2 in|$ola- Sola . |visoka Sola '

nepopolna . IR NS

osnovna:

Sola. ‘. S L o

§t. % &t. % 3. % &t. % &t.
Bitnje 4 75| 10| 18.9| 33| 62.3 6| 11.3 53
Bohinjska Bistrica 86| 5.6 351| 22.9| €33| 61.0] 160] 10.5 1530
Bohinjska Ce$niica 36| 12.2 66| 22.4| 183| 620/ 10{ 3.4 295
Brod 3 39| 22| 289 38 50.00 13| 171 76
Goreljek z z z z 4 z z z z
Gorjuse 22| 17.2| 37| 28.9| 62| 48.4 7] 5.5 128
Jereka 21| 13.2] 40| 25.2| 89| 56.0 9| 5.7 159|
Kamnje 11 59| 41| 21.9| M3| 60.4| 22| 11.8 187
Koprivnik v Bohinju 34| 19.9f 39| 228 86| 50.3| 12| 7.0 171
Laski Rovt z z z z z z z z z
Lepence z z z z b4 z z z Z
Log v Bohinju z z z z p4 z z z 2|
Nemski Rovt 9] 95| 23| 242 57| 60.0 6] 6.3 95
Nomenj 14| 86| 36{ 22.2} 101 62.3] 11| 6.8 162
Podjelje z z| 18} 27.3] 32| 485 z z 66
Polje 5| 3.3 32| 20.9| 107| 69.9 9] 59 153
Ravne v Bohinju 3] 6.7 17| 37.8| 21| 46.7 4 8.9 45
Ribtev Laz z z| 19| 14.8/ 84| 65.6 z z 128
Savica 3| 4.4 19] 27.9] 42| 61.8 4] 5.9 68
Srednja vas v Bohinju 25| 7.2| 72| 20.7| z17| 625/ 33| 9.5 347
Stara Fuzina 36| 7.6f 113} 23.9| 277| 58.7| 46| 9.7 472
Studor v Bohinju 10| 10.9| 31| 33.7| 48| 52.2 3| 33 92
Ukanc z z F4 z z z z z 2
Zlan z z z z z z z z Z
Obcina Bohinj 341| 7.8] 1016{ 23.3| 2€04| 59.7| 402 9.2 4363

Preglednica 3<: I1zobrazbena sestava prebivalstva po naseljih v ob¢ini Bohinj leta
2002 (vir: 9)
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Izobrazba prebivalstva po naselj h v ob&ini Bohinj leta 2002
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Grafikon 33: Izobrazbena sestava p-ebivalstva po naseljih v obéini Bohinj leta 2002

10.3 Stevilo $tudentov v ob¢ini Behinj leta 1991 in 2002

Za leto 1991 in 202 smo pricobili tudi podatke o Stevilu stucentov v ob¢ini Bohinyj
(Preglednica 35), za leto 1961 pa tega podat<a ni bilo na vcljo. Pri popisu 1991 je bil
podatek o Stevilu stucentov coszgljiv za vsa naszlja, popis 200z pa kazalca “Stevilo
Studentov” n- vseboval. Zatc smo se posluzili <azalce “Stevlc prebivalstva, ki se
izobrazuje na vi§jih in visok:h Solah”, ki j2 p> zagotovilih SURS-a primerljiv s
kazalcem o $tevilu Studentov iz pop:sa 1991.

Na osaovi Jrinerjave teh dveh <ezalcev ugotovimo, da se je Stevilo Studentov
v ob¢ini Bohinj od leta 1991 do 2002 povelalo za 224 oziroma za ve¢ kot 4x. Leta
1991 so Studen7je precstavljali 1.4% vszh pretivalcev v ob€ini 3chinj, leta 2002 pa ze
5,6%. Zelo poedoben tread je il znadilen tudi za Slovenijc, ki je imela v obeh
obravnavanih letih nekoliko ve€ji delez Studentov.
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'

naselja » Stevilo | |% Studentov - [Stevilo: -.|% Studentov
Studentov |od vseh N tudentov |od vseh -
. 1991« |prebivalcev N I 2002.* _|prebivalcev |.
. |1. 1991 - |1 |2002*
Bitnje L2 3.6 5 7.7
Bohinjska Bistrica 130 1.6 107 6.0
Bohinjska Ce3njica | 7 1.9 12 3.2
Brod 12 2.5 6 6.1
Goreljek ni podatka
Gorjuse 3 19| 6 4.0
Jereka 0 0.0 13 6.1
Kamnje 5 24 16 6.9
Koprivnik v Bohinju 0 0.0 4 1.9
Laski Rovt * naselje Se ni obstajalo ni podatka
Lepence | 0 0.0 ni podatka
Log v Bohinju™ naselje 3e ni obstajalo ni podatka
Nemski Rovt : 2 23 10 9.5
Nomenj 1 0.5 11 6.0
Podjelje | 0 0.0 z
|Polje { 5 23 8 44
Ravne v Bohinju F 1 1.9 z
Rib¢ev Laz | 4 3.1 10 6.5
Savica ;0 0.0 8 10.5
Srednja vas v Bohinju L6 1.4 20 , 4.8
Stara Fuzina | 3 0.6 33 5.7
Studor v Bohinju 0 0.0 7 6.4
Ukanc 0 0.0 ni podatka
Zlan 0 0.0 ni podatka
SKUPNO 7 1.4 295 5.6
Slovenija 36.534 19| 138.093 7.0

Op.: * za leto 2002 ni bilo podatka o Stevilu Studentov, zato smo uporabili podatek o §t. prebivalstva, ki se izobrazuje v
programih za pridobitev v1§_|eéolsl-.e in v1sok0§olske izobrazbe.

Preglednica 35: Stevilo étudentov po naseljih v obCini Bohinj in v Sloveaiji leta 1991
in 2002 (vira: 8 i 1n 9)
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11. STEVILO IN POVPRECNA VELIKOST GOSPODINJSTEV V OBCINI BOHINJ V LETIH
1961, 1991 N 2002

Zasebno gospodinjstvo (gospodinjstvo) je skupnost prebivalcev, ki skupaj stanujejo
in skupaj porabljajo sredstva za osnovne Zivljenjske potrebe (stanovanje, hrano, druge
aujne Zivljenjske potrebicine ipd.), oz. prebivalec, ki Zivi sam (3).

Povpreéna velikost gospodinjstva je razmerje med $tevilom prebivalstva v doloCeni
apravnoprostorski enoti, ki Zivijo v zasebnih gospodinjstvih, in Stevilom zasebnih
2ospodinjstev v njej (3).

Leta 1961 (Preglednica 36, Grafikon 34) je bilo v ob¢ini Bohinj 1.513 gospodinjstev,
sovpreéno gospodinjstvo pa je Stelo 3,4 ¢lana. Do leta 1991 je Stevilo gospodinjstev
aaraslo za 224, povpretna velikost gospodinjstva pa se je zmanjS$ala in je Stela 3 ¢lane.
Rast Stevila gospodinjstev se je nadaljevala tudi med letoma 1991 in 2002, tako da je
ailo leta 2002 v ob¢ini Bohinj 1.854 gospodinjstev, ki pa so v povprecju imela le Se
2,8 ¢lana. Enak trend je bil znacilen tudi za Slovenijo, le da je imela v vseh treh
obravnavanih letih za malenkost (+0,1 ¢lana) vecje gospodinjstvo.

naselje : 19617 T 1991 2002
- 8. .| povprecna | 'St | povpreCna | &t povpre¢na
gospod.-| - vél_ikost - | gospod. |  velikost gospod. velikost
- . gospod.. | . . _gospod. . . gospod.
Bitnje 18 4.7 18 3.1 25 2.6
Bohinjska Bistrica 412 34 671 2.8 660 2.7
Bohinjska Ce3njica 104 4.0 108 3.4 120 3.1
Brod 24 3.6 27 3.0 31 3.2
Soreljek 13 1.2 0 0.0 z z
Sorjuse 71 3.4 56 2.8 56 27
Jereka 51 3.6 54 35 62 3.4
Kamnje 38 4.2 57 3.6 80 2.9
Koprivnik v Bohinju 79 39 78 2.9 74 2.9
Laski Rovt / / / / 15 3.3
Lepence 14 45 11 3.1 9 40
Log v Bohinju / / / / 6 3.3
Nem&ki Rovt 56 36 34 2.6 35 3.0
Nomenj 86 3.5 59 3.1 64 2.8
Podjelie 24 4.2 21 4.1 24 35
Polje 41 3.7 66 33 70 2.6
Ravne v Bohinju 20 37 22 2.4 21 2.4
Ribéev Laz 51 22 58 2.2 63 25
Savica 21 37 22 3.0 26 29
Srednja vas v Bohinju 141 3.3 135 3.2 136 3.1
Stara Fuzina 157 3.2 183 3.0 209 2.8
Studor v Bohinju 47 37 37 31 37 3.0
Ukanc 39 1.6 16 1.9 23 1.8
Zlan 6 37 4 3.0 z z
skupaj 1.513 34 1.737 3.0 1.854 2.8
Slovenija 458.842 3.5 640.198 3.1| 684.847 29

Op.: z— zakriti podatki
Preglednica 36: Stevilo in povpreéna velikost gospodinjstev po naseljih v ob&ini
Bohinj v letih 1961, 1991 in 2002 ter primerjava s Slovenijo (viri: 4, 8 in 9)
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Stevilo gospodinjstev po naseljih v obé&ini Bohinj
- primerjava med leti 1961, 1991 in 2002
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Grafikon 34: Stevilo gospodinjstev po naseljil v ob&ini Bohinj - primerjava med leti
1961, 1991 in 2002

Po naseljih v ob¢ini Bchinj smo izraunali tudi indeks spremembe Stevila
gospodinjstev. spremembo Stevila gospodinjstev v % ter letno spremembo Stevila
gospodinjstev v % za obdobje od leta 196_ do 2002 ter od leta 1991 do 2002
(Preglednica 37). Za Zlan in Goreljek so bili podatki o $tevilu gospodinjstev za leto
2002 zakriti, zato izraCun: niso bili mogo¢i. Zaradi mozZnosti primerjav Stevila
gospodinjstev iz leta 2002 s preteklimi popisi, smo pri naselju Lepence upostevali tudi
Stevilo gospocinjstev v naselju Log v Bohinju. ki je bilo pred letom 1997 del Lepenc,
pri naselju Polje pa Stevilo gospodinjstev v naselju Laski Rovt, ki je bilo pred sezono
1992/93 del Polja.

Med letoma 1961 in 2002 se je Stevilo gospodinjstev zmanj$alo v sedmih
naseljih in sicer v Ukancu, Nems$kem Rovtu, Nomnju, Gorjusah, Studorju v Bohinju,
Koprivniku v Bohinju ter Srednji vasi v Bohinju. V Podjelju je ostalo Stevilo
gospodinjstev nespremenjeno, v ostalih naseljih pa se je Stevilo gospodinjstev
povecalo. Najvecjo rast Stevila gospodinjstev sta imeli naselje Kamnje in Polje, kjer je
bilo leta 2002 za vet kot 100% ve¢ gospodinjstev kot leta 1961.

Med letoma 1991 in 2002 se je Stevilo gospodinjstev zmanjsalo le v treh
naseljih: v Koprivniku v Bohinju, Ravneéh v Bohinju in Bohinjski Bistrici.
Nespremenjeno $tevilo gospodinjstev sta imeli naselji Studor v Bohinju in Gorjuse, le
eno gospodin stvo ve¢ pa Srednja vas v Boh:nju. Najvecjo rast gospodinjstev pa so
imela naselja: Ukanc (+43,8%), Kamnje (+40,4%), Bitnje (+38,9%), Lepence (36,4%)
in Polje (+28,3%).
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naselje indeks * - | sprememba letna indeks sprememba letna
spremembe | $t:-gospod:.” sprememba | spremembe | §t. gospod. | sprememba
$t. gospod..’[1961-2002 v.| 8t gospod. | &t. gospod. |1991-2002 v| St. gospod.
1961-2002 | .+ % . '|1961-2002v| 1991-2002 % 1991-2002 v
o L IR T | KA %
Bitnje 138.9 38.9 0.9 138.9 38.9 35
Bohinjska Bistrica 160.2 60.2 1.5 98.4 -1.6 -0.1
Bohinjska Cesnjica 115.4 154 0.4 1114 11.1 1.0
Brod 129.2 29.2 0.7 114.8 14.8 1.3
Goreljek primerjava ni mogo&a
Gorjuse 789 -211 -0.5 100.0 0.0 0.0
Jereka 121.6 216 0.5 114.8 14.8 1.3
Kamnje 210.5 110.5 27 140.4 404 37
Koprivnik v Bohinju 93.7 -6.3 -0.2 94.9 -5.1 -0.5
Lepence™* 1071 7.1 0.2 136.4 36.4 3.3
Nemski Rovt 62.5 -37.5 -0.9 102.9 29 0.3
Nomenj 74.4 -25.6 -0.6 108.5 8.5 0.8
Podjelje 100.0 0.0 0.0 114.3 14.3 1.3
Polje* 207.3 107.3 2.6 128.8 28.8 2.6
Ravne v Bohinju 105.0 5.0 0.1 95.5 -4.5 -04
Rib&ev Laz 123.5 235 0.6 108.6 8.6 0.8
Savica 123.8 23.8 0.6 118.2 18.2 1.7
Srednja vas v Bohinju 96.5 -3.5 -0.1 100.7 0.7 0.1
Stara Fuzina 133.1 33.1 0.8 114.2 14.2 1.3
Studor v Bohinju 78.7 -21.3 -0.5 100.0 0.0 0.0
Ukanc 59.0 -41.0 -1.0 143.8 43.8 40
lan primerjava ni mogo&a
skupaj 122.5 225 0.5 106.7 6.7 0.6
Slovenija 149.3 49.3 1.2 107.0 7.0 0.6
op.. * - upo3tevali smo tudi Ladki Rovt, ki je bil pred letom 1992/93 del naselja,

** . upostevali smo tudi Log v Bohinju, ki je bil pred letom 1997 del naselja,
Preglednica 37: Indeks spremembe $tevila gospodinjstev v obdobju od leta 1996 do

2002 ter od leta 1991 do 2002 po naseljih v ob¢ini Bohi

(viri: 4,8 in9)
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12. ZAKLJUCEK

Analiza sociaino-demografskih kazalcev je pokazala, da so imela socialno-
demografska gibanja v ob&ini Bohinj (v obdobju od leta 1961 do 2002 oz. od leta
1869 do 2002 pri gibanju S$tevila prebivalcev) nekatere specifiCnosti in so se
razlikovala od slovznskega povpre¢ja. Te razlike so bile v veliki men pogojene z
naravnogeograiskimi dejavriki in relativno odmaknjenostjo ob¢ine Bohinj od
osrednje Slovenije. Med omejitvenimi dejavniki, ki so bistveno vplivali na socialno-
demografske trende v ob¢ini Bohinj, sta imela klju¢no vlogo izjemno razgiban relief
in visoke nadmorske visine. Na celoten druzbeni razvoj so vplivali tudi ostali
pokrajinski dejavniki: podnebje, prsti, hidrologija in vegetacija. Naravnogeografski
dejavniki so imeli ra drugi strani pozitiven vpliv na razvoj prebivalstva, saj je imela
prav velika pckrajinska privlaénost obmocja odlocilno vlogo pri razvoju turizma.
Turizem pa je Ze dolgo ¢asa eden od poglaviinih vzvodov razvoja obCine, brez
katerega bi bili socialno-demografski trendi v obc¢ini Bohinj verjetno precej bolj
negativni.

V primerjavi s Slevenijo, je imela ob&ina Bohinj v povprecju (v obdobju od
leta 1961 do 2002) nekoliko negativnej$e socialno-demografske trende, vendar
odstopanja niso bila velika. Moramo pa poudariti, da se tudi Slovenija, kot celota,
sooca z negativnimi socialno-demografskimi gibanji, med katerimi sta najbolj pereCa
negativno naravno gibanje prebivalstva (§tevilo umrlih presega Stevilo Zivorojenih) in
staranje prebivalstva.

V primerjavi s celotno Slovenijo ima ob¢&ina Bohinj:

- mnogo manj$o gostoto prebivalstva,

- mnogo manjso rast $tevila prebivalcev v obdobju od leta 1869 do 2002 in podobno
rast v obdobju od leta 1991 do 2002,

- negativnejSe naravno gibanje prebivalstva,

- ugodnejse selitveno gibanje prebivalstva,

- podobno skupnc gibanje prebivalstva z nekoliko ve¢jimi nihanji,

- negativnejSo starostno strukturo prebivalstva (vedji delez starega prebivalstva),

- manj aktivnega orebivalstva,

- manji deleZ zaposlenih v primarnih in kvartamih dejavnostih ter ve€ji delez
zaposlenih v sekundamih in terciarnih dejavnostih,

- precej velii delez dnevaih migrantov med zaposlenimi, vendar manjsi delez
dnevnih migrantov, ki se v sluzbo vozijo izven ob€ine,

- nekoliko manj ugodno izobrazbeno strukturo prebivalstva in manjSi delez
Studentov,

- manj3o rast $tevila gospodinjstev v obdobju od leta 1961 do 2002 in enako rast v
obdobju od leta 1991 do 2002,

- podobno velikost gospod:njstev.

Kljub temu, da sccialno-demografski razvoj obc¢ine Bohinj nekoliko odstopa od
slovenskega povprzja v negativnem smislu, pa je pri§lo predvsem v zadnjem
popisnem obdobju do nekaterih pozitivnih premikov, s katerimi se je obCina Bohinj
priblizala ali celo ‘zenadila s Slovenijo (enaka rast Stevila prebivalcev, izboljSanje
izobrazbene sestave prebivalstva...).

Najbolj oerefa p-oblema na podrodju socialno-demografskega razvoja
ob&ine Bohinj sta (tako kot v celotni Sloveniji): negativnho naravno gibanje
prebivalstva in negativna sterostna struktura prebivalstva, ki neugodno vplivata tudi
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na ostale socialno-demografske dejavnike in na celoten druzbeni razvoj. Negativno
naravno gibanje prebivalstva pomeni, da $tevilo umrlih presega $tevilo Zivorojenih,
zato se prebivalstvo ve¢ ne obnavlja. To bi lahko omililo pozitivno selitveno gibanje
prebivalstva, vendar samo v primeru, da bi se v ob¢ino priseljevali mladi ljudje. Ker
pa se v bolj odmaknjena, a pokrajinsko privla¢na obmocja, kamor lahko $tejemo tudi
ob¢ino Bohinj, doseljujejo predvsem starejsi ljudje, odseljujejo pa mladi, to ni reSitev.
‘PoruSena starostna struktura prebivalstva, s prevlado starejSega prebivalstva in
pomanjkanjem mladih, ima $tevilne negativne posledice, ki v konéni fazi lahko
pripeljejo do izumiranja naselij in izginjanja kulturne pokrajine.

Ob tem je potrebno poudariti, da povpreéno stanje v ob¢ini Bohinj niti ni
tako negativno, da pa so med naselji znotraj ob¢ine precej$nje razlike. Stanje je
posebej problemati¢no v nekaterih, predvsem bolj odmaknjenih naseljih, kjer Stevilo
prebivalcev konstantno upada in ki imajo hkrati neugodno starostno strukturo
prebivalstva. Na drugi strani pa so v ob¢ini Bohinj naselja, kjer je tudi v zadnjem
popisnem obdobju priSlo do precej$njega porasta Stevila prebivalcev in ki so imela
leta 2002 ugoden indeks staranja.

Nekateri socialno-demografski trendi v ob¢ini Bohinj se bodo verjetno
nadaljevali tudi v prihodnosti, nanje pa lahko v precej$nji meri vpliva tudi sama
obCina. Z ustrezno demografsko politiko (kot pomembnim delom celovite razvojne
strategije obcCine) je mogoe zaustaviti ali vsaj omilititi negativna socialno-
demografska gibanja. Od prioritet obline pa je odvisno, ali bo tezila k
enakomernejSemu prostorskemu razvoju celotnega obmoc¢ja, ali pa bo dolocila
prednostna obmocja, ki bodo delezna vecjih vzpodbud in se bodo, kot taka, v
prihodnosti hitreje razvijala.
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Ferreira Andreja: Socialno-demografska gi_bahja v ob¢ini Bohinj v obdobju od leta 1961 do 2002

Priloga 5: DeleZ dnevnih migrantov med zaposlenimi po naseljih v ob¢ini Bohinj leta

1961 (preglednica) (vir: 4)

zaposleni v-|--zaposleni | zaposleni -
obé&ina naselju - :"|zunajhaselja|  skupaj
~ |stalnega |- -stalnega '
prebivalis¢a P bivalis¢a
st. % St Y% t.
Bitnje 71 259 20| 741 27
Bohinjska Bistrica 380 734 138| 26.6 518
Bohinjska Ces$njica 48; 50.5 47| 49.5 95
Brod 1 5.0 19| 95.0 20
Goreljek 13| 100.0 0f 00 13
Gorjuse 12| 444 15| 55.6 27
Jereka 3 7.5 371 92.5 40
Kamnje 71 159 37| 841 44
Koprivnik v Bohinju 22| 36.7 38| 63.3 60
Lepence 1 9.1 10| 90.9 11
Nemski rovt 58| 63.0 34| 37.0 92
Nomenj 24| 255 70| 745 94
Podijelie 3| 214 11| 78.6 14
Polje 111 220 39| 78.0 50
Ravne v Bohinju 5] 27.8 13] 72.2 18
Ribtev Laz 30| 63.8 17| 36.2 47
Savica 5 294 12| 70.6 17
Srednja vas v Bohinju| 50 424 68| 57.6 118
Stara Fuzina 52| 40.6 76| 59.4 128
Studor v Bohinju 7] 259 20| 741 27
Ukanc 34| 85.0 6| 15.0 40
Zlan 1] 16.7 5| 83.3 6
skupai 774 514 732| 48.6 1506
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Priloga 6: Delez dnevnih migraatov med zaposlenimi po naseljih v ob¢ini Bohinj leta
1961 (grafikor)

Delez dnevnih migrantov med zaposlenimi
po naseljih v ob¢&ini Bohinj leta 1961
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Priloga 7: Delez dnevnih migrantov med zaposlenimi po naseljih v ob¢ini Bohinj leta
1991 (preglednica) (vir: 8)

zaposleni v | zaposleni zunaj | zaposleni zunaj ostalo/  |dnevni migranti
obcgina naselju * | nasélja stalnega | naselja stalnega| neznano — skupaj
stalnega | prebivalis€a prebivalis¢a - v
prebivali§¢a - | . -vdrugem | drugiobCini RS
: .- ] naselju v ob&ini .
§t. % st. % &t. % &t. % %

Bitnje 1| 4.3 20 87.0 2 8.7 0| 0.0 22| 95.7
Bohinjska 426| 55.3] 213 27.6 130 16.9 2| 03 343| 44.5
Bistrica
Bohinjska 12| 9.0 109 82.0 10 7.5 2l 15 119| 89.5
Cesnjica
Brod 0 0.0 19 82.6 4 174 0| 0.0 23)100.0
Gorjuse 2 47 40 93.0 1 2.3 0/ 0.0 41| 95.3
Jereka 2| 3.0 58 86.6 71 104 0/ 0.0 65 97.0
Kamnje 2 26 63 81.8 12| 156 0/ 0.0 75| 97.4
Koprivnik v 10} 15.2 50 75.8 5 7.6 11 15 55| 83.3
Bohinju
Lepence 0| 0.0 11 100.0 0 0.0 0| 0.0 11/100.0
Nemski rovt 2| 45 34 77.3 8 18.2 0| 0.0 42| 955
Nomenj 11 1.4 44 62.9 25| 357 0| 00 69] 98.6
Podjelje 0| 0.0 29 96.7 1 3.3 0| 00 30{100.0
Polje 11 1.3 65 83.3] . 12| 154 0| 00 77| 98.7
Ravne v 11 6.7 8 53.3 6| 400 0, 0.0 14} 93.3
Bohinju
Rib¢ev Laz 13| 29.5 25 56.8 6] 13.6 0 0.0 31| 70.5
Savica 0| 0.0 22 88.0 3| 120 0, 0.0 25(100.0
Srednja vas v 14| 10.0 118 84.3 8 57 0l 0.0 126| 90.0
Bohinju
Stara FuZzina 26| 13.1 142 71.7 25| 126 5/ 2.5§ 167| 84.3
Studor v 11 27 35 94.6 1 27 0/ 0.0 36| 97.3
Bohinju ,
Ukanc 9! 75.0 3 25.0 0 0.0 0| 0.0 3| 25.0
Zlan 0 00 3 75.0 11 25.0 0 00 4/100.0
skupaj 523 274 1111 58.1 267| 14.0 10| 0.5 1378| 721
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Priloga 8: Delez dnevnih migrantov med zaposlenimi po neseljih v ob¢ini Bohinj leta
1991 (grafikon)

Delez dnevnih migrantov med zaposlenimi
po naseljih v obéini Bohinj leta 1991
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Ferreira Andreja: Socialno-demografska gibanja v ob¢ini Bohinj v obdobju od leta 1961 do 2002

Priloga 9: Delez dnevnih migrantov med zaposlenimi po naseljih v obCini Bohinj leta
2002 (preglednica) (vir: 20)

zaposleniv | .zaposleni zunaj | zaposleni zunaj ([dnevni migranti
ob¢ina - [naseliu . @ 7 |naselja stalneganaselja’stalnega| - skupaj -
' stalnega .. - | ' prebivali§¢a- | prebivalis¢a-v | - :
prebivali§¢a. | .- vdrugem:i:| drugi-obgini RS |
- ¢ | naseljuvobgini:|. . - o ] S
t. % st. % &t % %
Bitnje 1 3.8 7 26.9 18| 69.2 25| 96.2
Bohinjska 320| 44.6 75 10.5 322 449 397| 55.4
Bistrica
Bohinjska 12 8.9 78 57.8 45, 333 123 91.1
Cesnjica .
Brod 2| 59 14 41.2 18| 529 32| 941
Gorjuse 0f 0.0 28 52.8 25| 47.2 53|100.0
Jereka 9] 115 35 449 34| 436 69| 88.5
Kamnje 11] 11.6 43 453 41| 43.2 84| 88.4
Koprivnik v 3| 4.5 31 47.0 32| 485 63| 95.5
Bohinju
Laski Rovt 11 6.7 6 40.0 8 533 14| 93.3
Lepence 2| 154 5 38.5 6] 46.2 11| 84.6
Log v Bohinju 1] 25.0 0 0.0 3 75.0 3| 75.0
Nems3ki rovt 2| 47 22 51.2 19 442 41| 95.3
Nomenj 4| 53 10 13.2 62 81.6 72| 94.7
Podjelje 2 6.7 15 50.0 13| 433 28| 93.3
Polje 5| 8.1 26 419 31 50.0 57 91.9
Ravne v 1 6.3 4 25.0 11| 68.8 15[ 93.8
Bohinju
Rib&ev Laz 12| 24.5 9 184 28| 571 37} 75.5
Savica 4 154 9 34.6 13| 50.0 22| 846
Srednja vas v 27| 161 79 47.0 62| 36.9 141| 83.9]
Bohinju
Stara Fuzina 20| 838 133 58.8 73] 323 206 91.2
Studor v 2 6.7 13 43.3 15 50.0 28( 93.3
Bohinju
Ukanc 2{ 18.2 5 455 4 364 9| 81.8
Zlan of 0.0 5 83.3 1 16.7 6(100.0
skupaj 443| 224 652 329 884| 447 1536| 77.6
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Priloga 10: De_ez dnevnih migrantov med zaposlenimi po naseljih v cb¢ini Bohinj
letz 2002 (grafikon)

; Delez dnevnih migrantov med zzposlenimi
i po naseljih v ob€ini Bohinj leta 2002
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