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I SPLOSNI DEL
1 uvobD

Razvoj kazalnikov in monitoringa biotske pestrosti se pri projektu nanasa zlasti na
spremljanje stanja in trendov sestavin biotske pestrosti na ekosistemski in vrstni ravni. V
projekt so vkljucene vse glavne sestavine biotske pestrosti, ki jih generalno za monitoring
ohranjenosti narave predvideva Ze Zakon o ohranjanju narave (ZON, 1999) in sicer:
spremljanje stanja rastlinskih in Zivalskih vrst, njihovih habitatov, habitatnih tipov,
ekolosko pomembnih obmodij, posebnih varstvenih obmocij in ekosistemov ter spremljanje
stanja na podroCju varstva naravnih vrednot. V pogledu izbire konkretnih kazalnikov in
sestavin biotske pestrosti se projekt naslanja zlasti na evropsko pomembne kazalnike in
sestavine, ki jih doloCata EU Direktiva o pticah (1979)" ter Direktiva o habitatih divie flore
in favne (Direktiva HFF, 1992)%.

V pogledu konceptualnega pristopa projekt temelji na filozofiji integracije biotske pestrosti
in s tem tudi integracije kazalnikov v posamezne sektorje. Za izbiro kazalnikov to pomeni,
da se projekt ne ukvarja s t.i. sektorskimi kazalniki (oblikovanje le-teh je naloga sektorjev),
temveC le s skupnimi oziroma intersektorskimi kazalniki biotske pestrosti. Kazalniki in
monitoringi, ki so v pristojnosti sektorjev torej naceloma niso predmet tega projekta.
Projekt temelji tudi na predpostavki, da so kazalniki biotske pestrosti sestavni del SirSega
sistema kazalnikov okolja in razvoja oziroma kazalnikov trajnostnega razvoja, ki so jih
drzave dolzne pripraviti za potrebe saremljanja in poroCanju o stanju okolja.

2 IZHODISCA ZA OBLIKOVANJE KAZALNIKOV IN MONITORINGA BIOTSKE
PESTROSTI

2.1 SPLOSNA IZHODISCA

Skladno z definicijo GBF ( “Global Biodiversity Forum") kazalniki biotske pestrosti obsegajo
kompleks informacij o stanju in trendih bioloskih resursov, pritiskih na biotsko pestrost,
vplivih teh pritiskov ter odzivih na te pritiske. Nakazujejo napredek v smislu Zelenega cilja
in so pogosto kvantitativna merfia, po katerih se lahko ocenjujejo doloCeni vidiki
uspesnosti (BIONET & IUCN, 1998)°.

SploSna izhodiS¢a za pripravo predlaoga kazalnikov biotske pestrosti so temeljila na CBD
merilih, nacelih in priporoCilih za oblikovanje kazalnikov (CBD / SBSTTA, 2001)*. Skladno z
njimi naj bi bili izbrani taksni kazalniki, ki:

a) so relevantni za uresniCevanje ciljev na podroCju biotske pestrosti, za upravljavce
sestavin biotske pestrosti in pripravljavce politik / odloCitev ter za ciljne skupine
javnosti;

b) uporabnisko naravnani, zaradi Cesar je potrebna izbira kazalnikov s strani oziroma v
sodelovanju s pripravljavci odloCitev;

¢) imajo primerne tehnicne in druge lastnosti, kot so:

! Habitats Directive (92/43/EEC), http://europa.eu.int/comm/environment/nature/legis.htm

2 Birds Directive (79/409/EEC), http://europa.eu.int/comm/environment/nature/legis.htm

3 BIONET & IUCN, 1998: Exploring Biodiversity Indicators and Targets under the Convention on Biological
Diversity, BIONET, Washington D.C. and IUCN, Gland, Switzerland and Cambridge, UK, 18 + 150 pp.

* Indicators and environmental impact assessment. Designing National Level Monitoring Programmes and
Assessments. CBD Subsidiary Body on Scentific, Technical and Technological Advice, Seventh meeting,
Montreal, 12-16 November 2001, UNEP/CBD,/SBSTTA, 7/12,
http://www.biodiv.org/doc/meetings/sbstta/sbstta-07/official/sbstta-07-12-en.doc




e znanstvena veljavnost, kredibilnost in smiselnost;
dostopnost podatkov;
e podajanje kljucnih znacilnosti biotske pestrosti in pravega sporoCila (o stanju in
" trendih biotske pestrosti);

e izhajanje iz celovitega ekosistemskega pristopa, pri ¢emer je potreben SirSi "set"

indikatorjev namesto le posameznih;

e primernost za natanen monitoring;

e obcutljivost na pritiske in uporabnost za zgodnje odkrivanje sprememb;

e stabilnost vrednosti, pri ¢emer naj bi naravna nihanja razlikovali od antropogeno
pogojenih;

e dolgoro¢na uporabnost (30 - 50 let).

Zgornja nacela in izhodis¢a za oblikovanje kazalnikov, pri katerih ima po definiciji kljucno
vlogo sam narocnik / uporabnik, je potrebno — skupaj z drugimi tehnicnimi izhodisCi -
upostevati tudi pri izbiri metod monitoringov izbranih sestavin biotske pestrosti.

2.2  TuJIVZORI IN EU ZAVEZE

Za oblikovanje kazalnikov biotske pestrosti so (bili) pomembni zlasti primeri tujih
kazalnikov in sistemov monitoringa, npr.:
« OECD kazalniki trajnostnega razvoja (1993)°, ki so sluZili kot okvir za oblikovanje
nacionalnih kazalnikov posameznih drzav;
. 3vicarski kazalniki nacionalnega monitoringa biotske pestrosti (1999)%;
« madzarski’ sistem nacionalnega monitoringa (pregled kazalnikov ni dostopen);
« finski® kazalniki trajnostnega razvoja (slednji biotski pestrosti namenjajo le nekaj
temeljnih kazalnikov);
"« angledki "standardi" za monitoring obmodij Natura 2000 (JNCC, 1998)°, ki temeljijo na
EU merilih in zavezah iz Direktive HFF;
« nizozemski primer oblikovanja t.i. kazalnikov za NCI (»national capital index«) indeks
biotske pestrosti (BRINK 2000, RIVM Report) *°,
« najnovejsi predlog jedrnih (core set) kazalnikov trajnostnega razvoja Evropske okoljske
agencije (EEA, 2002), katerih sestavni del so tudi kazalniki biotske pestrosti.

Temeljno izhodisCe za izbiro glavnih kazalnikov in z njimi povezanih meril je bilo v Direktivi
HFF, zlasti v prilogi III. Direktiva doloCa sezname evropsko pomembnih in prednostnih
habitatnih tipov ter vrst ter drzavam Clanicam nalaga obvezo za kontinuirano spremljanje
(»survaillance«) stanja teh habitatnih tipov in vrst, hkrati pa celo doloca glavni kazalnik, ki
ga je potrebno spremljati. TakSen kazalnik je t.i. ohranitveni status (»conservation
status«) habitatnih tipov in vrst, ki je podlaga za oblikovanje nacionalnih kazalnikov. V
prilogi (IIT) HFF direktive so, poleg meril za ocenjevanje ohranitvenega statusa, podana
tudi okvirna merila za vrednotenje predloga obmocij, ki so v interesu EU (»proposal of
sites in Community Interest - pSCI), ki po razglasitvi s strani drzav cClanic postanejo t.i.

> OECD Core Set Indicatorts for Environmental Performance Reviews, Paris, 1993. http://www.oecd.org/.

5 Swiss Biodiversity Monitoring, 1999.: http://www.biodiversitymonitoring.ch/eng/hauptseite frameset.html
(predaléek "Service" in znotraj - "Reports”, podrobnejsi opis kazalnikov je v nemski verziji, predalcek "Service",
znotraj - "Berichte".

7 The Hungarian Biodiversity Momtorlng System, http://www.gridbp.ktm.hu/bicdiver/htmi/angol/sindex.htm
8 Finland's Indicators for Sustainable Development — Biodiversity,
http://www.vyh.fi/eng/environ/sustdev/indicat/biodiv.htm

% A Statement on Common Standards for Monitoring Designated Sites, UK Joint Nature Conservation
Committee, July 1998, http://www.incc.gov.uk/idt/csm/default.htm.

10 BRINK, ten, B. 2000: Biodiversity Indicators for the OECD Environmental Outluok Strategy. A fea5|b|I|ty
Study. RIVM Report 402001014., 52 pp. (priloga k projektni dokumentaciji MOP).
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posebna obmoc¢ja ohranjanja oziroma posebna varstvena obmocdja (»Special Conservation
Areas« - SCA). V primeru Direktive c pticah so to t.i. $P4 obmocja.

Za zasnovo celovitega sistema monitoringa izbranih sestavin biotske pestrosti na
nacionalni ravni ni (bilo) na razpolaco veliko tujih vzorov. Naslonili smo se zlasti na celoviti
Svicarski in madzarski sistem (sledniji je bil dostopen le v krajsem povzetku) nacionalnega
monitoringa biotske pestrosti. Pri pcsameznih monitoringih (npr. vrst), ki naj bi se vklopili
v ta skupni sistem, je (bilo) vzorov monitoringov precej vec, zlasti pri najbolj popularnih
taksonomskih skupinah. Le-ti bodo prikazani v okviru posameznih taksonomskih skupin, po
katerih se pripravljajo zasnove monitoringov.

2.3 DOMACA IZHODISCA

Med domacimi sploSnimi izhodisci, usmeritvami in predlogi za oblikovanje kazalnikov in

sistema monitoringa biotske pestrosti smo se naslonili na:

« Usmeritve Strategije ohranjanja biotske raznolikosti (SOBR, 2001) ter Pregled stanja
biotske raznolikosti in krajinske pestrosti (SBRKP, 2001); slednji v primeru monitoringa
ekosistemov npr. podaja usmeritve, katere vrste kazalnikov naj bi z monitoringom
spremljali (kazalnike velikosti, kazalnike rabe, kazalnike sestave vodilnih vrst ter
kazalnike kakovosti ekosistemcv); poleg tega je za razvoj sistema monitoringa
pomembna tudi sama definicija SBRKP, po kateri je monitoring "periodi¢no,
standardizirano spremijanje stanja izbranih kazalcev na izbranih vzorénih obmodjih, ki
nam pove, kako se (kazalniki) spreminjajo skozi ¢as".

» Nekatere razvojne projekte, npr. evropsko pomembnih habitatnih tipov (DOBRAVEC et
al. 2000) in vrst v Sloveniji (KRYSTUFEK & KOTARAC 2001');

« Predlog slovenskih kazalnikov okolja in razvoja, ki je nastal v okviru posebnega
razvojnega projekta (RADE] et al., 1999)" ter na njemu temeljedi novejsi (EIONET-ov)
predlog kazalnikov trajnostnega razvoja v Sloveniji (2001)*; med temi kazalniki, ki
sicer temeljijo na filozofiji OECD, je kazalnikov biotske pestrosti le nekaj, ker biotska
pestrost predstavlja le eno od Stevilnih podrocij okolja in razvoja;

« Predlog nacionalnih kazalnikov trajnostnega gospodarjenja z gozdovi (FERLIN, 2002)",
ki temelji na evropskem gozdarskem konceptu (t.i. pan-evropskih gozdarskih
kazalnikih) ter predlog kazalnikov biotske pestrosti gozdov v Sloveniji (FERLIN, 2001)*,
pripravljen po filozofiji Konvencije o biotski raznolikosti (CBD). Med obstojecimi
gozdarskimi kazalniki, ki se nanzsajo na vse gozdove, so kot izhodisCe sluzili nekateri
kazalniki v okviru inventur za pctrebe gozdarskega nacrtovanja (UrL, 5/1998) ter ICP
("International Co-operative Prcgramme') monitoringa zdravstvenega stanja gozdov
(KOVAC et al., 2000)*.

1 KRYSTUFEK & KOTARAC, 2001. Raziskava razsirjenosti evropsko pomembnih vrst v Sloveniji, Prirodoslovni
muzej Slovenije, Ljubljana, 682 s. http://www.gov.si/uvn/slo/index.html.

12 RADE), Bojan, PIRC VELKAVRH, Anita, GLOBEVNIK, Lidija (ur.): Indikatorji o okolju in razvoju, Ljubljana,
URSMAR, MOP, VGI, Ljubljana, 1999, 216 s..

13 Indikatorji okolja, Indikatorji trajnostnega -azvoja, Slovenija, http://nfp-si.eionet.eu.int/eionet/indikatorji/.
14 FERLIN, Franc, PISKUR, Mitja, KRAJCIC Derij, CATER Matjaz, KOVAC Marko, MAVSAR Robert, TORELLI
Nikolaj. Strokovne podiage za vkljucitev Slovenije v Vseevropsko shemo certificiranja gozdov (PEFC), Studija,
Gozdarski institut Slovenije, Ljubljana, marec 2002, 79 s..

13 FERLIN, Franc. Predlog kazalnikov biotske pestrosti gozdov v Sloveniji. V: FERLIN, Franc {ur.). Ohranjanje in
primerno povecevanje biotske pestrosti v slosenskih gozdovih : oblikovanje in analiza kazalnikov . (Studija).
Ljubljana: Gozdarski institut Slovenije, 2001, str. 63-71. L. y

16 KOVAC, Marko, MAVSAR, Robert, HOCEVAR, Milan, SIMONCIC, Primoz, BATIC, Franc. Popis poskodovanosti
gozdov.in gozdnih ekosistemov : prirocnik za terensko snemanje podatkov. Ljubljana: Gozdarski institut
Slovenije, 2000. VIII, 74 str..




Konkretne domace podlage za oblikovanje kazalnikov in sistema monitoringa so (bile) v
obstojecih inventurah, kartiranjih in monitoringih oziroma iz njih izhajajocih podatkovnih
virih. Prikaz le-teh bo sestavni del rezultatov projekta.

2.4  TEHNICNI STANDARDI

Pri zasnovi posameznih monitoringov je (bo) potrebno upostevati naslednje splosne

tehni¢no-metodoloske standarde:

e Veljavnost - monitoring bi moral zagotavljati realne ocene o stanju biotske pestrosti;

e Zanesljivost podatkov oz. ocen (bias, vzorCna napaka) - vsi v monitoringu uporabljeni
ali pridobljeni podatki bi morali vsebovati oceno zanesljivosti;

e Zanesljivost monitoringa - z razliCnimi metodami pridobljene izjave bi morale voditi k
enotnim zakljuckom;

e Konkretnost izjav - iz rezultatov izhajajoCe izjave bi morale biti vezane na ustrezne
prostorske enote (Slovenija, regija, habitatni tipi);

e Konkretnost podatkov - podatki bi morali biti geokodirani;

e Formaina konsistentnost - informacije bi morale biti vezane, podvajanja naj bi bilo ¢im
manj;

e Uporabnost za  razliche namene - zdruZljivost, izmenljivost in proznost po izpolnjevanju
zahtev s strani Stevilnih uporabnikov;

e Prilagodijivost razlinim ekoloskim razmeram - metode monitoringa bi morale Dbiti
prenosljive v raznovrstne razmere;

e Ponovijivost - lokacija in metode dela bi morale biti definirane jasno in nedvoumno,
tako da so meritve / ocene ponovljive;
Primernost za statisticno in drugacno analizo, ter racunalnlsko obdelavo podatkov;

e Sprejemlijivostin relativna prijaznost s strani uporabnikov.

Od postavljenih tehni¢no-metodoloskih zahtev in standardov za monitoring je (bo) odvisna
zahtevnost zasnove monitoringov, pri pripravi katere ima, skladno s CBD naceli, zelo
pomembno vlogo narocnik / uporabnik rezultatov projekta.

3 PREDLOG KAZALNIKOV IN ZASNOVE SISTEMA MONITORINGA BIOTSKE
PESTROSTI

3.1 SPLOSNO

Predlog kazalnikov biotske pestrosti v Sloveniji, ki smo ga pripravili'’ za usklajevanje
(Priloga $t. 1), temelji — podobno kot Svicarski - na razmeroma majhnem Stevilu
kazalnikov. Predlagano je skupno 19 kazalnikov s 7 pod-kazalniki. Med njimi je po svoji
naravi vecina (15) kazalnikov stanja in pritiskov, ostali so kazalniki odzivov (4).

V primerjavi z najnovejSim predlogom kazalnikov EEA (2002) - slednji predvideva 25
kazalnikov biotske pestrosti — je precej kazalnikov sorodnih. Nas prediog sektorsko
specifi¢nih kazalnikov (zlasti Stevilnih strukturnih) ne vsebuje, prav tako pa tudi ne vsebuje
nekaterih drugih kazalnikov (npr. terestri¢nih), ki naj bi (tudi po vzoru EEA) bili sestavni
del sistema kazalnikov trajnostnega razvoja.

17 prvi osnutek kazalnikov smo pripravili v decembru 2001 (FERLIN et al.), sledil mu je drugi v aprilu in tretji v
septembru 2002. Preliminarne pripombe in predlogi so bili doslej posredovani s strani MOPE (dr. Andrej Bibi¢ in
mag. Jana Lebez-Lozej) ter posameznih projektnih sodelavcev (dr Marko Kovaé, dr. Davorin Tome, dr. Ivan
Kos, mag. Andrej Seliskar in drugih).
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Prediog je po posameznih kazalnikih podrobneje opredeljen v navedeni opisni prilogi-(cca
39 strani). Ob kazalnikih so predlaganje tudi metodologije ugotavljanja kazalnikov z
okvirnim predlogom skupnega sistera monitoringa.

Skupni sistem monitoringa bi temeljil na razmeroma majhnem Stevilu za monitoring
izbranih obmodij oziroma velikih prostorskih kvadrantov (podobno kot madzarski sistem)
na razlicnih ravneh: biogeografska regija - krajinski tip - znotraj in izven (pri¢akovanih)
varstvenih obmocij. Najvecje skupno Stevilo taksnih kvadrantov v Sloveniji bi znasalo 72 -
96. V okviru teh obmodij / kvadrantov bi bil (vrstni) monitoring zasnovan po habitatnih
tipih (podobno kot pri potekajo¢em EU BioAssess projektu), s tem da bi se intenzivni vrstni
monitoring (populacijskih kazalnikov) izvajal na manjsem stevilu kvadrantov.

3.2 KRAJINSKO-EKOSISTEMSKO-HABITATNA RAVEN
3.2.1 Naravovarstvena obmocja

Med raznimi naravovarstvenimi obmodcji predlog vkljuCuje kazalnike stanja in trendov
velikosti (obmocij) za naslednje temeljne sestavine:

sirsa zavarovana obmocja,

ekolosko pomembna obmocja,

posebna varstvena obmocja,

obmocja naravnih vrednot,

obmocja ohranjanja genskih virov (primer gozdnih drevesnih vrst).

AW~

Pri kazalnikih od ena 1 do 4 bodo potrebne (zlasti sektorske) aktivnosti za ugotovitev
dejanskih povrsin (po glavnih vrstah zemljis¢), ki pripadajo posameznim kategorijam. Peti
kazalnik je, ker se omejuje le na gozdne vrste, sektorskega znacaja in ga pri tem projektu
ne razvijamo.

3.2.2 Krajinski tipi

Predlog vkljuCuje kazalnik stanja in trendov krajinske kakovosti, ki temelji na dveh pod-
kazalnikih:

a) pestrosti habitatnih tipov (zaplat),

b) fragmentiranosti habitatnih tipov.

V monitoring naj bi bili vkljuCeni glavni tipi krajin, zlasti na obmocjih z velikim Stevilom
evropsko pomembnih habitatnih ticov in vrst ter drugimi, z vidika biotske pestrosti
vrednimi krajinskimi elementi, skladno z usmeritvami SOBR. Izbira takSnih obmodij bi
potekala po glavnih tipih krajin (3) in biogeografskih regijah (4), znotraj in izven
(pricakovanih) NATURA 2000 obmc¢ij. Na izbranih obmocjih bi za potrebe krajinskega
monitoringa izloCili vecje kvadrante, npr. velikosti 4 x 4 km (na MadzZarskem 5 x 5 km)
zaradi vsaj posredne navezave na sistem ICP monitoringa stanja gozdov (slednji temelji na
tockah 4 x 4 km mreZe). Minimalno Stevilo taksnih vzor¢nih obmodij oziroma kvadrantov,
t.j. replikacij na krajinski ravni naj b bilo 3 - 4. Skupno Stevilo vzorénih kvadrantov bi se
tako v Sloveniji teoreti¢no gibalo od 72 — 96. Izbrani kvadranti bi predstavljali vecino
vzorcnih obmocij, na katerih bi se izvajal monitoring krajinske pestrosti, obenem pa tudi
monitoringi nekaterih drugih kazalnikov.

Pod-kazalnika krajinske pestrosti bi se sicer ugotavljala preko daljinskega zaznavanja z
uporabo standardnih krajinskih metcd in prostorskih informacijskih orodij. Preizkusanije le-
teh ni predmet tega projekta.



3.2.3 Tipi pokrovnosti zemljis¢

Predlagan je en kazalnik stanja in trendov velikosti zemljis¢, ki prevzema rezultate
CORINE Land Cover (CLC) Klasifikacije pokrovnosti zemljis¢. Za prikaz sprememb
pokrovnosti zemljiS¢ v Casu bi bile potrebne periodi¢ne CLC inventure, zato bo kazalnik
aktualen le, ¢e bodo le-te zagotovljene. Razvoj kazalnika oziroma metodologije CLC ni
predmet tega projekta.

3.2.4 Habitatni tipi

Predlog vkljuCuje kazalnike stanja in trendov velikosti, kakovosti ter rabe habitatnih
tipov in sicer le evropsko pomembnih (NATURA 2000). Predlagani kazalniki so naslednji
kazalniki:

velikost / zastopanost evropsko pomembnih habitatnih tipov,

ohranjenost / spremenjenost evropsko pomembnih habitatnih tipov,

ustreznost gospodarjenja / rabe evropsko pomembnih habitatnih tipov,

. (ugodno) ohranitveno stanje evropsko pomembnih habitatnih tipov.

H N

Vsi predlagani kazalniki so pripravljeni po filozofiji in zavezah Direktive HFF. V okviru
drugega kazalnika so predlagani Stirje pod-kazalniki ohranjenosti in sicer: ohranjenosti
vrstne sestave, zgradbe, habitatnih sestavin in naravnih procesov. V primeru, da bi se na
podlagi teh pod-kazalnikov izraCunavalo skupno (kombinirano) oceno ohranjenosti po
habitatnih tipih, bi bilo potrebno pripraviti tudi podrobnejSe, habitatno specifi¢ne
metodologije (npr. izracuna skupnega indeksa ohranjenosti habitatnih tipov).

Kazalnik ustreznosti gospodarjenja in rabe temelji na splosnih sektorskih merilih in
standardih in ga v okviru tega projekta ne razvijamo. Kjer takSna merila Se ne obstajajo,
pa bi jih bilo potrebno razviti s strani sektorjev.

Kazalnik (ugodnega) ohranitvenega stanja je po svoji naravi krovni - ugotavlja se na
podlagi sinteze treh predhodnih kazalnikov, skladno z merili HFF direktive — nanasa pa se
le na tiste habitatne tipe oziroma njihova obmocja (povrsSine), ki so v ugodnem
ohranitvenem stanju.

Konkretne habitatne tipe za monitoring bo najprej potrebno — v sodelovanju z ARSO -
izbrati (iz seznama evropsko pomembnih habitatnih tipov, ki so prisotni v Sloveniji).
Monitoring kazalnikov stanja in sprememb kakovosti in rabe habitatnih tipov temelji na
polno-povrsinskih, vzor¢nih ali kombiniranih metodah ocen. Najprej gre za inventure stanja
(kjer podatki Se ne obstajajo), kasneje za monitoring sprememb. V primeru vzorénih
metod je zato pomembno, da se vzorlenje izvaja na sta/nih vzorcnih povrsinah/ploskvah.
Enotnega koncepta za zasnovo monitoringa kazalnikov kakovosti in rabe po habitatnih tipih
(npr. velikost ploskev in gostota vzoréne mreze), zaradi velikih razlik med habitatnimi tipi
(v velikosti, distribuciji, strukturi in funkciji) ni. Potrebno je (bo) pripraviti habitatno
specific(ne pristope na podlagi prediaganih kazalnikov. Za ugotavljanje kazalnikov
ohranjenosti in rabe habitatnih tipov je sicer potrebna razmeroma visoka stopnja sinteze,
ekspertnega znanja in izkuSenj. TakSna znanja bi potrebovali tudi bododi izvajalci
tovrstnega monitoringa.
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3.3 VRSTNA RAVEN

Na vrstni ravni predlog monitoringa vkljuCuje naslednje (s strani MOPE) predhodno izbrane
taksonomske skupine: visje rastiine (praprotnice in semenke), sesalce, ptice, plazilce in
avoZivke, metulje, hrosce in kacje pastirje. Med njimi se projekt omejuje zlasti na evropsko
pomembne skupine in vrste. PodrobnejSa delitev in izbira skupin oziroma vrst za
monitoring se pripravija s strani specialistov in bi jo bilo potrebno predhodno uskladiti z
narocnikom / uporabnikom projekta.

Predlog vsebuje naslednje kazalnike:

pestrost (stevilo) vrst na razli¢nih prostorskih ravneh,
velikost populacij evropsko pomembnih in drugih vrst,
struktura populacij evropsko pomembnih vrst,
reprodukcijski potencial evropsko pomembnih vrst,
razsirjenost evropsko pomembnih vrst,

velikost habitatov evropsko pomembnih (Zivalskih) vrst,
ohranitveno stanje evropsko pomembnih vrst,
ogrozZenost vrst.

N bhLwNE

3.3.1 Pestrost vrst

Kazalnik pestrosti oziroma Stevila vrst bi ugotavljali na habitatni (alfa), krajinski (beta) in
regionalni / nacionalni (gama) ravni - po vzoru Svicarskega monitoringa - s tem da bi bila
izhodiScna raven habitatna. Na osnovi zdruZevanja podatkov te ravni bi dobili ocene za
viSje ravni. S strani specialistov naj bi bile izbrane tiste pod-skupine, ki so primerne za
takSen monitoring.

Monitoring vrstne pestrosti bi se preteZno izvajal po istih vzorénih kvadrantih, kot
monitoring krajinske pestrosti. Na ta nacin bi bilo omogoteno spremljati tudi vzajemne
odnose / vplive in preko njih vzroZno posledi¢no sklepanje. Teoreti¢no Stevilo takénih
vzorcnih kvadrantov bi torej bilo enako kot pri kazalniku krajinske pestrosti (72 - 96 za
Slovenijo). Skupno Stevilo vzorcnih 2ovrsin (ploskev, transektov etc.) na ravni habitatnih
tipov pa bi bilo tolikokrat veje, kolikor bi znasalo Stevilo replikacij.

3.3.2 Ohranitveni status vrst

Kazalnik ofiranitvenega statusa vrst je podobno kot v primeru habitatnih tipov krovni
kazalnik, ki se ugotavlja na podlagi postavljenih meril HFF direktive. Pravzaprav temelji kar
na vseh predhodnih Sestih kazalnikih. Prikazovalo bi se ga sicer z dvema pod-kazalnikoma:
delezem vrst v ugodnem stanju ter delezem povriine obmocdij, na katerih so vrste v
ugodnem stanju.

V okviru kazalnikov velikosti (Stevilcnosti) ter strukture in reprodukcijskega potenciala
populacij, ki bi se ugotavljali po specificnih metodah za vrste, bi lahko za zahtevni
populacijski monitoring izbrali le manjSe Stevilo evropsko pomembnih (ogroZenih, redkih,
endemicnih), izjemoma tudi drugih, pr. kljuénih vrst. Tudi v okviru kazalnika razsirenosti
in velikosti habitatoy vrst bi lahko za monitoring izbrali le manj$e Stevilo vrst. Izbiro teh
vrst bi bilo potrebno predhodno uskladiti z naroénikom / uporabnikom projekta. Monitoring
teh (populacijskih) kazalnikov za izkrane vrste bi prav tako izvajali v okviru predlaganih
vzorcnih kvadrantov (po habitatnih tipih), na katerih bi se sicer izvajala krajinski
monitoring in monitoring Stevila vrst. Za redke vrste ali vrste vezane na redke habitatne
tipe, ki jih z izbranim sistemom kvadrantov morebiti ne bi zajeli, bi se po potrebi izbrala




dodatna obmodcja za monitoring. V okviru monitoringa dolocenih vrst bi se na istih vzorénih
povrsinah, skladno z znacilnostmi in zahtevami vrst, ugotavljalo ¢imve¢ razlicnih kazalnikov
hkrati. Najvecje skupno Stevilo prostorskih replikacij za ugotavljanje stevilcnosti populacij
bi v Sloveniji — upostevajoC predvideno hierarhi¢no (prostorsko) zasnovo monitoringa po
krajinskih tipih in biogeografskih regijah, znasalo 36 — 48, ¢e bi raziikovali tudi obmocja
NATURA, pa dvakrat veC (isto kot pri ugotavljanju Stevila vrst). IntenzivnejSi monitoring
strukture in reprodukcijskega potenciala populacij pa bi reprezentativno izvajali le v okviru
biogeografskih regij, pri Cemer bi kot (prostorske) replikacije sluzili krajinski tipi.
Teoreti¢no skupno Stevilo vzorcnih kvadrantov na vrsto bi bilo s tem manjSe (4 x 3 x 2 =
24).

Kazalnik razsirjenosti vrst bi se prikazovalo po vrstah ter biogeografskih regijah. Potrebno
bi bilo razmisliti o primernejsi prostorski delitvi Slovenije (kot je npr. sedanja uporaba 10 x
10 km mreZe), po moznosti na podlagi neke Ze obstojeCe prostorske delitve (npr.
gozdarske, lovske, za ptice) za ucinkovitejSi in objektivnejsi monitoring razsirjenosti vrst.
IntenzivnejSi monitoring razsirjenosti vrst bi sicer lahko uresnicili le za manjSe Stevilo vrst —
Zlasti za prednostne vrste (teh je le nekaj) ter nekatere ogrozene, redke in endemicne
vrste iz seznama evropsko pomembnih vrst. Tem vrstam bi bilo potrebno prilagoditi izbiro
takSne prostorske razdelitve. Sestavni del Sirokega monitoringa razsirjenosti vrst, ki sicer
nima standardnih elementov monitoringa, bi lahko bila tudi periodi¢na izdelava atlasov
razsirjenosti vrst v Sloveniji (npr. na vsakih 10 ali 15 let). V takSen popis, ki bi za
posamezno skupino lahko trajal nekaj let, bi lahko vkljucili vse vrste dolocene skupine
(vklju¢no neogroZene) in bi bil dober pokazatelj sprememb razsirjenosti vrst v prostoru in
Casu. Vendar bi bilo zaradi pomanjkanja popisovalcev tudi v tem primeru potrebno
razmisliti o drugaCni prostorski razdelitvi Slovenije oziroma o drugatnem pristopu k
popisovanju in kartiranju vrst.

Pri kazalniku velikosti habitatov Zivalskih vrst gre - podobno kot pri habitatnih tipih
rastlinskih vrst - za spremljanje povrsinskih sprememb na celotni povrsini habitatnega tipa
oziroma njegovega obmodja. Slednje je mogoce le pri t.i. stacionarnih habitatih, ki so
ustrezno kartirani.

3.3.3 Ogrozenost vrst

Kazalnik ogroZenosti vrst bi se izraCunaval preko rdecih list, za katere bi se kategorije
ogrozenosti dolocale in preverjale po IUCN merilih. V tem smislu bi kazalnik le prevzel
rezultate IUCN klasifikacije, v samo metodologijo in merila IUCN pa se v okviru projekta ne
spus¢amo. Spremembe statusa ogroZenosti vrst, vklju¢enih v monitoring, pa bo preko
njega mogoce bistveno bolj objektivno spremljati. Kazalnik se sicer prikazuje z dvema
splodnima pod-kazalnikoma: Stevilom vrst po IUCN kategorijah in delezem ogrozenih vrst
po habitatnih tipih. Oba sta bila v SBRKP Ze prikazana.

4 IZHODISCA ZA IZBIRO HABITATNIH TIPOV IN VRST
{

4.1 HABITATNI TIPI

V monitoring naj bi se po splosnih usmeritvah CBD in SOBR (2001) vkljucilo: ekosisteme in
habitatne tipe z veliko pestrostjo, stevilnimi endemicnimi ali ogroZenimi vrstami; taksne, ki
so nujni za preZivetje selitvenih vrst; ki so druZbenega, gospodarskega, kulturnega ali
znanstvenega pomena in taksne, ki so reprezentativni, enkratni ali povezani s kijucnimi
evolucijskimi procesi.
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Med najbolj ogroZenimi habitatnimi tipi SOBR navaja "obalne in morske, stojece in tekoce
vode, podzemske ter suha in viazna travisca". Zaradi Ramsarske konvencije izpostavlja
mokrisca kot posebej vredne ekosisteme.

Med habitatnimi tipi v kmetijski krajini SOBR posebej izpostavlja travniske sadovnjake,
omejke, drevorede in suhozidove, v krajinskem pogledu pa ‘podeZelski mozaik". Posebej
poudarja obmocja z ohranjenimi kmetijskimi habitatnimi tipi oziroma obmodja z
ekstenzivnimi nacini rabe zemljisc.

Med gozdnimi habitatnimi tipi SOBR izpostavlja zlasti velike sklenjene povrsine gozdov (z
velikim delezem odmrle lesne mase), niZinske poplavne gozdove, redke gozdne zdruZbe
drugih sveZih in povirnih leg, gozdove na zgomyji gozdni meji, otoke gozdov v kmetijski in
primestni gozdni krajini, naravne in stare pol-naravne gozdne tjpe in (pra)gozdne ter
gozdne genske rezervate.

Pri izboru konkretnih habitatnih tipov za nacionalni monitoring bo — skladno z navedenimi
sploSnimi usmeritvami - potrebno upoStevati zlasti evropsko pomembne, med njimi Se
posebej prednostne habitatne tipe, ki jih v svojih dodatkih poimensko doloCa HFF
Direktiva. S strani specialistov bo potrebno pripraviti seznam habitatnih tipov za monitoring
(razli¢nih kazalnikov) in ga predhodno uskladiti z naroénikom / uporabnikom projekta.

Na krajinski ravni SOBR izpostavlja zlasti tipe krajin, "katerih sestavni deli so drobne
strukture (vodotoki in drugi vodnimi pojavi, posamezno drevje ali skupine dreves, Zive
meje, suhozidi, drevoredi), ekstenzivne kmetijske povrsine (npr. malo gnojeni ali negnojeni
travniki in pasniki), mozaicni prepleti njiv z razlicnimi kulturami in trajnostno gospodarjen
gozd”.

4.2 VRSTE

Med vrstami SOBR v poglavju "Ohranjanje vrst" izpostavija ogroZene vrste, ki jim tudi
namenja ustrezne ukrepe.

Usmeritve in merila za izbiro vrst za monitoring so podane v okviru SBRKP. Podobno kot
pri habitatnih tipih so ta merila za izbiro vrst precej Siroka. Tako naj bi se po CBD in SBRKP
“pri postavitvi monitoringa vrst za kazalce dolocalo predvsem ogroZene in endemicne
vrste, vrste medicinskega, kmetijskega ali drugega gospodarskega pomena ter
druzbenega, znanstvenega ali kulturnega pomena".

Za konkretno izbiro vrst za monitoring bo - tako kot pri habitatnih tipih - potrebno
upostevati evropsko pomembne, zlasti prioritetne vrste, ki jih poimensko doloca Direktiva
HFF. S strani specialistov bo potrebno pripraviti sezname vrst za monitoring (razli¢nih
kazalnikov) in jih predhodno uskladiti z narocnikom / uporabnikom projekta.

5 POTREBNA INSTITUCIONALNA IN MATERIALNA IZHODISCA

ZON za izvajanje monitoringa predvideva javno sluzbo, kar je eno od kljucnih izhodiS¢ pri
snovanju sistema. Poleg tega bi bilo - skladno z nacelom integracije biotske pestrosti v
sektorje — zelo pomembno tudi sektorsko sodelovanje (sektorskih javnih sluzb) pri
izvajanju monitoringa, za kar bi bile verjetno potrebne nekatere dodatne sistemske resitve.
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Pri izvajanju monitoringa naj bi sodelovale tudi nevladne organizacije in drustva ter
posamezniki. Za monitoring bi bilo potrebno, poleg javne sluzbe, vzpostaviti tudi neko
centralno jedro za koordinacijo monitoringa —~ npr. nacionalni center za monitoring
biotske pestrosti - z ustrezno metabazo podatkov, tako kot v drugih drzavah (npr. Svica,
Madzarska). V takSen centru bi se podatki hranili, ustrezno obdelovali, prikazovali,
pripravljala bi se poroCila o stanju in popularizacije rezultatov. Hkrati bi takSno
koordinacijsko jedro, poleg operativhega usmerjanja, in morda tudi izvajanja dela
monitoringa, skrbelo tudi za nadaljnji razvoj in racionalizacijo metod monitoringa.

Glede na to, da je zasnova monitoringa zelo odvisna od dejanskih kadrovskih kapacitet,
sistemskih okvirov (npr. vrste in obsega javne sluzbe, obsega sektorskega sodelovanja) ter
pricakovanih materialnih moznosti (razpolozljive viSine proracunskih sredstev), ki so v
pristojnosti narocnika ter glede na dejstvo, da bo predlagani sistem monitoringa imel
sorazmerno velike financne posledice za proracun (v Svici npr. sistem monitoringa, ki je
sicer precej intenzivnejsi, stane okrog 2,4 MIO SFR letno), so za pripravo realne zasnove
monitoringa potrebne konkretnejSe usmeritve oziroma sodelovanje narocnika / uporabnika
Ze v tej fazi projekta. Intenzivnost, zahtevnost, obseg, metodika in dinamika monitoringa
bi se nato prilagajale konkretnejSim institucionalnim in materialnim izhodis¢em narocnika.

6 OPISNA PRILOGA

Gre za obseznejsi opisni pregled predlaganih kazalnikov (39 strani) z definicijami, pravnimi
in drugimi podlagami, primerjavo z EEA predlogom, utemeljitvami, metodologijami
ugotavljanja kazalnikov in (deloma) monitoringa, viri in nosilci podatkov ter usmeritvami za
nadaljnji razvoj monitoringa. Slednjega je potrebno vsestransko dopolniti tako z vidika
dejanskega stanja po habitatnih tipih in vrstah (npr. razpoloZljivosti in nosilcev podatkov),
metodologij ugotavljanja kazalnikov (npr. po habitatnih tipih), zlasti pa metod monitoringa
(vrst, ki so predmet posebnega pod-projekta). Poleg pregledov domacih in tujih kazalnikov
in metod monitoringa ter okvirnega financnega ovrednotenja konc¢nega predloga bo to tudi
glavni del pri¢akovanih rezultatov projekta.
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I1 OPISNI DEL (PREDLOGA KAZALNIKOV IN SISTEMA MONITORINGA)

Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Zavarovana obmocja /

Kategorija: Kazalnik odzivov (O) obmocja ohranjanja

Naslov kazalnika:

1. Sirsa zavarovana obmodja (parki)

Definicija:

Stanje in spremembe obsega $irsih IUCN'® zavarovanih obmoc¢ij (parkov) v Sloveniji.

Prikaz:
» Stanja: absolutno (ha) in/ali relativno (% povrsine), s prikazom ciljnega deleza zavarovanih
obmodij;

* Trendov: relativno glede na izhodiscno / predhodno stanje - po letnih (?) intervalih;

= Kazalnika kot celote: po IUCN varstvenih kategorijah (od I — VI), vrstah zavarovanih obmodij,
glavnih kategorijah zemljiS¢ (gozdne, kmetijska, druga) in skupno; poleg tabelarnega tudi
kartni prikaz v ustreznem merilu.

Ciljno vprasanje:

Kaksna je skrb drzave za varstvo narave preko ustanavljanja SirSih zavarovanih obmo¢ij?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):
ZON, NPVOK (NPVN)

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

EEA (Evropska okoljska agencija) predicg zajema obseg vseh vrst razglasenih obmodij (po IUCN,
Konvencijah, EU direktivah in nacionaln zakonodaji).

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Je kazalnik odzivov druzbe (ukrepov). Kazalnik je temeljni na podro&u ohranjanja narave /
biotske pestrosti. Po anketi CBD / SBSTTA (2001) ga uporablja 71 % drzav. Pri nas je za prikaz
zavarovanih obmocij Ze bil uporabljen (le s sumarnimi podatki).

Metodologija:

Metodologija ugotavijiania / vrednotenja kazalnika:

Vrednotenje kazalnika glede na trend in ciljni delez zavarovane povrsine v Sloveniji.

Metodologija monitoringa:

Gre le za tehni¢no ugotavljanje povrsin obmocij, ki so / bodo dolocena/razglasena na podlagi
strokovnih in politicnih meril. Pomembno je, da takSne meje v naravi potekajo po obstojecih
(administrativnih, lastniskih in drugih) mejah, npr. po oddelkih / odsekih v gozdovih, tako da je
tudi povrsine takSnih obmocij potem mogoce hitro, enostavno in nedvoumno dolo€iti.

18 Kategorije zavarovanih obmodij IUCN, kakor tudi smernice za njihovo izo€anje, glej npr. na http://www.unep-
wcmc.org/protected areas/categories/index.htmi.
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Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

MOPE-ARSO: Naravovarstveni atlas'® — Predlog zavarovanih obmodij (kot cilino izhodis&e).
Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

MOPE-ARSO in ZRSVN

Za gozdove: ZGS,

omejitve:

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu: .
Za potrebe kazalnika bi bilo najprej potrebno ugotoviti povrsine obstojecih zavarovanih obmodij

po predlaganih ravneh kazalnika (zaenkrat so podatki le o skupnih povrsinah).

1% Naravovarstveni atlas je na http://212.103.140.243/nvatlas/index2.asp.
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Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Zavarovana obmocja /

obmocdja ohranjanja

Kategorija: Kazalnik odzivov (O)

Naslov kazalnika:

2. Ekolosko pomembna obmoéja (EPO)

Definicija:
Stanje in spremembe obsega ekolosko pomembnih obmoéij v Sloveniji.

Prikaz:

= Stanja: absolutno (ha) in/ali relativno (% povrsine), s prikazom ciljnega deleZa ekologko
pomembnih obmocij;

* Trendov: relativno glede na izhodis¢no / predhodno stanje - po letnih (?) intervalih;

* Kazalnika kot celote: po glavnih kategorijah zemljiS¢ (gozdna, kmetijska, druga) in skupno;
poleg tabelarnega tudi kartni prikaz v ustreznem merilu.

Ciljno vprasanje:

Kaksna je skrb drZave za ohranjanje iotske pestrosti preko vzpostavijanja omreZja ekolosko
pomembnih obmodij?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokument):
ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je specifiCen za Slovenijo, ki ima po ZON dodatno kategorijo obmodij ohranjanja biotske
estrosti, ki so predvidena tudi s prostorskim planom.

Metodologija:

Metodologiia ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Vrednotenje kazalnika glede na trend in ciljni delez povrsine teh obmodij v Sloveniji.

Metodologija monitoringa:

Gre le za tehnicno ugotavljanje povrdin obmodij, ki bodo predhodno dologena / izlocena (na
podlagi strokovnih in politi¢nih meril).

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

MOPE-ARSO: Naravovarstveni atlas — Predvidena EPO (kot ciljno izhodisce).
Pricakovan vir in nosilec podatkov / moritoringa.:

MOPE-ARSO in ZRSVN.

Za gozdna obmocja: ZGS.

Omejitve:

Obstaja le predlog zasnove obmodij.

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

Pri pripravi teh obmocCij je pomembno, da njihove meje v naravi potekajo po obstojecih
(administrativnih, lastniskih in drugih) mejah, npr. po oddelkih / odsekih v gozdovih, tako da je
tudi povrsine potem mogoce hitro, enostavno in nedvoumno doloditi.
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Virsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Zavarovana obmocja /

obmocja ohranjanja

Kategorija: Kazalnik odzivov (O)

Naslov kazalnika:
3. Posebna varstvena obmoéja / obmocja ohranjanja biotske pestrosti

Definicija:

Stanje in spremembe obsega posebnih varstvenih obmocij / obmocij ohranjanja (v okviru
sistema NATURA 2000) v Sloveniji.

Prikaz:

* Stanja: absolutno (ha) in/ali relativno (% povrsine);

= Trendov: relativno glede na izhodis¢no / predhodno stanje - po letnih (?) intervalih;

= Kazalnika kot celote: po vrstah obmocij (SPA, pSCI/SAC) ter glavnih kategorijah zemljis¢
(gozdna, kmetijska, druga) in skupno; poleg tabelarnega tudi kartni prikaz v ustreznem
merilu.

Ciljno vprasanje:

Kaksna je skrb drzave za ohranjanje biotske pestrosti preko vzpostavljanja omrezja NATURA
2000 obmocij?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):
Habitatna (FHH) direktiva — 1992, Pti¢ja direktiva — 1979, ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:
Analogen kazalnik je predlagan tudi s strani EEA (samo za gozdove).

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je namenjen spremljavi obsega NATURA 2000 obmodij, skladno z HFF Direktivo. Taksna,
mednarodno pomembna obmodja, so tudi obmocCja mokris¢ po Ramsarski konvenciji. V EU
podoben kazalnik (»Biodiversity barometer<)®® %e obstaja. V omreZje Natura 2000 sicer spadajo
obmodja s t.i. prednostnimi habitatnimi tipi in vrstami ter druga obmocja, ki so po merilih
Direktive o ohranjanju habitatov divje flore in favne (HFF Direktiva, 1992) ter Direktive o varstvu
ptic (1979), v interesu EU — t.i. pSCI (proposal of Sites of Community Importance) oziroma SAC
(Special Areas of Conservation) in SPA (Special Protection Areas) obmocja. Merila za izloanje
PpSCI obmodij so doloCena v HFF direktivi. Merila za SPA obmodCja za ptice so doloCena le na
strokovni ravni (niso predpisana). Predloga pSCI obmocij, ki so ga na podlagi meril FFH Direktive
dolzne pripraviti posamezne clanice, in na podlagi katerega so — po predhodni presoji (na podlagi
posebnih meril) s strani EC in njegovi vkljucitvi v SCI obmodja — ta obmocja doizne tudi razglasiti
kot SAC obmocdja, Se nimamo. Osnutek SPA obmocij v Sloveniji je bil na projektni ravni narejen v
letu 2001 (s strani DOPPS).

Metodologija:

Metodologiia ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Vrednotenje kazalnika glede na obseg NATURA 2000 obmocdij v primerljivih EU drzavah.

Metodologiia monitoringa.

Kabinetno ugotavljanje povrsin obmocij, ki bodo predhodno dolocena / izloCena (na podlagi meril
za oblikovanje obmocij NATURA 2000% iz HFF direktive ter dodatnih politiénih meril, ter meril za
mokri¢a na podlagi Ramsarske konvencije®).

2 Glej http:[[euroga.eu.ing[cémm[environmenl;,[nature[barometer[barometer.htm
4 Glej http://www.gov.si/uvn/slo/index.html (BoZi&, L. & KEBE, L. 2001: Opredelitev lokalitet, bistvenih za ohranjanje

ugodnega ohranitvenega stanja pticev ...).
2 pregled Natura 2000 zakonodaje na http://europa.eu.int/scadplus/leg/en/Ivb/128076.htm, ostalo na
http://europa.eu.int/comm/environment/nature/.
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Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:
MOPE-ARSO.
Za gozdna obmocja: ZGS

Omejitve:

Dokler obmocja niso razglasena, se predstavljajo predlogi za razglasitev teh obmocdij, kasneje
dejansko razglasena obmodja.

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

Tudi pri pripravi predloga varstvenih obmocij je pomembno, da njihove meje v naravi potekajo po
obstojecih (administrativnih, lastniskih in drugih) mejah, npr. po oddelkih / odsekih v gozdovih,
tako da je tudi povrSine potem mogoce hitro, enostavno in nedvoumno doloditi.

3 Glej npr. http://incc.gov.uk/idt/ramsar/supplmnt/appendix_4.htm.
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Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Zavarovana obmocja /

obmocja ohranjanja

Kategorija: Kazalnik odzivov (O)

Naslov kazalnika:

4. Obmocja naravnih vrednot

Definicija:
Stanje in spremembe v obsegu obmoéij naravnih vrednot v Sloveniji.

Prikaz: : .
= Stanja: absolutno (ha) in/ali relativno (% povrsine);
= Trendov: relativno glede na izhodis¢no / predhodno stanje - po letnih (?) intervalih;
» Kazalnika kot celote: po vrstah naravnih vrednot in glavnih kategorijah zemljis¢ (gozdna,
' kmetijska, druga); poleg tabelarnega tudi kartni prikaz v ustreznem merilu..

Ciljno vprasanje:

Kaksna je skrb drzave v pogledu vzpostavljanja obmodij naravnih vrednot?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokuments):
ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je specificen za Slovenijo, ki ima po ZON uvedeno to posebno / dodatno
naravovarstveno kategorijo, ki je predvidena tudi s prostorskim planom.

Metodologija:
Metodologija ugotavijania / vrednotenja kazalnika.:

Vrednotenje kazalnika glede na ciljno izhodisce.

Metodologija monitoringa.

'| Kabinetno ugotavljanje povrsin obmodij naravnih vrednot, ki-bodo sicer predhodno dolocene /
izloCene (na podlagi meril ZON oziroma Uredbe Vliade).

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

MOPE-ARSO: Naravovarstveni atlas — Predvidene naravne vrednote (kot ciljno izhodisée).
Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

MOPE-ARSO in ZRSVN.

Za gozdna obmodja: ZGS

Omejitve:

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:
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Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Zavarovana obmocja /

obmocd¢ja ohranjanja

Kategorija: Kazalnik odzivov (0)

Naslov kazalnika:

5. Obmocja ohranjanja avtohtonih genskih virov in situ

Definicija:

Stanje in spremembe v obsegu obmoc¢ij ohranjanja avtohtonih genskih virov — primer
gozdnih drevesnih vrst

Prikaz:

» Stanja: absolutno (ha) in/ali relativno (% povrsine);

o Trendov: glede na izhodis¢no / predhodno stanja - po letnih (?) intervalih;

« Kazalnika kot celote: po (izbranih) vrstah, (proveniencnih) obmocjih ter skupno; poleg
tabelarnega tudi kartni prikazi v ustreznem merilu.

Ciljno vprasanje:

Kaksna je skrb drzave za ohranjanje obmocij (in situ) avtohtonih genskih virov ~ na primeru
gozdnih drevesnih vrst?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):
CBD, ZON, Zakon o gozdovih (ZOG)

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:
Analogen kazalnik prediaga tudi EEA (za gozdne genske vire).

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Ohranjanje obmocij z avtohtonimi genskimi (in semenskimi) viri je kljuéno za ohranjanje naravnih
genskih virov. Ohranjanje genskih virov ie tudi eno kljucnih poglavij CBD.

Metodologija:

Metodologija ugotaviiania / vrednotenja kazalnika.

Vrednotenje kazalnika glede na splosni cilj (=ohranjanje oziroma ne-zmanjSevanje obsega
obmodij avtohtonih genskih virov).

Metodologija monitoringa:

Metodologija in aktivnosti pri dolocanju provenien¢nih obmocij gozdnih drevesnih vrst so predmet
posebnega gozdarskega projekta, ki je v teku. Sledilo naj bi mu ugotavljanje povrsin (kartiranje)
avtohtonih provenienc gozdnih drevesnih vrst ter periodicna spremljava stanja (velikosti
obmodij). Merila in metodologijo kartirarija obmocij gozdnih genskih virov razvija gozdarstvo (GIS
v sodelovanju z ZGS).

Potrebno bo operativno spremljanje sprememb stanja / povrsin teh obmocij (s strani gozdarskega
sektorja).

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkoy:

GIS (obstajajo podatki za gozdne semenske sestoje in predlog razmejitve proveniencnih obmocij)

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

ZGS in GIS (za obmocja izbranih avtohtonih drevesnih vrst)

Omejitve:

Obmocij genskih virov Se ni.
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Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

V okviru tega projekta metodologije kartiranja obmocij gozdnih genskih virov ne razvijamo. V
monitoring bi le prevzeli (sektorske) rezultate kartiranja izbranih vrst genskih virov — ko bo
posneto / kartirano izhodiScno stanje.
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Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Krajinski tipi

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritiskov (P)

Naslov kazalnika:

6. Krajinska pestrost

Definicija:

Stanje in spremembe v krajinski pestrosti, prikazani z dvema pod-kazalnikoma:
1. pestrost habitatnih tipov, prikazana preko velikosti njihovih zaplat,
2. fragmentiranost habitatnih tipov, prikazana preko indeksa fragmentacije.

Prikaz pestrosti:

» Stanja: relativno (v % povrsin) po razredih velikosti zaplat habitatnih tipov, zdruzenih na
primerni, npr. najvisji CORINE ravni’;

» Sprememb: relativno glede na izhedis¢no / predhodno stanje; po mozZnosti tudi glede na
zgodovinsko stanje, npr. Jozefinskeca katastra); Casovni‘interval 5 — 10 let;

Prikaz fragmentiranosti:
» Stanja: preko ustreznega indeksa fragmentacije (fragmentation index) habitatnih tipov;
« Sprememb: relativho glede na izhodis¢no / predhodno stanje; ¢asovni interval 5 — 10 ? let.

Ravni prikazovanja kazalnika:

» po glavnih krajinskih tipih (gozdna / gozdnata, kmetijska, ostala), biogeografskih regijah
(npr. alpska, dinarska, primorska, panonska?), po moznosti znotraj in izven (pri¢akovanih)
varstvenih obmocij NATURA 2000.

Ciljno vprasanje:

Kaksne so spremembe v krajinski pestrosti in fragmentiranosti habitatnih tipov — kod posledice
pritiskov Cloveka? Ali se pestrost habitatnih tipov v krajinah zmanjsuje in ali se fragmentacija
habitatnih tipov povecuje?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):

Evropska konvencija o krajini (2000), ZCN

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

EEA predlog vsebuje analogni kazalnik le za gozdove (pestrost in fragmentiranost habitatnih
tipov) na krajinski ravni.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Krajinska raven sicer eksplicitno ni predmet tega projekta, vendar jo vkljuCujemo zaradi potrebe
po celoviti zasnovi monitoringa biotske pestrosti na vseh prostorskih ravneh. Gre za spremljanje
stanja habitatnih tipov v okviru t.i. krajinskega mozaika, skladno z usmeritvami Strategije
ohranjanja biotske raznolikosti s terminologijo (SOBR).

Metodologija:

V monitoring bi bili vkljuceni tipi krajin z velikim Stevilom pomembnih / prednostnih habitatnih
tipov in drugi z vidika biotske pestrosti pomembni / vredni krajinski tipi oziroma njihova obmodja
(skladno z usmeritvami SOBR). VkljuCeria naj bi bila tako (predvidena) NATURA 2000 varstvena
obmodja kot tudi obmodja izven njih. Potrebno bi bilo izbrati primerno Stevilo taksnih obmodij po
glavnih tipih krajin in biogeografskih regijah.

Na madzarskem se monitoring pestrosti na krajinski ravni izvaja na 5 x 5 km kvadrantih, ki so
izbrani po regijah, na podlagi naravovarstvenih vidikov, regionalnih znacilnosti in sploSne
krajinske reprezentativnosti (takSnih kvadrantov je skupaj 124).
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Za monitoring krajinske pestrosti v Sloveniji - hkrati pa tudi za nekatere druge kazalnike, kot so
npr. kazalniki vrstne pestrosti in-populacijski kazalniki - bi po madzarskem vzoru lahko uporabili
podobne, vecje kvadrante (npr. velikosti 4 x 4 km, zaradi posredne navezave na ICP monitoring
stanja gozdov). '

Po biogeografskih regijah (4), njihovih glavnih/tipi¢nih krajinskih tipih (3), 'znotraj in izven
(pricakovanih) varstvenih obmocij (2), bi izbrali minimalno Stevilo taksnih vzorcnih kvadrantov (3
- 4). Skupno stevilo taksnih vzorénih kvadrantov v Sloveniji bi se tako teoreticno gibalo od 72 —
96. Izbor le-teh — znotraj omenjenih ravni — naj bi zadel ¢imvec evropsko pomembnih habitatnih
tipov in vrst (merila za izbor bi temeljila zlasti na habitatnih in vrstnih). Tako izbrani kvadranti bi
predstavljali ve€ino vzorcnih povrsin, na katerih bi se izvajal monitoring razliénih sestavin in ravni
biotske pestrosti.

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Pilotne krajinske analize in prikazi krajinskih kazalnikov za nekatera gozdnata obmocja/krajine ze
obstajajo v okviru gozdarstva (BF-Oddelek za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire, GIS).

Ostale krajine ???

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

Za gozdno/gozdnato krajino (lahko tudi ostalo): GIS

Omejitve:

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

Metodologija ugotavljanja in monitoringa tega kazalnika ni predmet préizkuéanja oziroma
nadaljnjega razvoja pri tem projektu.

V okviru specialistov (za razliéne kazainike pestrosti) bi bilo potrebno po kompleksnih merilih - v
sodelovanju z ARSO — pripraviti konkretnejsi predlog izbora vzorcnih kvadrantov kot osnovne
»mreze«, na kateri bi temeljil sistem monitoringa biotske pestrosti v Sloveniji.

Potrebno bi bilo prednostno kartiranje habitatnih tipov (npr. v merilu 1 : 5000) v tako izbranih
kvadrantih.
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Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Tipi pokrovnosti zemljisc

(CORINE)

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritiskov (P)

Naslov kazalnika:

7. Zastopanost tipov pokrovnosti zemljis¢ (CORINE>*)

Definicija:
Stanje in spremembe zastopanosti tipov pokrovnosti zemljisc.

Prikaz:

« Stanja: absolutno (ha) in/ali relativno (v % celotne povrsine);

e Trendov: relativno glede na izhodis¢no / predhodno stanje - po intervalih periodicnih CORINE
inventur;

o Kazalnika kot celote: po tipih pokrovnosti zemljis¢ (tabelarno do tretje ravni klasifikacije;
kartno — do druge ravni klasifikacije}, biogeografskih regijah in skupno za Slovenijo

Ciljno vprasanje:

Kaksna je zastopanost naravnejsih in kmetijskih tipov pokrovnosti zemljis¢ ter kaksni so okvirni
trendi - kot posledice ¢lovekovega (ne)dzlovanja?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):

Sektorski zakoni (gozdovi, kmetijska zemljis¢a) in ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

Kazalnik je analogen EEA predlogu, s tem, da je kot mozna podlaga prikaza stanja in trendov na
najvisji ravni pri nas dodatno predlagan CLC.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je eden temeljnih. Predstavlja stanje in spremembe zastopanosti glavnih tipov
pokrovnosti zemljis¢ in s tem makro gibanja (zlasti med naravnejSimi in kmetijskimi /
deleza naravne pestrosti, zmanjSevanje deleza avtentine/tradicionalne pestrosti). Na podobni
ravni kazalnik uporablja razmeroma majhen delez anketiranih drzav (18 %).

Metodologija:

Metodologija ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

S stanjem za Slovenijo po glavnih habitatnih tipih razpolagamo na podlagi CORINE (CLC)
kiasifikacije. Za oceno sprememb / treadov razvoja je potrebna ponovna CLC klasifikacija. Za
potrebe monitoringa bi bilo posebej potrebno prikazati spremembe pokrovnosti zemljis¢ (trende)
med dvema obdobjema. V ta namen bi bilo potrebno pripraviti ustrezno klasifikacijo sprememb.
Raven (npr. druga) pokrovnosti in locljivost morata biti primerljivi.

Metodologija monitoringa.

Gre za uporabo in primerjavo rezultatov satelitskih klasifikacij pokrovnosti zemljis¢ v Sloveniji
(CLC projekta). Podrobnejsa CLC inventura pokrovnosti / rab zemljis¢ je ze v pripravi (nov
projekt).

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

CORINE (CLC), MOPE-ARSO (za gozdove GIS)

Pricakovan vir in nosilec podatkoy / monitoringa:

CORINE (CLC) - ponovna inventura; MOPE-ARSO (za gozdove GIS) ...

2 CORINE Land Cover na prvi ravni glej na http://212.103.140.243/nvatlas/index2.asp.
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Omejitve:

Problem je lahko primerljivost/razmerje med obstojecim in novim CLC, ki zaenkrat Se ni jasno
(obstojeci CLC je npr. imel minimalno povrsino 25 ha).

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

Metodologije ugotavljanja kazalnika pri projektu ne razvijamo (samo prevzemamo rezultate).
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Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Evropsko pomembni habitatni

tipi (NATURA)

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritiskov (P)

Naslov kazalnika:
8. Velikost / zastopanost evropsko pomembnih habitatnih tipov (NATURA)

Definicija:
Stanje in spremembe v velikosti / zastopanosti evropsko pomembnih habitatnih tipov.

Prikaz:

« Stanja: absolutno (ha) in/ali relativno (v % celotne povrsine) za posamezni habitatni tip (na
najnizji ravni PHYSIS® klasifikacije);

« Trendov: glede na izhodis¢no / predhodno stanje; po 5-10 (?) letnih intervalih;

o Kazalnika kot celote: po glavnih habitatnih tipih (prve ravni PHYSIS klasifikacije) ter bio-
geografskih regijah; poleg tabelarnega tudi kartni prikaz v ustreznem merilu.

Ciljno vprasanje:

Kaksna so trendi velikosti / zastopanosti evropsko pomembnih habitatnih tipov v Sloveniji? Ali se
negativni trendi zmanjSevanja obsega in/ali izginjanja (nekaterih od teh) habitatnih tipov — kot
posledica (ne)dejavnosti Cloveka — umirjajo / zaustavljajo?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenty):
Direktiva EU (HFF), Ramsarska konvencija, ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

EEA predlog predvideva kazalnik pestrosti habitatov v razglasenih obmodjih.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Spremijanje velikosti NATURA 2000 Fabitatnih tipov po EU HFF Direktivi potrebno zaradi
obveznosti spremljanja ohranitvenega statusa (conservation status) evropsko pomembnih, zlasti
prednostnih habitatnih tipov (Clen 11), katerega ocenjevanje po merilih direktive vsebuje tudi
komponento velikosti.

Kazalnik je sicer temeljni za habitatne tipe. Na EU ravni ze obstaja omenjeni »EU biodiverzitetni
barometer«, ki prikazuje skupno stanje (predlogov) NATURA obmodij posameznih drzav (SPA in
pSCI / SAC), ki vsebujejo prednostne in druge, evropsko pomembne habitatne tipe.

Metodologija:
Definicije in merila® za habitatne tipe NATURA 2000:

Habitatni tipi, ki so evropsko pomembni (v interesu EU), so skladno z merili HFF Direktive tisti:
(1) za katere obstaja nevarnost izginotja ali (2) imajo majhen naravni obseg (zaradi regresije ali
zaradi svojih intristicnih znacilnosti) ali (c) predstavljajo izijemne primere tipi¢nih lastnosti (ene ali
ve€) biogeografskih regij (v primeru Slovenije le alpske in kontinentalne). Med njimi so kot
prednostni (»priority«) habitatni tipi definirani le tisti, za katere obstaja nevarnost izginotja in za
katere ohranitev EU prevzema posebno odgovornost.

Podobna (specifitha) merila®’ veljajo tudi za mednarodno pomembna mokri¢a, na podlagi
Ramsarske konvencije, ki sicer tudi spadajo med evropsko pomembne habitatne tipe.

% EU (EUNIS) in SLO (HTS) klasifikacija habitatrih tipov temeljita na PHYSIS klasifikaciji. Na prvi, najbolj grobi ravni te

kiasifikacije imamo v Sloveniji 7 glavnih habitatnih (v bistvu exosistemskih) tipov, na drugi ravni 30, na podrobni ravni pa

514 habitatnih tipov.
% Glej HFF Direktivo na http://europa.eu.int/comm/environment/nature/.
7 Glej http://incc.gov.uk/idt/ramsar/supplmnt/app2ndix_4.htm.
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Pregled NATURA 2000 habitatnih tipov, prisotnih v Sloveniji:

Po tipologiji Habitatnih tipov Slovenije (HTS 2001) so med terestriénimi NATURA habitatnimi tipi
(na drugi PHYSIS ravni) v Sloveniji prisotni zlasti naslednji: vlazna, sveza in suha travis¢a, visoka
steblikovja, gojeni travniki, visoka in nizka barja, meliSCa, pescine in skalovja ter razli¢ni gozdni
habitatni tipi (kisli bukovi gozdovi, lipovo-javorovi gozdovi, hrastovo-jesenovo-brestovi nizinski
gozdovi, subalpski smrekovi gozdovi, alpski macesnovi gozdovi, aluvialni gozdovi, gorska barja (z
rusjem in smrekovjem), rusja (nad gozdno mejo) ter gozdovi (avtohtonega) ¢rnega bora. S strani
Slovenije so dodatno predlagani ilirski bukovi in ilirski hrastovo-gabrovi gozdovi ter gozdovi
rdecega bora. '

Med nastetimi (skupinami) evropsko pomembnih habitatnih tipov je v Sloveniji — na najniZji ravni
klasifikacije prisotnih okrog 40 habitatnih tipov — od tega je 12 tipov prioritetnih (skupno 14),
med njimi kar 7 gozdnih (vklju¢no z rusjem).

Metodologija ugotavijanja / vrednotenja kazalnika.

Kazalnik predstavlja povrsine evropsko pomembnih habitatnih tipov, ki jih je tudi sicer(potrebno
ugotoviti zaradi priprave in (kasneje) spremljave NATURA obmocij v Sloveniji.

Pri kazalniku gre le za prikaz stanja in trendov razvoja teh povrSin — na podlagi predhodno,
objektivho ugotovljenega / kartiranega stanja.

Metodologiia monitoringa:

Gre zlasti za operativno (terestri¢no) spremljanje sprememb stanja / povrsin habitatnih tipov.

Podatkovni viri:

V prvi fazi bodo viri podatkov razliéni (npr. CORINE, vegetacijske karte, karte habitatnih tipov)
tako po koli¢ini podatkov kot po natancnosti (merila od 1: 100.000 do 1: 5.000). Za negozdne
habitane tipe bo optimalna faza doseZena, ko bo izdelana karta habitatnih tipov v merilu 1:
5.000, zlasti ker bo - glede na povrsinsko relativno majhen obseg nekaterih ekosistemskih
habiatnih tipov - le-te moZno na ustrezen nacin prikazati Sele v tem merilu. Za gozdove se
podatki o fitocenozah nahajajo v okviru centralne (ZGS) centroidne baze podatkov po oddelkih /
odsekih. Pravkar se (na GIS) zakljuCuje digitalizacija gozdnih fitocenoz na podlagi gozdno-
vegetacijske karte (meril od 1 : 100.000 do 1 : 10.000). Za gozdove bo tako mogoce (ko bosta
nasa fitocenoloska klasifikacija in PHYSIS tipologija habitatnih tipov usklajeni) povrsine habitatnih
tipov doloCiti precej natancno, z iziemo malopovrsinsko-razdrobljenih tipov.

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Za gozdove: ZGS / GIS, SAZU ...

Ostali habitatni tipi: ???

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

NATURA 2000 baza podatkov; MOPE-ARSO, za gozdove ZGS, ...

Omejitve:

Natancno spremljanje velikosti NATURA habitatnih tipov bo mogoce, ko bodo le-ti kartirani v
ustreznem merilu (npr. 1 : 5.000 — 10.000 za malopovrSinske habitatne tipe).

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

S strani specialistov za habitatne tipe je - v sodelovanju z ARSO, ki pripravlja projekt NATURA
2000 - potrebno izbrati listo NATURA habitatnih tipov (izmed okrog 40 prisotnih) za ugotavljanje /
spremljanje velikosti.

Potrebna bi bila predhodna prednostna kartiranja negozdnih, evropsko pomembnih habitatnih
tipov, na podlagi katerega bo Sele mozen ustrezen monitoring sprememb velikosti.

26

PR




3 (3 3 3 £33 C3 £33 C3 C3 €3 £ C O3 I3 C3T C® 3 C 3 03 ¢

Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Evropsko pomembni habitatni

tipi (NATURA)

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritis<ov (P)

Naslov kazalnika:

9. Ohranjenost / spremenjenost evropsko pomembnih habitatnih tipov (NATURA)

Definicija:

Stanje in trendi v stopnji ohranjenosti / spremenjenosti povrSin evropsko pomembnih
habitatnih tipov, prikazano z naslednjimi pod-kazalniki:

1. Ohranjenost sestave znacilnih (rastlinskih) vrst habitatnih tipov;

2. Ohranjenost (vertikalne in horizontalne) zgradbe habitatnih tipov;

3. Obhranjenost sestavin (npr. mrtve biomase) habitatnih tipov, pomembnih za Zivalske vrste;
4. Ohranjenosti naravnih procesov (npr. obnovitvenih) v habitatnih tipih;

oziroma preko skupne ocene ohranjenosti / spremenjenosti habitatnih tipov.

Prikaz pod-kazalnikov:

» Stanja — preko deleza povrSin po stopnjah ohranjenosti / spremenjenosti posameznih
komponent (vrednosti indeksa ohranjenosti od 0 do 1) glede na naravno oziroma znacilno
stanje;

+ Sprememb — glede na izhodiS¢no / predhodno stanje; po 5-10 (?) letnih éasovnih intervalih;

» Pod-kazalnikov kot celote: po habitatnih tipih (podrobne in najvisje ravni PHYSIS
klasifikacije), bio-geografskih regijah in skupno za Slovenijo; poleg tabelarnih tudi kartni
prikazi (na podlagi geokodirane baze podatkov) v ustreznem merilu.

Prikaz skupne ocene ohranjenosti / spremenjenosti habitatnega tipa:

 Stanja — preko deleza povrsin po stopnjah ohranjenosti / spremenjenosti habitatnega tipa in
sicer na podlagi: (a) povprecnega deleza ohranjenih / spremenjenih povrsin po posameznih
pod-kazalnikih, ob uporabi habitatno specificnih utezi; (b) deleza povrsin habitatnega tipa, na
katerih nobena od komponent ni v mocneje spremenjenem (bolj restriktivna varianta?) ali
izmenjanem stanju (manj restriktivna ocena?) in (c) deleza povrsin habitatnega tipa, na
katerih so dolocene komponente (kombinacije komonent) v izmenjanem stanju.

» Sprememb: kot pri pod-kazalnikih;

» Kazalnika kot celote: kot pri pod-kazalnikih.

Ciljno vprasanje:

Kaksna je ohranjenost/spremenjenost evropsko pomembnih habitatnih tipov in kak$ni so trendi —
kot posledica (ne)delovanja ¢loveka?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenty):

FHH Direktiva, Ramsarska konvencija, ZON.

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

EEA predlog vsebuje sestavine tega kazalnika le za gozdove (v sektorskem smislu), npr. sestavo
drevesnih vrst, koli¢ino mrtve lesne mase in obseg obnove/pomlajevanja — po glavnih tipih
evropskih  gozdov. Predlagani EEA kazalniki podajajo le stanje, ne pa tudi
ohranjenosti/spremenjenosti habitatnih tipov kot posledice pritiskov ¢loveka.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Spremljanje stanja v pogledu ohranj=nosti / spremenjenosti znacilnih struktur in funkcij
habitatnih tipov je potrebno zaradi obveznosti spremljanja ohranitvenega statusa habitatnih tipov
(po HFF direktivi, Clen 11). Stopnja ohranjenosti (znadilnih struktur in funkcij ter sestavin
habitatov, ki so pomembne za dano vrsto), je tudi eno od meril za ocenjevanje pomembnosti
obmocij za pSCI. V tem smislu je predlagani kazalnik za Slovenijo prioritetni.
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Metodologija:

Metodologija ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Indeks ohranjenosti

Indeks ohranjenosti / spremenjenosti posameznih komponent (pod-kazalniki a — d) ali
habitatnega tipa kot celote se prikazuje relativno kot razmerje med dejanskim in znacilnim -
modelnim stanjem v se giblje razponu od 0 (popolna spremenjenost) do 1 (popolna ohranjenost).
V primeru kompleksnejSe sestave elementov dejanskega in/ali modelnega stanja (npr. po
posameznih strukturnih deleZih), se indeks ohranjenosti / spremenjenosti izracuna preko
primernih algoritmov (npr. Evklidovih razdalj po BONCINA & ROBIC, 1999). Stopnje
ohranjenosti/spremenjenosti, ki odgovarjajo temu razponu, lahko (po Cetrtinah) interpretiramo
na naslednji nacin: 1-ohranjen/naraven, 2-malo spremenjen/sonaraven, 3-mocneje
spremenjen/pol-naraven in 4-izmenjan/ne-naraven.

Posamezni pod-kazalniki

Ohranjenost / spremenjenost (rastlinske) vrstne sestave habitatnega tipa se ugotavlja preko
primerjave dejanske in modelne (naravne) sestave rastlinskih vrst habitatnega tipa (indeks
ohranjenosti). Slednji se prikazujeta v odstotnih delezih vrst (preko Stevilcnosti osebkov,
pokrovnosti/povrsine ali biomase). Za prikaz stanja in trendov so pomembni povrsinski delezi
habitatnega tipa po stopnjah ohranjenosti vrstne sestave (zlasti delez ohranjene povrsine). Kot
primer ugotavljanja ohranjenosti / spremenjenosti vrstne sestave lahko vzamemo gozdarsko
metodologijo ocenjevanja ohranjenosti drevesne sestave gozdov (v: FERLIN, 2001), po kateri je
bila na podlagi primerjave z modelno sestavo (VESELIC in sod., 2001) po rastiscih izdelana karta
ohranjenosti drevesne sestave gozdov v Sloveniji. Na podoben nacin bi se lahko, ¢e bi obstajali
referencni modeli, prikazalo ohranjenost vrstne sestave tudi drugih habitatnih tipov.

Ohranjenost / spremenjenost zgradbe (vertikalne in horizontalne) habitatnega tipa bi se prav
tako ugotavijala glede na znacilno — modelno zgradbo. Indeks ohranjenosti bi se izracunal preko
povrsinskega razmerja med dejansko in modelno zgradbo habitatnega tipa. V primeru, da bi npr.
bila dejanska vertikalna zgradba na celotni povrsini enaka modelni, bi bil indeks ohranjenosti
enak 1; podobno v primeru, da dejanska horizontalna zgradba (npr. delezi razvojnih faz
habitatnega tipa) ne bi odstopala od modelne. Pri gozdnih habitatnih tipih bi se za okvirno oceno
ohranjenosti / spremenjenosti vertikaine zgradbe lahko — prilagojeno tipom gozdov — uporabilo
kar znane povrSinske deleZe sestojev, ki ustrezajo (ali ne ustrezajo) znaciinim — modelnim
oblikam. Ohranjenost / spremenjenost horizontalne zgradbe gozdnega habitatnega tipa pa bi se
ocenilo na podlagi primerjave znanih povrsinskih delezev (starejSih ali mlajSih) razvojnih faz
sestojev z modelnimi (dobljenimi v sestojih, prepuscenih naravnemu razvoju). Taksni (naravni)
modeli razvojnih faz zaenkrat po rastis¢ih Se ne obstajajo.

Ohranjenost sestavin habitatnega tipa, pomembnih za (Zivalske) vrste (npr. mrtve biomase) bi
se prav tako ocenjevala glede na ustrezne modelne vrednosti, ki bi jih bilo potrebno predhodno
dolociti na podlagi stanja v naravnih razmerah (v ohranjenih, naravnemu razvoju prepuséenih
delih habitatnih tipov). Ohranjenost teh sestavin bi se izraZala z razmerjem med dejansko
prisotno in modelno koli¢ino 'sestavin' (indeks ohranjenosti). Za prikaz stanja in trendov so
pomembni povrsinski deleZi habitatnega tipa po stopnjah ohranjenosti sestavin (zlasti delez
povrdine, na kateri so sestavine prisotne v ohranjenem stanju, ali delez povrsine, na kateri so te
sestavine odsotne). V primeru gozdov se podatki o odmvrli lesni masi ter njeni vrsti in strukturi
(stojeca-lezeca, iglavci-listavci, debelinski razredi) Ze zbirajo v okviru gozdnih inventur; potrebno
bi bilo le Se pripraviti referencne modele po habitatnih tipih.

Ohranjenost / spremenjenost procesov (npr. izloCitvenih, obnovitvenih) v habitatnih tipih bi se
ugotavljala na podlagi ugotavljanja prisotnosti ter strukture (npr. vrstne) in dinamike potekajocih
procesov glede na znacilne — modelne procese. Indeks ohranjenosti bi se izrazal preko
pripadajofega povrsinskega deleza habitatnega tipa, na katerem so znacilni procesi (po strukturi
ali dinamiki) ohranjeni; nasprotno je za indeks spremenjenosti.
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Metodologiia monitoringa:

Splosni pristop:

Polnopovrsinske in/ali vzorcne metod= (kvalitativni opisi in ocene ter koli¢inske izmere)
ocenjevanja ohranjenosti posameznih komponent kazalnika, zlasti kot sestavni del rednih
sektorskih inventur. Pri habitatnih tipih, kjer le-teh ni (pri¢akovati), bi bilo potrebno uvesti
posebne inventure ohranjenosti (zlasti vrstne sestave in habitatnih sestavin). V gozdnih
habitatnih tipih bi se npr. uporabljali podatki rednih gozdnih inventur in popisov gozdov za
potrebe gozdarskega nacrtovanja, ki se izvajajo po predpisani metodologiji. Slednjo bi bilo
potrebno, ko bi bile stvari predhodno sistemsko urejene, le nekoliko prilagoditi za pridobitev
dodatnih podatkov (zlasti o razvojnih prccesih) za potrebe izracunavanja tega kazalnika.

Metode:

Gre zlasti za t.i. tockovne ocene stanja (in srednje vrednosti le-teh) - na podlagi vzoréenja na
stalnih vzor¢nih povrsinah/ploskvah habitatnega tipa- Pri njih bi se ugotavljalo in spremljalo zlasti
dejansko vrstno sestavo (StevilCnost, pokrovnost ali biomaso vrst) in prisotnost (Stevilo, kolié¢ino)
habitatnih 'sestavin'. Metode ugotavijanja bi bile habitatno specifi¢ne. Preko t.i. polno-povrsinskih
ocen (in iz njih izvedenih povrsinskih deleZev) ohranjenosti bi se ugotavljalo in spremljalo zlasti
ohranjenost zgradbe in procesov v habitatnih tipih, lahko pa tudi ohranjenost vrstne sestave in
habitatnih 'sestavin', ¢e/kjer intenzivnejs= »tockovno« vzorcenje ne bi bilo izvedljivo.

Specificne metode ugotavijanja pod-kazalnikov in inventurne pristope bi bilo potrebno zasnovati
po habitatnih tipih (s strani specialistov).

V izjemnih primerih, ko ne bi bilo mogcce zagotoviti ocenjevanja ohranjenosti / spremenjenosti
habitatnega tipa oziroma njegovih komponent preko objektivnih metod monitoringa, bi bile ocene
ohranjenosti / spremenjenosti na podlagi obstojecih podatkov in poznavanj lahko ekspertne.

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Za gozdove: GIS / ZGS (temeljna baza padatkov o gozdovih po oddelkih/odsekih)
Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:
Baza podatkov NATURA 2000; MOPE-ARS50; za gozdove v sodelovanju z ZGS in GIS.

Omejitve:

Problem priprave modelov naravne/znacilne sestave NATURA habitatnih tipov (z izjemo gozdnih)
oziroma obstoja ustreznih (kvantitativnih ali kvalitativnih) podatkov.

Problem ne-kartiranosti vecine (negozdnih), zlasti malopovrsinskih NATURA 2000 habitatnih tipov
v ustreznem merilu.

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

Najprej bi bilo potrebno, na podlagi liste evropsko pomembnih (NATURA 2000) habitatnih tipov,
ki so prisotni v Sloveniji oziroma so s strani Slovenije dodatno predlagani — izbrati habitatne tipe
za monitoring ohranjenosti strukture in funkcije.

V metodoloskem smislu (ugotavljanja ohranjenosti) bi bilo za te habitatne tipe potrebno
predhodno pripraviti zlasti specificne modele pri¢akovanega naravnega / znacilnega stanja
(sestave vrst in koli¢ine habitatnih 'sestavin'), ki sluzijo za referen¢ne vrednosti.

Potrebno bi bilo pripraviti habitatro specificne metodologije izracunavanja skupnega
(kombiniranega) kazalnika ohranjenosti habitatnih tipov, vsaj za nekatere skupine habitatnih
tipov.

Po skupinah habitatnih tipov bi bilc potrebno dolociti tudi nacine inventur/monitoringa
ohranjenosti posameznih komponent (ngr. vrstne sestave in habitatnih sestavin).
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Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Evropsko pomembni habitatni

tipi

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritiskov (P)

Naslov kazalnika:

10. Ustreznost gospodarjenja / rabe evropsko pomembnih habitatnih tipov (NATURA)
Definicija: |

Stanje in trendi razvoja povrSin evropsko pomembnih habitatnih tipov v pogledu
ustreznosti (sonaravnosti, trajnosti, avtenti¢nosti) gospodarjenja / rabe

Prikaz:

« Stanja - z delezem povrsin habitatnega tipa po stopnjah (ne)ustreznosti gospodarjenja /
rabe;

« Sprememb / trendov — glede na izhodiS¢no / predhodno stanje; letni (nekaj-letni?) casovni
interval

« Kazalnika kot celote: po habitatnih tipih (od podrobne do najvisje ravni PHYSIS kiasifikacije),
bio-geografskih regijah in skupno za Slovenijo; poleg tabelarnega tudi kartni prikaz (na
podlagi geokodirane baze podatkov) v ustreznem merilu.

Ciljno vprasanje:

V kolikSni meri je sedanje gospodarjenje / raba habitatnih tipov ustrezna, da zagotavlja njihovo
isto€asno ohranjanje?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokument):
ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:
EEA predlog ne vsebuje takSnega kazalnika.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika.

Kazalnik sluzi — skladno z merili ZON — za celovito ocenjevanje in spremljanje ohranitvenega
statusa habitatnih tipov, skupaj s kazalniki velikosti in ohranjenosti habitatnih tipov ter
ohranitvenim statusom znacilnih (Zivalskih) vrst. Kazalnik je sektorski. '

Metodologija:
Metodologija ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Metodologija ugotavljanja ' (ne)ustreznosti gospodarjenja / rabe (po ZON je raba ustrezna, ce
zagotavlja samoohranitveno sposobnost) naj bi temeljila na podobnih izhodis¢ih, ki veljajo za
ohranjenost habitatnega tipa. Pri ocenjevanju naj bi se odgovorilo zlasti na vprasanje ali je
sedanje gospodarjenje / raba habitatnega tipa taksna, da ohranja: (1) znacilno vrstno sestavo,
(2) znacilno zgradbo, (3) znacilne habitatne sestavine, (4) znacilne naravne procese oziroma le-
tem sledi?

Ocena (ne)ustreznosti gospodarjenja / rabe bi sicer temeljila na (podrobnejsih) sektorskih merilih
in standardih trajnostnega gospodarjenja / rabe oziroma na ocenah, ki jih pridobivajo sektorji v
okviru svojih inventur.

Stopnje za oceno (ne)ustreznosti gospodarjenja / rabe bi bile naslednje: (a) ustrezno (sonaravno,
trajnostno, tradicionalno), (b) delno ustrezno (pol-naravno, pol-trajnostno, integrirano) in (c)
neustrezno (ne-sonaravno, ne-trajnostno, konvencionalno).

Ocenjevanije in spremljanje tega kazalnika bi bilo potrebno zlasti za habitatne tipe, pri katerih bi
se ugotavljali kazalniki velikosti in ohranjenosti, tako da bi bilo mogoce celovito oceniti
ohranitveni status tudi po ZON (po FHH direktivi posebna ocena ustreznosti rabe ni potrebna,
potrebna pa je ocena prisotnosti znacilnih 'procesov').
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Metodologija monitoringa.

Zlasti polno-povrsinske (kvalitativne inyali kvantitativne) inventure ustreznosti gospodarjenja /
rabe habitatnih tipov, kjer se le-ta pojavlja. Izvedba v okviru rednih (letnih) sektorskih inventur
oziroma evidenc gospodarjenja / rabe. V primeru gozdnih habitatnih tipov — pri katerih sicer
absolutno prevladuje sonaravni nacin gospodarjenja — bi bilo smiselno po habitatnih tipih posebej
evidentirati le deleze povrSin, na katerih je dejanski nacin gospodarjenja — glede na sicer
uveljavljene gozdarske predpise, merila in standarde, ki vklju¢ujejo tudi ohranjanje biotske
pestrosti - neustrezen. Metodologijo v tem pogledu bi bilo potrebno s strani gozdarskega sektorja
Se pripraviti in takSno ocenjevanje/evidentiranje, ce bi bil kazalnik sprejet in stvari sistemsko
urejene, tudi izvajati. Konkretne predloge inventur povrsin glede na (ne)ustreznost rabe bi bilo
seveda potrebno pripraviti tudi za druge sektorje/habitatne tipe.

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Za gozdove: ZGS, GIS in IRSKGLR (gozdarska inSpekcija) redno spremljata razlicne parametre
ustreznosti gospodarjenja z gozdovi, vendar ti podatki (npr. obseg golosekov, devastacij,
nedovoljenih seCenj, obseg mehanskih poskodb gozdnega drevja, itd.) zaenkrat niso loéeni po
tipih gozdov. Zaenkrat — ob ekspertnem nacinu vrednotenja - tudi Se ne obstaja standardna
metodologija ocenjevanja ustreznosti gospodarjenja, na podlagi katere bi bilo mogoce podati
objektivno oceno njegovega obsega. Mogole pa je obratno - podati obseg neustreznega
gospodarjenja.

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

Za gozdne habitatne tipe: ZGS, GIS, IRS<GLR (potrebna predhodna sistemska ureditev
pridobivanja namenskih podatkov)

Drugi habitatni tipi: 7??

Omejitve:

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

Za habitatne tipe (na primerni ravni klasifikacije) bi bilo potrebno v okviru specialistov pripraviti
podrobnejSa, habitatno specificna me-ila oziroma metodologije za ocenjevanje ustreznosti
gospodarjenja / rab.

Konkretne predioge inventur/monitoringa povrsin habitatnih tipov glede na (ne)ustreznost rabe bi
bilo potrebno pripraviti zlasti za ne-gozdne habitatne tipe.
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Vrsta kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Evropsko pomembni habitatni

Kategorija: Kazalnik stahja (S), pritiskov (P) upi
in odzivov (O) '

Naslov kazalnika:
11. Ugodno ohranitveno stanje evropsko pomembnih habitatnih tipov (NATURA)

Definicija:

Stanje in trendi razvoja skupne povrsine obmocij evropsko pomembnih habitatnih tipov,
na katerih je njihovo ohranitveno stanje ugodno

Prikaz:

« Stanja — absolutno (v ha) in v % povrsine obmocij habitatnih tipov (najnizje PHYSIS ravni) z
ugodnim stanjem glede na njihovo skupno povrsino;

« Trendov — glede na izhodis¢no / predhodno stanje; ¢asovni interval 10 ? let;

« Kazalnika kot celote: po habitatnih tipih (najnizje do najvisje ravni PHYSIS klasifikacije),
biogeografskih regijah in skupno za Slovenijo; poleg tabelarnega tudi kartni prikazi v
ustreznem merilu.

Ciljno vprasanje:

KolikSen je povrsinski delez obmocij NATURA 2000 habitatnih tipov v ugodnem ohranitvenem
stanju, kateri od habitatnih tipov so po povrsinsko (naj)bolje ohranjeni in kakSen je trend — kot
posledica (ne)dejavnosti Cloveka?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenty):
HFF direktiva in ZON

Relacija z EEA prediogom kazalnikov:
EEA predlog takSnega kazalnika ne vsebuje, ¢eprav ima podlago v HFF direktivi.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je povzet po EU HFF Direktivi, ki drzavam c¢lanicam nalaga spremljanje ohranitvenega
statusa naravnih habitatnih tipov. Direktiva tudi doloa merila za presojo, kdaj je habitatni tip v
ugodnem ohranitvenem stanju. Podobna merila podaja tudi ZON.

Kazalnik ugotavljamo preko stanja in trendov na podlagi predlaganih (pod)kazalnikih velikosti in
ohranjenosti habitatnih tipov (in njihovih znacilnih vrst). Gre za krovni kazalnik ohranitvenega
stanja evropsko pomembnih in prednostnih habitatnih tipov.

Metodologija:

Metodologiia ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Merila za oceno ohranitvenega statusa evropsko pormembnih habitatnih tipov (NATURA 2000), t.j.
tistih, za katere obstaja nevarnost izginotja ali imajo majhen povrsinski obseg ali pa se odlikujejo
po izjemnih/tipicnih lastnostih, znacilnih za biogeografske regije, pri Cemer je prednostna le prva
kategorija, so doloCena s HFF direktivo in ZON.

Ohranitveni status habitatnega tipa je po teh merilih ugoden (/avourable conservation status), Ce:

a) Je velikost habitatnega tipa stabilna ali narasc¢ajoca;

b) Znacilna struktura in funkcije habitatnega tipa obstajajo (ZON kot 'znaciine' opredeljuje tiste
strukture in procese, ki zagotavijajo samoohranitveno sposobnost) in je verjetno, da se bo
taksno stanje nadaljevalo tudi v predvidljivi prihodnosti;

c) Je raba habitatnega tipa ustrezna, da zagotavlja samoohranitveno sposobnost ter

d) Je ohranitveni status znacilne vrste oziroma znacilnih vrst habitatnega tipa ugoden.

Za potrebe monitoringa bi se ta merila uporabljala na niZji ravni obmocij oziroma ustreznih
prostorsko zaokroZenih enot habitatnih tipov.
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Skladno s temi sploSnimi merili ter (na rijihovi podlagi) predlaganimi projektnimi pod-kazalniki, bi
predlagani krovni kazalnik vkljuCeval tiste povrsine oziroma obmodja habitatnih tipov, na katerih
je hkrati (?) zadoS¢eno merilom velikosti (kazalnik ??), na katerih so hkrati ohranjene znacilne
strukture in funkcije habitatnih tipov, trendi pa ne-negativni (kazalnik ?? @ - @) ter imajo tudi
ustrezno morebitno gospodarjenje / rabo (kazalnik ??). Pri tem je Cetrti pogoj ugodnega
ohranitvenega stanja znacilnih vrst posredno Ze vsebovan v okviru ohranjene sestave znacilnih
vrst habitatnega tipa.

Metodologija monitoringa.

Gre za prekrivanje povrsin (obmocij) habitatnih tipov z ugodnim ohranitvenim stanjem oziroma
razvojem posameznih komponent (velikcst, ohranjenost, gospodarjenje/raba).

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

GIS / ZGS za gozdne habitatne tipe,
Drugi habitatni tipi: ???

Omejitve:

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

V okviru specialistov za habitatne tipe bi bilo, v sodelovanju z ARSO, potrebno pripraviti
konkretno listo NATURA 2000 habitatnih tipov, za katere bi bilo potrebno, in je tudi mogode, z
monitoringom objektivno spremljati ohranitveni status.
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Vrsta kazalnika: Vrstni B Sestavina: Vrste izbranih skupin (cvetnic in

. . . L semenk, sesalcev, ptic, dvoZivk, plazilcev
Kategorija: Kazalnik stanja (S} in pritiskov (P) metuljev, hrodcev, Ila(aéiih pastirjeg) !

Naslov kazalnika: ‘
12, Pestrost vrst (na razli¢nih prostorskih ravneh)

Definicija:

Stanje in spremembe Stevila vrst izbranih skupin na habitatni, krajinski in regionalhi /
nacionalni ravni.

Prikaz:

« Stanja — po Stevilu vrst posameznih taksonomskih skupin/podskupin in skupno
o Sprememb - v % glede na izhodis¢no / predhodno stanje - v okviru posameznih
taksonomskih skupin/podskupin; ¢asovni interval 5 - 10 ? let

Ravni:

« Habitatni tipi: najvisja raven CORINE ali PHYSIS klasifikacije (npr. gozd, grmisca/travisca,
neporaslo/goliCave, mokrisca, kmetijske rabe)

« Krajinski tipi: glavni (gozdna, kmetijska, ostala krajina?)

» Biogeografske regije: glavne (alpska, dinarska, panonska, mediteranska ?);

« Znotraj in izven varstvenih obmocij (NATURA 2000)?

Ciljno vprasanje:

Kak$na je vrstna pestrost na razlicnih prostorskih ravneh (diverzitete) in kaksni so trendi — kot
posledica Clovekove (ne)dejavnosti? Kaksne so razlike med habitatnimi in krajinskimi tipi ter
biogeografskimi regijami?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):
CBD (neposredne obveze po ugotavljanju tega kazalnika s strani EU direktiv ni), ZON.

Relacija z EEA prediogom kazalnikov:

EEA predlog vsebuje kazalnik (indeks) bogastva vrst za nacionalno raven ter kazalnik
biodiverzitete ogroZenih in/ali evropsko pomembnih wvrst, ki se nanasa le na
zavarovana/razglasena obmodja.

ObrazloZijtev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je eden najbolj temeljnih na podrocju spremljanja biotske raznovrstnosti. Na nacionalni
ravni ga uporablja vec kot 50 % anketiranih drzav. Primer drZave, ki kazalnik ugotavija na vseh
treh prostorskih ravneh, je Svica, ki je sicer lahko vzor za oblikovanje metod monitoringa Stevila
vrst. '

Kazalnik bi nakazoval spremembe pestrosti po habitatnih tipih, krajinskih tipih in na
regionalni/nacionalni ravni, po moznosti znotraj in izven varstvenih obmodij. Ugotavljanje tega
kazalnika je precej zahtevno (povezano z ustreznimi kadrovskimi in materialnimi viri).

Kazalnik skupne pestrosti po skupinah vrst na nacionalni ravni, na podlagi vseh obstojecih
podatkov, je Ze bil prikazan v SBRKP.

Metodologija:

Metodologija ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Kazalnik bi se izracunavalo/prikazovalo po glavnih habitatnih in krajinskih tipih ter biogeografskih
regijah, z lo¢enim prikazom stanja znotraj in izven (priCakovanih) NATURA varstvenih obmodij.
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Osnovni popisni podatki (Stevila vrst) izbranih taksonomskih skupin/podskupin po habitatnih tipih
bodo predstavljali a/fa pestrost, primerjava podatkov med habitatnimi tipi (v okviru krajinskega
tipa) bo dala informacijo o beta pestrosti, zdruzenje podatkov iz vseh habitatnih tipov (v okviru
biogeografske regije/drzave) pa oceno o gama pestrosti.

PodrobnejSo metodologijo izraCunavanja kazalnika (indeksa pestrosti) po ravneh diverzitete
oziroma prostorskih ravneh (habiatni tip, krajinski tip, biogeografska regija/drzava) bi bilo
potrebno pripraviti s strani specialistov.

Metodologija monitoringa.

Za monitoring bi uporabili iste vzorcne kvadrante (velikosti 4 x 4 km), na katerih bi se ugotavljala
tudi krajinska pestrost. V izbranih vzorcnih kvadrantih (npr. 3 - 4) po glavnih/tipi¢nih krajinskih
tipih (3), biogeografskih regijah (4), znatraj in izven (priakovanih) varstvenih obmodij (2), bi se
vzorcenje Stevila vrst izvajalo po glavnih habitatnih tipih (npr. 5). Za vsak (glavni) habitatni tip bi,
tako kot za glavne krajinske tipe - ob upostevanju predlaganih ravni — na ravni Slovenije naceino
imeli (3-4)x3x4x2=72- 96 replikacij.

Metode vzorCenja - toCkovne, v obliki transektov, rasterske - bi bile vrstno specificne. Za
taksonomske skupine, ki so vezane le na doloen habitatni tip ali le na dolocene njegove
'sestavine’, bo potreben ciljno usmerjen izbor vzorénih mest znotraj habitatnih tipov. Velikost in
oblika vzorca (v prostoru in casu) bo odvisna od znacilnosti v monitoring ka]ucenlh skupin/vrst (v
Svici na alfa ravni npr. 10 m* za zelnate rastline, za lesnate rastline se vzoréenje naslanja na
vecje ploskve gozdne inventure, 3.14 ha za ptice-gnezdilce, 250 m dolgi transekti za dnevne
metulje itd.).

v izbranih vzorcnih kvadrantih bi se v primeru gozda kot habitatnega tipa - zlasti za monltorlng
4x4 km-mreze). S tem bi se monitoring pestrosti rastlinskih vrst navezal na ObStO]eCI ICP
monitoring stanja gozdov, ki med drugim vsebuje tudi monitoring stanja vegetacije. Monitoring
vrstne pestrosti bi prevzel tudi najiovejSo, mednarodno dogovorjeno ICP metodologijo
monitoringa gozdne vegetacije (velikost ploskev 0.04 ha). V primeru gozdov bi tako skupno
teoreticno Stevilo ploskev za monitoring vegetacije - ob upoStevanju vseh predlaganih ravni - v
Sloveniji znasalo 4 x (3-4)x3x4x2 = 288 - 386.

Monitoring po taksonomskih skupinah bi se izvajal po standardiziranih, mednarodno primerljivih
metodah (za potrebe nacionalnih moritoringov). Ob ugotavljanju tega kazalnika bi sofasno
pridobivali tudi podatke za nekatere populacijske kazalnike (npr. Stevilénost populacij).

Specifitne metode vzorfenja po taksonomskih skupinah / vrstah so predmet razvoja pri
posameznih vrstnih monitoringih.

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Zaenkrat kot orientacija obstaja le kazalnik pestrosti vrst na nacionalni ravni (SOBRKP, 2001),
pridobljen na podlagi zelo razli¢nih znanih virov.

Za gozdno vegetacijo: GIS-ICP inventurz in ZGS-osnovna baza podatkov po oddelkih/odsekih,
Za ostalo vegetacijo???

Za lovno divjad: LZS in ZGS;

Za ptice: DOPPS
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Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

Rastlinske vrste:
- gozdna vegetacija (GIS in ZGS)

Sesalci: _
- gozdni {veliki sesalci: ZGS in LZS, po moznostl v okviru sektorskega monltorlnga prostozivecih
Zivali)

Ptice:

- gozdne (ujede, sove, duplarji, kure: ZGS po moznosti v okviru sektorskega monitoringa
prostozivecih zivali) .

Dvozivke in plazilci:

- gozdni (ZGS - kot mozni izvajalec tega dela monitoringa biodiverzitete)

Metulji

-2

Hrosci

- Gozdni (ZGS - kot mozni izvajalec tega dela monitoringa biodiverzitete; monitoring
podlubnikov ZGS v bistvu Ze izvaja)

Kadji pastirji
-2

Omejitve:

Problem majhnega stevila kadrov (specialistov); potrebno usposabljanje potencialnih izvajalcev
monitoringa.

Ugotavljanje kazalnika zahtevno in drago.

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

Najprej je potrebno - v sodelovanju z MOPE/ARSO —razmisliti, ali bo monitoring Stevila vrst sploh
izvedljiv, in ¢e bo, na koliko ravneh (minimalno, optimalno) bi ga lahko zastavili.

V okviru vrstnih specialistov je potrebno pripraviti natan¢no metodologijo izracunavanja kazalnika
(po taksonomskih skupinah, ravneh diverzitete oziroma prostorskih ravneh).

S strani specialistov je nadalje potrebno zlasti:

« Dolo€iti konkretno listo taksonomskih skupin/podskupin in vrst, ki bi bile lahko vkljuene v
takSen monitoring vrstne pestrosti;

« Za izbrane taksonomske (pod)skupine - skladno z zasnovo ceIotnega sistema monitoringa /
monitoringov — definirati standardne metode in protokole vzorcenja (za obJektlvno
ugotavljanje prisotnosti/odsotnosti vrst);

» Nekatere metode tudi preizkusiti v izbranih obmodjih (in habitatnih tipih).
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Vrsta kazalnika: Vrstni Sestavina: I1zbrane vrste (cvetnic in

semenk, sesalcev, ptic, dvozivk, plazilcev,

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritiskov (P) metuljev, hroitev, kadjih pastirjev)

Naslov kazalnika:

13. Velikosti populacij (evropsko pomembnih in drugih) vrst

Definicija:

Stanje in trendi (relativne) velikosti populacij izbranih evropsko pomembnih in drugih
vrst.

Prikaz:

« Stanja (Stevilcnosti, pokrovnosti, gostote, biomase): v relativnih enotah, specifiéno za izbrane
vrste po taksonomskih skupinah (potrebno definirati!)

» Trendov: relativno, glede na izhodiséno / predhodno stanje; ¢asovni interval letni — veé letni,
glede na vrsto;

» Kazalnika kot celote: po vrstah, biog=ografskih regijah, znotraj in izven (?) varstvenih obmodij
(NATURA 2000)

Ciljno vprasanje:

Kaksni so trendi velikosti populacij evropsko pomembnih in splo$no razsirjenih vrst v Sloveniji?
Kaksne so razlike med habitatnimi tipi in biogeografskimi regijami?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):
HFF direktiva in ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

EEA predlog ne zajema takSnega kazalni<a.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je podlaga za oceno ohranitvenega statusa evropsko pomembnih vrst po merilih EU.
Poleg evropsko pomembnih vrst naj bi kile v monitoring vkljuene tudi nekatere druge, ekolosko
pomembne (npr. kljune) vrste. Spremljanje populacijskih trendov le-teh je — kljub temu, da niso
ogroZene — pomembno, zlasti z vidika zgodnjega opozarjanja (na ogroZzenost).

Metodologija:

Vrste, ki so evropsko pomembne (=v interesu EU), so skladno z merili HFF Direktive tiste, ki so
ogroZene, ranljive, redke in endemicne. Prednostne (»priority«) vrste so med njimi tiste, za
katere ohranjanje EU prevzema posebno odgovornost (oznacene z * v aneksih HFF Direktive).

Na podlagi raziskave PMS (2001°®) je v Sloveniji prisotnih 193 evropsko pomembnih vrst iz HFF
direktive (brez ptic), od tega je le 5 prednostnih vrst. V aneksih Pti¢je Direktive je navedenih
veliko Stevilo evropsko pomembnih vrst ptic; med njimi je v Sloveniji - na podlagi raziskave
DOPPS? - 43 t.i. kvalifikacijskih vrst.

Stevilo za Slovenijo posebej pomembnih evropskih vrst (NATURA 2000) je naslednje™:

o 25 rastlinskih vrst, od tega polovica dodatno predlaganih;

o 15 vrst sesalcev, med katerimi medved* in volk* kot prednostni vrsti;

» 51 vrst ptic, nekaj med njimi nekaj dodatno predlaganih;

e 5 vrst plazilcev, med njimi prednostra ena (Zelva*);

« 6 vrst plazilcev, med njimi ena predriostna (Cloveska ribica*) po dodatnem predlogu;

e 30 vrst rib (niso predmet nasega prcjekta) ter

e 30 vrst nevretencarjev, med njimi ros¢i z dvema prednostnima* vrstama, metulji in kadji
pastirji.

28 KRYSTUFEK & KOTARAC, 2001. Raziskava razéirienosti evropsko pomembnih vrst v Sloveniji, Prirodoslovni muzej
Slovenije, Ljubljana, 682 s. http://www.gov.si/uvn,'slo/index.html.
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Metodologija ugotaviljanja / vrednotenja kazalnika:

Kazalnik bi se izracunavalo/prikazovalo po taksonomskih skupinah in vrstah ter biogeografskih
regijah, s potencialnim loCenim prikazom stanja znotraj in izven (priCakovanih) NATURA
varstvenih obmodij.

Metodologiia monitoringa.

Za monitoring bi po moznosti uporabili iste vzoréne kvadrante (velikosti 4 x 4 km), na katerih bi
se ugotavljala tudi krajinska pestrost in Stevilo vrst. NajveCje skupno Stevilo prostorskih replikacij
za posamezne vrste bi tako v Sloveniji — uposStevajo¢ predvideno hierarhi¢no (prostorsko)
zasnovo monitoringa po krajinskih tipih in regijah, znasalo (3 — 4) X 3 X 4 = 36 — 48, Ce pa bi
razlikovali tudi obmocja NATURA, pa dvakrat vec.

VzorCenje velikosti populacij posamezn'ih skupin/vrst bi tako naceloma potekalo sofasno z
ugotavljanjem vrstne pestrosti.

Specificne metodologije / metode vzorcenja po taksonomskih skupinah / vrstah so predmet
razvoja v okviru posameznih / posebnih monitoringov.

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Glej kazalnik pestrosti vrst.

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

Glej kazalnik pestrosti vrst.

Omejitve:

Problem majhnega Stevila kadrov (specialistov); potrebno usposabljanje potencialnih izvajalcev.

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

S strani specialistov je potrebno zlasti:

» V sodelovanju z ARSO dolociti ozjo listo taksonomskih skupin/podskupin in vrst, ki bi bile
vkljuene v populacijski monitoring, tako evropsko pomembnih kakor tudi drugih, npr.
klju¢nih vrst;

» Pripraviti metodologije / metode ugotavljanja kazalnika po vrstah.

2 gozi¢ & KEBE, 2001: Opredelitev lokalitet, bistvenih za ohranJanJe ugodnega ohramtvenega stanja pticev ..
http://www.gov.si/uvn/slo/index.html.
% pelovna informacija (ARSO)
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Vrsta kazalnika: Vrstni Sestavina: 1zbrane evropsko pomembne

vrste (cvetnic in semenk, sesalcev, ptic,
dvozivk, plazilcev, metuljev, hroscev, kadjih
pastirjev)

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritiskov (P)

Naslov kazalnika:

14. Struktura populacij (evropsko pomembnih) vrst

Definicija:
Stanje in trendi v populacijski strukturi izbranih evropsko pomembnih vrst
Prikaz:

« Stanja: relativno po strukturnih (starostni, spolih) kategorijah;

» Trendov: relativno, glede na izhodiséno / predhodno stanje; Casovni interval 5 - 10 ? let
glede na vrsto; '

» Kazalnika kot celote: po vrstah, biogzografskih regijah, znotraj in izven (?) varstvenih obmocij
{NATURA 2000)

Ciljno vprasanje:

Kak3ni so trendi v populacijski strukturi izbranih evropsko pomembnih vrst v Sloveniji - kot
posledica pritiskov Cloveka? Kaksne so razlike v strukturi populacij med biogeografskimi regijami?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenty):
HFF direktiva in ZON

Relacijja z EEA predlogom kazalnikov:

EEA predlog ne zajema takSnega kazalnika.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je podlaga za oceno ohranitven=ga statusa evropsko pomembnih vrst po merilih EU.

Metodologija:

Metodologija ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Kazalnik bi se prikazovalo po vrstah, biogeografskih regijah, s potencialnim locenim prikazom
znotraj in izven (pricakovanih) NATURA varstvenih obmaodij.

Potrebna je izbira manjSega Stevila vrst iz seznama evropskih vrst, posebej pomembnih za
Slovenijo.

Metodologija monitoringa:

Za monitoring bi - po moznosti - uporatili iste vzoréne kvadrante (velikosti 4 x 4 km), na katerih
bi se ugotavljala tudi velikost populacij. Monitoring strukture populacij bi reprezentativno izvajali
le v okviru biogeografskih regij, pri ¢emer bi kot (prostorske) replikacije sluzili krajinski tipi (3).
Teoreticno skupno Stevilo vzorcnih kvadrantov na vrsto bi zato bilo manjse (3 x4 x 2 = 24).

Vzorcenje strukture populacij posameznih vrst bi se naceloma izvajalo soasno z ugotavljanjem
velikosti populacij.

Specifi¢ne metodologije / metode vzorcenja po vrstah, so predmet razvoja v okviru posameznih /
posebnih monitoringov.
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Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Glej kazalnik pestrosti vrst.

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

Glej kazalnik pestrosti vrst.

Omejitve:

Usmeritve za nadaljnje defo na projektu:

S strani specialistov je potrebno zlasti:

« V sodelovanju z ARSO dolociti konkretno listo evropsko pomembnlh vrst, ki bi bile vkljucene v
intenzivni populacijski monitoring;

« Pripraviti metodologije / metode vrstno specifiénega ugotavljanja kazalnika in monitoringa.
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Vrsta kazalnika: Vrstni Sestavina: 1zbrane evropsko pomembne

vrste (cvetnic in semenk, sesalcev, ptic,
dvozivk, plazilcev, metuljev, hroscev, kacjih
pastirjev)

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritiskov (P)

Naslov kazalnika:

15. Reprodukcijski potencial (evropsko pomembnih) vrst

Definicija:
Stanje in trendi reprodukcijskega potenciala izbranih evropsko pomembnih vrst
Prikaz:

» Stanja: v relativnih enotah, specificno glede na vrsto;

» Trendov: relativno, glede na izhodi5¢no / predhodno stanje; Casovni interval 5 - 10 ? let
glede na vrsto;

» Kazalnika kot celote: po vrstah, biogeografskih regijah, znotraj in izven (?) varstvenih obmocij
(NATURA 2000)

Ciljno vprasanje:

Kaksni so trendi v reprodukcijski sposobnosti izbranih evropsko pomembnih vrst v Sloveniji?
Kaksne so razlike med habitatnimi tipi in biogeografskimi regijami?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):
HFF direktiva in ZON

Relacija z EFA predlogom kazalnikov:

EEA predlog ne zajema taksnega kazalnika.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je podlaga za oceno ofiranitverega statusa evropsko pomembnih vrst po merilih EU, po
katerih je potrebno oceniti tudi Zivljenjsko sposobnost (viabilnost) vrst.

Metodologija:

Metodologija ugotaviiania / vrednotenja kazainika:

Kazalnik bi se prikazovalo po vrstah, biogeografskih regijah, s potencialnim locenim prikazom
znotraj in izven (pri¢akovanih) NATURA varstvenih obmocij.

Potrebna izbira manjSega Stevila skupin/vrst iz seznama evropsko pomembnih.

Metodologija monitoringa:

Za monitoring bi - po moznosti - uporabili iste vzoréne kvadrante (velikosti 4 x 4 km), na katerih
bi se ugotavljala tudi struktura populacij. Monitoring reprodukcijskega potenciala vrst bi prav tako
izvajali v okviru biogeografskih regij, najvec na 3 x 4 x 2 = 24 kvadrantih na vrsto.

Vzorlenje strukture populacij posameznih vrst bi potekalo sofasno z ugotavljanjem drugih
populacijskih parametrov.

Specificne metodologije / metode vzorcenja po vrstah so predmet razvoja v okviru posameznih /
posebnih monitoringov vrst.

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosifec podatkov:

Za gozdne drevesne vrste: GIS- Semenski sestoji,
Za ptice: DOPPS
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Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

Glej kazalnik pestrosti vrst.

Omejitve:

Problem majhnega Stevila kadrov (specialistov); potrebno usposabljanje potencialnih izvajalcev.

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

S strani specialistov je potrebno zlasti:
« Vsodelovanju z ARSO dolociti konkretno listo evropsko pomembnih vrst, ki bi bile vkljucene v
intenzivni populacijski monitoring;

» Pripraviti metodologije / metode vrstno specifiénega ugotavljanja kazalnika in monitoringa.
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Vista kazalnika: Vrstni Sestavina: 1zbrane evropsko pomembne

vrste (cvetnic in semenk, sesalcev, ptic,
dvozivk, plazilcev, metuljev, hroscev, kadjih
pastirjev)

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritiskov (P)

Naslov kazalnika:

16. Razsirjenost (evropsko pomembnih) vrst

Definicija:
Stanje in spremembe v razsirjenosti izbranih evropsko pomembnih vrst
Prikaz:

« Stanja: v absolutnih ali relativnih enotah glede na vrste (potrebno definirati!)

» Trendov: relativno glede na izhodiscno / predhodno stanje, Casovni interval (10 ?) let glede
na vrste;

« Kazalnika kot celote: po vrstah in biogeografskih regijah; poleg tabelarnega tudi kartni prikazi
(geokodiranih podatkov) v ustreznem merilu.

Ciljno vprasanje:

Ali se areali razsirjenosti evropsko pomembnih vrst zmanjsujejo? Kaksne so razlike med
biogeografskimi regijami?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):
HFF direktiva in ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

EEA predlog ne zajema takSnega kazalni<a.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Tudi ta kazalnik je podlaga za oceno ohranitvenega statusa evropsko pomembnih vrst po merilih
HFF direktive, kakor tudi statusa ogroZenosti vrst po merilih IUCN. Je eden temeljnih kazalnikov
za vrste.

Metodologija:

Metodologiia ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Kazalnik bi se prikazovalo po vrstah ter biogeografskih regijah. Potrebno pa bi bilo razmisliti o
primernejSi prostorski delitvi Slovenije (kot je npr. sedanja uporaba 10 x 10 km mreze) ali
uporabi neke Ze obstojee prostorske delitve (npr. gozdarske, lovske) za ucinkovitejsi in
objektivnejsi monitoring razsirjenosti vrst.

Intenzivnejsi monitoring razsirjenosti vrst bi sicer lahko uresnicili le za manjse Stevilo vrst — zlasti
za t.i. prednostne vrste (teh je le nekaj) ter nekatere ogrozene, redke in endemicne vrste iz
seznama evropsko pomembnih vrst. Tem izbranim vrstam bi bilo potrebno prilagoditi tudi izbiro
prostorske razdelitve.

Sestavni del Sirokega spremljanja razsir-enosti vrst, ki sicer nima pravih elementov monitoringa,
bi lahko bila tudi periodi¢na izdelava atlasov razsirjenosti vrst v Sloveniji (npr. vsakih 10 ali 15
let). V taksen popis, ki bi za posamezno skupino lahko trajal nekaj let, bi lahko vkljudili vse vrste
dolocene skupine (vklju¢no neogrozene) in bi bil dober pokazatelj sprememb razsirjenosti vrst v
prostoru in Casu. Vendar bi bilo zaradi pomanjkanja popisovalcev tudi v tem primeru potrebno
razmisliti o drugacni prostorski razdelitvi Slovenije oziroma o drugaénem pristopu k popisovanju
in kartiranju vrst.

Metodologija monitoringa:

Specificne metodologije / metode vzorcenja po vrstah so predmet razvoja v okviru posameznih /
posebnih monitoringov vrst.
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Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec.podatkov.: -

Zaenkrat kot splodna orientacija sluzijo atlasi razsirjenosti vrst ter PMS (2001) in DOPPS (2001)
Studiji.

Za gozdne rastlinske vrste: natancni podatki o razsirjenosti posameznih drevesnih vrst obstajajo
po oddelkih / odsekih v okviru ZGS-osnovne baze podatkov,

Za divjad (sesalci in ptice): LZS in ZGS;

Za ptice: DOPPS,

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa.

Rastlinske vrste:
- Gozdne vrste (ZGS, GIS, SAZU)

Sesalci: ,
- gozdni (veliki sesalci: ZGS in LZS, po moznosti v okviru sektorskega monitoringa ali
posebnega monitoringa razsirjenosti)

Ptice:

- gozdne (ujede, sove, duplarji, kure: ZGS po moznosti v okviru sektorskega monitoringa ali
posebnega monitoringa razsirjenosti)

Dvozivke in plazilci: ]

- gozdni (ZGS - kot moZni izvajalec posebnega monitoringa razsirjenosti?)

Metulji
- gozdni (ZGS ~ kot moZni izvajalec posebnega monitoringa razsirjenosti?)

Hros¢i
- Gozdni (ZGS - kot moZni izvajalec posebnega monitoringa razsirjenosti?)

Kadji pastirji
?

Omejitve:

Problem majhnega $tevila kadrov (specialistov); potrebno usposabljanje potencialnih izvajalcev
(npr. strokovnjakov ZGS). '

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

S strani specialistov je potrebno zlasti:

« Potrebno razmisliti o primernejsi prostorski delitvi Slovenije kot podlagi za racionalnejsi in
objektivnejsi monitoring razsirjenosti vrst;

« V sodelovanju z ARSO dolociti listo posameznih evropsko pomembnih vrst, ki bi bile vkijucene
v intenzivnejsi monitoring razsirjenosti;

« S strani specialistov za Zivalske vrste pripraviti specificne metodologije / metode in protokole
vzoréenja po vrstah, ki sicer so / bodo predmet posameznih monitoringov.
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Vista kazalnika: Ekosistemski Sestavina: Habitati evropsko pomembnih

vrst

Kategorija: Kazalnik stanja (S) in pritiskov (P)

Naslov kazalnika:

17. Velikost habitatov evropsko pomembnih (Zivalskih) vrst

Definicija:
Stanje in spremembe v velikosti habitatov izbranih evropsko pomembnih (Zivalskih) vrst

Prikaz:

» Stanja: absolutno (ha) in/ali relativno (v % celotne povrsine);

o Trendov: po 10 ? letnih intervalih;

» Kazalnika kot celote: po vrstah, biogeografskih regijah, znotaj in izven (?) NATURA obmodij;
poleg tabelarnih tudi kartni prikazi (kartiranih habitatov) v primernem merilu.

Ciljno vprasanje:

Kaksni so trendi velikosti habitatov evropsko pomembnih vrst? Ali se negativni trendi
zmanjSevanja obsega in/ali izginjanja habitatov posameznih vrst — kot posledica (ne)delovanja
Cloveka — umirjajo / zaustavljajo?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenty):
Direktiva EU (HFF), ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

EEA predlog predvideva kazalnik velikosti habitatov v razglasenih obmodjih.

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik je temeljni v pogledu NATURA habitatov. Spremljanje velikosti habitatov je po HFF
Direktivi potrebno zaradi obveznosti spremljanja ohranitvenega statusa vrst (Clen 11), katerega
ocenjevanje po merilih direktive vsebuje tudi komponento. Soroden EU kazalnik, t.i.
»biodiverzitetni barometer« npr. prikazuje skupno velikost obmocij NATURA habitatov Zivalskih
vrst (za rastlinske so to habitatni tipi).

Metodologija:

Metodologija ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Kazalnik prevzema stanje velikosti habitetov NATURA vrst.

Metodologija monitoringa:

Specificne metodologije / metode vzorcenja po vrstah so predmet razvoja v okviru posameznih /
posebnih monitoringov vrst.

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Velikosti habitatov posameznih NATURA vrst, z izjemo nekaterih, v Sloveniji $¢ ne poznamo.
Predlog SPA obmocij s habitati evropsko pomembnih vrst ptic je pripravljen, predloga obmodij s
habitati drugih, evropsko pomembnih Zivalskih skupin/vrst Se nimamo ...

Za nekatere gozdne vrste: ZGS / GIS ...

Pricakovan vir in nosilec podatkov / monitoringa:

NATURA 2000 baza podatkov; nosilec MOPE-ARSQ, za gozdove sodeluje ZGS / GIS, ...

45



Omejitve:

v

Natan¢no spremljanje velikosti habitatov NATURA vrst je mogoce le pri t.i. stacionarnih vrstah;
potrebno je kartiranje (v ustreznem merilu). '

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

S strani specialistov za habitatne tipe je - v sodelovanju z ARSO - je potrebno dolociti listo
NATURA vrst za monitoring velikosti oziroma prioritetno kartiranje habitatov.
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Vrsta kazalnika: \Vrstni Sestavina: Izbrane evropsko pomembne

vrste (cvetnic in semenk, sesalcev, ptic,
dvozivk, plaziicev, metuljev, hroscev, kacjih
pastirjev)

Kategorija: Kazalnik stanja (S), pritiskov (P)
in odzivov (O)

Naslov kazalnika:

18. Ohranitveno stanje evropsko pomembnih vrst

Definicija:

Ohranitveno stanje in trendi izbranih evropsko pomembnih vrst, prikazano z naslednjimi

pod-kazalniki:

1. Stevilo ali delez vrst, ki so v ugodnem chranitvenem stanju - glede na vse evropsko
pomembne vrste;

2. Skupna povrsina obmocij, na katarem so vrste v ugodnem ohranitvenem stanju — glede
na skupno povrsino obmocij evropska pomembnih vrst ?.

Prikaz stanja:

Ad 1) po taksonomskih skupinah in biog=ografskih regijah ter po habitatnih tipih (ustrezne ravni)
in biogeografskih regijah;

Ad 2) po biogeografskih regijah.

Prikaza trendov in kazalnika kot celote: po 10 ? letnih intervalih; tabelarnih in kartni prikazi
(obmodij) v ustreznem merilu.

Ciljno vprasanje:

Kaksno je ohranitveno stanje in skrb za evropsko pomembne vrste v Sloveniji?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenty):
HFF Direktiva, ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

EEA predlog kazalnika ohranitvenega statusa vrst, kljub obvezam HFF direktive, ne vsebuije !

ObrazloZitev in utemeljitev kazalnika:

Spremljanje ohranitvenega statusa evropsko pomembnih vrst je obvezno po HFF Direktivi.
Direktiva podaja tudi merila za oceno ugodnega ohranitvenega stanja, ki jih ta kazalnik povzema.
Gre torej za krovni kazalnik stanja vrst, ki temelji na predlaganih (pod)kazalnikih in zajema le
vrste, ki so v ugodnem stanju.

Metodologija:

Metodologiia ugotavijanja / vrednotenja kazalnika:

Ohranitveno stanje vrste je po merilih HFF Direktive ugodno, ¢e: (1) podatki o populacijski
dinamiki vrste nakazujejo, da se bo do gorocno vzdrzevala kot Zivljenjsko sposobna; (2) Ce se
areali naravne razsirjenosti ne zmanjsujejo, niti ni verjetno da bi se zmanjSevali v predvidljivi
prihodnosti in (3) ¢e obstaja in bo verjatno nadalje obstajal dovolj velik habitat za dolgoro¢no
vzdrzevanje njenih populacij. Po ZON je stanje vrste ugodno, Ce sta (1) razsirjenost vrste in (2)
Stevilénost populacij v okviru naravnih nihanj in ne kaZeta dolgorocnega trenda zmanjsevanja in
so (3) habitati populacij vrste dovolj veliki, da zagotavljajo dolgorono ohranitev njenih populacij.

Skladno s temi okvirnimi merili in prechodno predlaganimi kazalniki, bi se ohranitveno stanje
posameznih vrst ocenjevalo na podlagi (pod)kazalnikov (1) velikosti populacij, (2) strukture in
reprodukcijske sposobnosti populacij, razsirjenosti vrst (3) ter velikosti habitatov vrst (4). Kot
ugodno bi bilo stanje ocenjeno takrat, ko bi bilo hkrati zado5Ceno postavljenim merilom.
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Konkretna / podrobnejSa merila za oceno, kdaj je ohranitveno stanje vrst ugodno (prag
ugodnosti) — zlasti v pogledu populacijskih (pod)kazalnikov - je potrebno pripraviti specificno po
vrstah.

Za prikaz drugega pod -kazalnika bi bile lahko izbrane le vrste, katerim obmoqa in njihove
spremembe je mogoce objektivno doloditi.

Raven (terestricnih) habitatnih tipov za prikaz deleza vrst v ugodnem ohranitvenem stanju bi bila
naslednja (po SBRKP, 2001): 1-resave in grmisCa, 2-suha travis¢a, 3-(sub)alpska travisca, 4-
vlaZna travisCa, 5-gozdovi, 6-barja, 7-obrezna vegetacija, 8-jame, 9-obdelovalne povrsine, 10-
skalovja in melisca).

Metodologija monitoringa.

Gre le za sintezo predlaganih (pod)kazalnikov z ustreznimi prikazi.

Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Zaenkrat kot splosna orientacija sluZijo ekspertne ocene stanja evropsko pomembnih vrst v
Sloveniji (Studija PMS).

Pricakovan vir in nosilec podat_kov/ monitoringa:

Omejitve:

' Glej posamezne pod-kazalnike.

Usmeritve za nadaljnje delo na projektu:

S strani specialistov je — v sodelovanju z ARSO — potrebno pripraviti konkretno listo vrst, za
katere bomo ugotavljali in spremljati ohranitveni status na podlagi objektivhega monitoringa pod-
kazalnikov.

Specialisti pripravijo tudi podrobnejSa merila za oceno, kdraj je ohranitveno stanje vrst v pogledu
populacijskih kazalnikov ugodno (pragi ugodnosti).
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Vrsta kazalnika: \/rstni Sestavina: OgroZene vrste (cvetnic in

semenk, sesalcev, ptic, dvozivk, plazilcev,

Kategorija: Kazalnik stanja (S), pritiskov (P) metuljev, hrodcev, kadjih pastiriev)

in odzivov (O)

Naslov kazalnika:

19. Ogrozenost vrst

Definicija:

Stanje in trendi ogrozenosti vrst po IUCN, prikazano z naslednjima pod-kazalnikoma:
1. Stevilu ali delezu vrst posameznih taksonomskih skupin po IUCN kategorijah ogroZenosti;
2. Skupnem Stevilu ali delezu ogrozenit vrst po habitatnih tipih (ustrezne ravni).

Prikaz:
« Sprememb: relativho glede na prejsnje stanje; ¢asovni interval 10 ? let

Ciljno vprasanje:

Ali Stevilo / delez ogroZenih vrst narasca; kakSne so razlike med habitatnimi tipi ?

Podlaga (pravni in/ali strateski dokumenti):
ZON

Relacija z EEA predlogom kazalnikov:

EEA predlog vsebuje splosen kazalnik de eza ogroZenih vrst.

ObrazlozZitev in utemeljitev kazalnika:

Kazalnik stanja in trendov ogrozenih vrst spada med najbolj klasi¢ne naravovarstvene kazalnike.
Na nacionalni ravni ga uporablja precej anketiranih drzav (39 — 54 %), v okviru zavarovanih
obmodij 46 — 54 % drzav. Kazalnika deleza ogroZenih vrst po IUCN kategorijah in skupnega
deleZa ogrozenih vrst po habitatnih tipih sta za nacionalno raven v Sloveniji Ze bila predstavljena
v SBRKP (2001).

Metodologija:

Metodologiia ugotaviianja / vrednotenja kazainika:

Status ogroZenosti vrst se ocenjuje po‘ IUCN meritih. Kazalnik uporablja rezultate IUCN klasifikacij
(rdedih list), ki bi jih bilo potrebno / mogace na podlagi monitoringa bistveno bolj objektivizirati.

Raven habitatnih tipov, po kateri bi se prikazoval deleZ ogrozenih vrst, bi bila (po moznosti)
enaka kot v primeru prikazovanja chranitvenega stanja evropsko pomembnih vrst.

Metodologija monitoringa.

| Podatkovni viri:

Dejanski vir in nosilec podatkov:

Rdece liste, ARSO.

Pricakovan vir in nosflec podatkov / monitoringa:
Rdece liste, ARSO.

Omejitve:

Odvisne od omejitev pri ugotavljanju ogroZenosti vrst v Sloveniji.
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Usmeritve za nadaljhje delo na projektu:

Ugotavljanje in preverjanje statusa ogrozZenosti vrst (po IUCN merilih), na podlagi katerega se
kazalnik izraCunava, bi moralo temeljiti na ustrezni objektivnosti in reprezentativnosti, ki ju sicer
lahko zagotavlja le objektivni monitoring. -
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